
RECENZII 

Warwick Bray and David Trump, The Penguin Dictionary of Archae
ology. Drawings by Judith Newkomer (Penguin Reference Books ) ,  
Harmondsworth, 1972, 270  p.,  210 desene în text + 15 hărţi afară. 
din text. 

Intre numeroasele dicţionare speciale pu
blicate ln anii din urmă ln ţările Apusului, 
lntocmite de autori cu !naltă calificare şi 
realizate nu o dată ln condiţii cu adevărat 
excelente, acel pe care ţin să-I semnalez e 
unul din cele mai remarcabile : prin amploa
rea materiei tratate, prin sobrietatea şi precizia 
redactării, prin calitatea ilustraţiilor şi a 
hărţilor. 

Ca sferă de preocupări, dicţionarul îm
brăţişează ceea ce numim îndeobşte pre- şi 
protoistoria pe plan mondial, plnă Ia înflori
rea civilizaţiilor clasice. Atenţia autorilor nu 
e deci limitată Ia Europa, nici măcar la 
Egipt şi Ia Orientul apropiat : se au ln vedere 
deopotrivă Africa de Sud şi de Est, India şi 
Pakistamil, China de Nord şi cele două Ame
rici, cu specială stăruinţă asupra civilizaţiilor 
din Anzii centrali. De altă parte, pe lingă 
marea varietate a cul turilor înregistrate şi 
descrise ln trăsăturile lor de căpetenie, dic
ţionarul mai cuprinde explicaţii ale termenilor 
tehnici folosiţi ln lucrările de specialitate, de 
Ia cei mai uzuali plnă la cei mai esoterici, 
precum şi notiţe prosopografice despre arheo
logii de seamă din lumea întreagă, de Ia 
lnceputurile arheologiei ca ştiinţă. Fireşte, e 
vorba nutnai de învăţaţi defuncţi, dar numă
rul lor e totuşi considerabil şi trebuie admi
rată virtuozitatea autorilor, care au ştiut să 
aleagă personalităţile cu adevărat reprezen
tative şi să Ie închine notiţe ln care nimic 
esenţial nu-i lăsat Ia o parte. 

O virtuozitate egală era necesară pentru 
a da articolelor propriu-zis arheologice forma 
ln care ni se înfăţişează : reduse ca întindere 
şi totuşi informate şi precise, expunlnd cu 
claritate problemele tratate, dar fără amă
nunte· de prisos şi fără să cadă nici o clipă 
în ceea ce s-ar putea numi „tehnicism". 
Mai puţin de o coloai1ă 'Pentru articolul „neo
litic", mai puţin de două coloane pentru 
„celţi'', 36 de rlnduri pentru „dendrocronolo
gie" - slnt indicaţii care vădesc nu numai 
economia de vorbe cu care s-a lucrat, dar şi 
capacitatea de abstracţie a autorilor, ln stare 
să definească noţiuni şi să explice procese 
istorice cu minimum de mijloace de expresie. 

Cititorul român, specialist sau profan, 
parcurge cu interes articolele închinate atltor 
culluri descoperite pe teritoriul ţării noastre 
şi intrate pe rlnd ln li teratura arheologică de 
pretutindeni, de la Cucuteni şi Gumelniţa 
plnă Ia Hamangia. )lai nedumerit rămine ln 
privinţa motivelor care i-au determinat pe 
autori să consacre notiţe speciale geţilor, dar 
nu şi · dacilor, cimcrienilor, dar nu tracilor. 
O consultare atentă a lucrării sflrşeşte prin 
a revela că, ln realitate, ln articolul despre 
geţi se vorbeşte şi de daci, după cum se 
vorbeşte de traci ln cel despre cimerieni, 
botezaţi pentru circumstanţă Trako-Cimmec 

rians. Nici vorbă; !n aceste condiţii se reali-· 
zează o oarecare economie de spaţiu, dar 
aceasta n-ar fi trebuit obţinută cu preţul 
obscurităţii şi e evident că; ln cazurile citate; 
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ar fi trebuit să existe măcar fişe de trimitere 

la articolele unde problemele slnl tratate fie 

'i numai ln treacăt. 

O inovaţie binevenită a Dicţionarului e 

aşa-numitul „indice regional" ln care, sub 

denumiri geografice cuprinzătoare (Balcani, 

Insulele britanice, Europa centrală etc.), se 

grupează articolele privitoare la respectivele 

părţi ale lumii. Munca de informare a citi

torului e astfel înlesnită, iar examenul com

parativ al diferitelor rubrici indică din capul 

locului regiunile de pe glob mai bogate ln 

vestigii ale trecutului sau mii bine cercetate 

plnă-n această clipă. O privire Ia rubrica 

„România", de pildă, arată că 13 articole 

speciale se referă la teritoriul ei - cele mai 

multe despre culturi neolitice, de la Ariuşd 

la Tărtăria. Evident, aceasta nu epuizează 

materia, dar tot atlt de evident e şi faptul că 

autorii unei lucrări attt de cuprinzătoare (şi 

atlt de redusă ca volum I) nu puteau Intra ln 

mal multe amănunte. O tratare exhaustivă 

a tuturor problemelor legate de trecutul 

României, din paleolitic plnă la în temeierea 

Principatelor, se va putea găsi abia ln Dic

ţionrJTul de istorie veche a Romdniei, iniţiat de 

Editura enciclopedică, a cărui lntocmire se 

apropie de sflrşit şi a cărui tipărire, avem 

temei să credem, nu va lntlrzia nici ea mai 

mult declt e necesar pentru revizia tehnică a 

manuscrisului. 

D. M. Pippidi 

Milivoje Velickovic, Rimska sitna bronzana plastika u N arodnom Muzeju
Petits bronzes figures romains au Musee National, Beograd, 1972 
(Antika - Antiquite, IV), 204 p. + 162 fig. în planşe. 

Cataloagele şi repertoriile diverselor tipuri 

de piese din colecţii şi muzee constituie pri!

ţioase ustensile de lucru pentru istorici şi 

arheologi. Iată de ce salutăm apariţia volu

mului lui Milivoje Velickovic, cuprinzlnd 

bronzurile figurate din colecţiile Mazeului 

naţional din Belgrad. Lucrar!a reprdzinlă 

volumul al IV-iea din colecţia „Antichitatea", 

iar publicarea şi a unei traduceri integrale a 

textului ln limba franceză facilitează posibili

tatea de consultare pentru un cerc larg de 

specialişti. 

Cartea se deschide cu o scurtă „ Introdu

cere" privitoare la intrarea pieselor ln colecţii, 

provenienţa bronzurilor (după provincii), locul 

de fabricaţie. Din această introducere, ca şi 

din „Indexul de provenienţă" care lncheie 

lucrarea, rezultă că majoritatea din cele 1 62 

de bronzuri prezentate provin de pe terito

riul provinciei Moesia Superior, ln ordine 

urmlnd provinciile M1ced::mia, Pannonia Infe

rior, Dalm1tia şi Pann::mia Sup�rior. Se de

taşează net num�riceşte m tterialul pr.>Venit 

din zona lim!s-ului dmubian şi din unele 

centre urbane ale M Jesiei Sup�rior. 

Cele mii multe piese au fost lucrate ln 

ateliere provinciale sau ln ateliere i tinerante, 

dar unele (Apollo - nr. 7, Mercur - nr. 15, 

Venus - nr. 50, 51, 53, Bacchus - nr. 65, 

Lar - nr. 81, Attys - nr. 91, păstor - nr. 94, 

taur - nr. 101, lucernă - nr. 153 etc.) pro

vin din Import, mal ales ln primele doull. 

secole ale erei noastre. Interesant este grupul 

de statuete repr!zentlndu-1 pe Mercur (nr. 

39- 19), la cara schematismul accentuat cons

tituie dovada peremptorie a provenienţei lor 

dintr-un atelier local. 

Cel m1i m 1siv grup ln cadrul pieselor de 

bron� ale colecţiilor M llzeulni naţional din 

B�lgrad li form�azll. cele cari! redau diferite 

divinităţi greco-romme sau orientale - 93 de 

pies� - la cara trebuie adll.ugate de fapt lncă 

circa 12 - 13 piese incluse ln plastica deco

rativi.. Prazentarea acestor bronzuri se face 

ln cadrul prim!lor trei pll.rţi ale catalogului : 

Zei şi zeiţe (Jupiter, Apollo, M irs, Minerva, 

M !rcur, Venus - total 61 de reprezentll.ri) ; 

Zei minori şi genii (Bacchus, Hercule, Esculap. 

Am Jr, SJm::tus, Lar, Priap, Fortuna, Victoria 

- total 25 de reprezentări) şi Diviniltl/i orientale 
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