CARPII IN ISTORIOGRAFIA ROMANA SI STRAINA

DE
GH. BICHIR

Stirile literare §i epigrafice antice cu privire la carpi sint putine si
uneoridestul de controversate. Situatia nu trebuie ¢d ne surprindd, deoarece
este stiut cd numeroase grupuri de populatii baibare nu apar in izvoarele
literare antice decit atunci cind vin in contact cu lumea greco-rcmana.
Chiar in istoriografia moderné si contemporané, majoritatea cercetitorilor
amintesc de carpi numai cind discutd politica imperiului roman la Dunéirea
de jos, sau comenteazd harta lui Ptolemaeus .

Pornind de la studiul izvoarelor antice, savanti ca W. Tomaschek !,
U. Kahrstedt 2 §i V. Parvan 3, aduc contributii importante la elucidarea
unor probleme legate de istoria carpilor, mult controversate in vremea lor.
Cu toatd strddania depusd de cercetidtori, problemele majore ale istoriei
carpilor n-au putut fi solufionate numai pe baza izvoarelor literare si
epigrafice.

Abia dupd al doilea rdzboi mondial, cind cercetérile arheologice au
permis sd se identifice cultura materiald a carpilor 4, au inceput si se
lamureascd o serie de probleme importante cum sint originea carpilorsi
spatiul geografic ocupat de ei. Datele arheologice pun intr-o lumind noué
i rolul istoric jucat de carpi, uneori minimalizat sau exagerat de istorici.

fncepem discufia cu originea si semnificatia cuvintului carpi. Dup4
unii cercetatori, denumirea de carpi vine de la Carpates 3, iar dupéd altii,
derivd din forma indo-europeani *Kar, ,,a lduda’s,

1 Die alten Thraker, I, in SBWien (Sitzungsberichte der Kaiserlichen Akademie der
Wissenschaften, Wien), CXXVI1II, IV, p. 69—70, 108—111.

2 Die Karpodaken, in PZ, 1912, p. 83— 87.

3 Gelica: O protoistorie a Daciei, Bucuresti, 1926, p. 41—42, 224 —225, 234, 238— 240,
247, 252, 255, 268, 281, 283, 287—288, 298, 744, 747 si 753.

4 Vezi isloricul §i stadiul actual al cercetarilor la Gh. Bichir, La civilisation des Carpes
(I1¢ —111¢ siécles de n.8.) @ la lumiére des fouilles archéologiques de Poiana— Dulcesti, de
Butndresti et de Pddureni, in Dacia, N.S., XI, 1967, p. 177—224,

5 Numele muntilor Carpati ar deriva din ridacina *sker- ker = ,,a tdia’’, sau din alba-
nezul karpé, karme (*karp—m) = ,,stincd’’ (vezi A. Walde— J. Pokorny), Vergleichendes W or-
terbuch der indogermanischen Sprache, 11, Berlin— Leipzig, 1927, p. 573—574, 580—581 si I.I.
Russu, Limba traco-dacilor, ed. a II-a, Bucuresti, 1967, p. 98.

8 Vezi datele sintetizate la I. I. Russu, op. cil., p. 98 si 182, n. 2, unde se dau §i
trimiterile bibliografice.

SCIV, tomul 22, nr. 2, Bucuresti, 1971, p. 179—197
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Indiferent dacd numele carpilor vine de la Carpates —munte (Kapmatyg
tpog) 7, ori de la forma indo-europeans *kar, un lucru este sigursi anume
cid populatia carpicd a locuit in preajma munftilor Carpati.

In rindul cercetitorilor care vedeau o legiturd indestructibils intre
denumirea muntilor Carpati §i a populatiei carpice,s-au conturat doui
opinii, diametral opuse. Dup4 unii, populatiacarpicia imprumutat numele
de la munti, elocventd in aceastd privintd fiind pozitia lui Tomaschek 8,
iar dupéd altii, muntii Carpati au luat numele de la carpii care locuiau in
aceastd regiune. Cel mai dirz sustinitor al acestei teze a fost V. Parvan.
Dupi savantul romén, muntii Carpati sint ,,muntii carpilor, precum mai
tirziu, tot prin aceleasi locuri, intilnim Alpes Bastarnicae in Tabula Peutin-
geriand, iar §i mai tirziu, la Ammian montes serrorum ...” 9%,

In ceea ce priveste originea carpilor, notim ci majoritatea cercets-
torilor roméni §i strdini au presupus originea lor traco-dacicd, pornind de
la studiul lui Tomaschek sau bazindu-se pe denumirea de Kapmodaxat,
intilnitd la Zosimus (IV, 34,6)1°. Termenul de Kapmodaxar a fost fie
tradus prin ,,carpii de origine dacicid’’, fie inteles ca ,,daci amestecati
cu carpii” 1. Aceste interpretiri au fost puternic zdruncinate de Ulrich
Kahrstedt, care a ardtat ci termenul de Kapmodaxar in greceste
nu poate fi tradus prin earpii-daci §i nici nu indicd o populatie amestecata
de daci §i carpi, aga cum nici ,,libifenicii’’ nu sint o populatie formatad din
libieni i fenicieni, ci sint, dupa analogia acestui nume ,,daci in {ara carpi-
lor’” 12, Acest lucru, spune Kahrstedt, ar trebui presupus chiar daci n-ar
fi existat stirea lui Zosimus. La traducerea corectd a acestui nume dublu,
continud invitatul, trebuie si tinem seama §i de faptul cd atit timp cit
apare in izvoarele literare denumirea de carpi, lipseste cea de carpodaci;
acestia sint mentionati abia atunci c¢ind dispar carpii. Dupd Ulrich
Kahrstedt Kapmodaxar nu reprezinti numele unui trib sau popor, ci
denumeste o parte a dacilor dupé pozitia lor geografici — dacii din Carpia
(dacii din tara carpilor). In felul acesta conchide eminentul cercetitor, nu
mai pacidtuim fatd de informatia lui Aurelius Victor, care a aritat ci
intreaga populatie carpicd a fost strimutatd in imperiu.

O ipotezd diferitd de cele amintite mai sus a emis, in 1964, I. Anto-
nescu, adept al ipotezei originii celtice a carpilor,care sustinea ci termenul
de Kapmodaxar ,,consfinteste asimilarea carpilor (celti) de cidtre autoh-
tonii daeci” 3.

7 Cf. Ptolemaeus, III, 5, 6—20.

8 Op. cil., p. 108.

® V. Parvan, op. cil., p. 41. Vezi si Zappatixa 8pn la Ptolemaeus (III, 7, 1).

10 W. Tomaschek, op. cil., p. 108; B. Rappaport, Die Einfdlle der Goten in das Ré-
mische Reich bis auf Constantin, Leipzig, 1899, p. 25; C. Patsch, Carpi, in RE, III, 1899, col.
1608 ; A. Stein, Carpicus, in RE, III, 1899, col. 1610; U. Kahrstedt, op. cit., p. 86—-87; V.
Parvan, op. cil., p. 242; 1. Andriesescu, De la preistorie la evul mediu, Bucuresti, 1924, p. 65;
Fr. Altheim, Die Soldatenkaiser, Frankfurt am Main, 1939, p. 98 etc.

11 Cf. C. Patsch, in RE, III, col. 1608—1609; U. Kahrstedt, op. cit., p. 86—87; B.
Mitrea si I. Nestor, in Istoria Romdniei, I, 1960, p. 647 si 700.

12 U. Kahrstedt, op. cil., p. 86.

13 Tulian Antonescu, Carpii §i conlinuitatea elementului dacic la réséril de Carpafi
In secolele I1, 111, 1V, comunicare {inutd la Sesiunea stiintificAi a muzeelor, Bucuresti, 27—29
decembrie, 1964.
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intr-o comunicare tinutd in cadrul Institutului de arheologie la
14 ianuarie 1965 4, ocupindu-ne de aceastd problemd, am combitut teza
originii celtice a carpilor. Totodatd am aritat cd Ulrich Kahrstedt are
dreptate atunci cind susyine ci denumirea de Kapmodaxor in greceste
nu indicd o populatie amestecatd de daci i carpi, dar nici interpretarea
pe care o di cunoscutul savant: Kapmodaxew = ,,dacii din Carpia”
nu poate fi susfinutd, din motive de ordin istoric §i arheologic. Astfel
aserfiunea lui Aurelius Viector : Carporum natio translata omnis in nostrum
solum, pe care Kahrstedt o considerd ca argument de bazi in demonstratia
sa, este infirmatd, atit de datele arheologice, cit §i de unele stiri scrise.
Amintim in aceastd ordine de idei titlul onorific de Carpicus Maximus,
luat de Constantin cel Mare in 318 sau 31915 i materialul arheologic
carpic care apare frecvent in complexele de tip Sintana de Mures-Cernea-
hov, din zona extra-carpatici a Romaniei €.

Contrar parerii lui Kahrstedt, arheologic si istoric se constatd ca
la sfirgitul secolului la III-lea e.n. avem de-a face cu pitrunderea gotilor
in teritoriul carpic §i nu cu cea a dacilor. De altfel, nici nu,vedem de unde
puteau veni daci in tara carpilor in aceasti vreme, cind grupuri de daci
liberi din vest si nord, abia patrunseserd pe teritoriul fostei provincii
romane Dacia i chiar teoretic este greu de acceptat o miscare a dacilor
spre est, in fata invaziei neamurilor germanice.

In functie de aceste date, folosirea denumirii de Kopmodaxa in
secolul al IV-lea, cind populatia carpicd se afla divizatd in doud : o parte
fusese transferatd in imperiu la sfirgitul secolului al III-lea e.n., iar alta
continua sé triiascd pe teritoriul vechii Dacii, noud ni se pare fireascd si
singura denumire exactd care putea fi folositd de un cronicar informat.

Intrucit stia ci unele izvoare literare anterioare lui notaseri ci
intreaga semintie a carpilor fusese transferatd in imperiu, ldsind sd se
inteleagd (asa cum au inteles §i unii istorici moderni §i contemporani) 17,
cd nu a mai rdmas populatie carpicd in nordul Dunérii, Zosimus a simtit
nevoia si precizeze ci este vorba de carpodaci, adicd de carpii din Dacia,
pe care, laolaltd cu secirii 5i hunii, Theodosius I i-a azvirlit peste Dunére
in 381 si i-a silit sd se ageze pe locurile pe care le pirdsisera §i nu de carpii
care locuiau in imperiu.

Faptul c¢d in timpul lui Constantin cel Mare sint mentionati numai
sub numele de carpi 5i nu de ,,carpodaci’ este firesc, deoarece fiind vorba

1 Cf. SCIV, 17, 1966, 3, p. 489, n. 1 si p. 508, n. 54.

15 CIL, VIII, 8412; A. Stein, Carpicus, in RE, 111, 1899, col. 1610, si R. Cagnat, Cours
d’épigraphie laline, ed. a II-a, p. 210.

18 Cf. Gh. Bichir, Les Carpes a la lumiére des derniéres découvertes archéologiques de
Moldavie, in Alti del VI Congresso Inlernazionale delle scienze preistoriche et protostoriche,
Roma, 1962, 111, Roma, 1966, p. 77; I. Nestor, Les données archéologiques et te probléme de
la formation du peuple roumain, in RRH, 3, 1964, p. 389—391; Gh. Diaconu, Einheimische-
und Wandervilker im 4. Jahrhundert u.Z. auf dem Gebiete Rumdniens, in Dacia, N.S., VIII,
1964, p. 198— 210 (pentru situatia din Muntenia); M. Comsa, Sur la romanisation des lerritoi-
res nord-danubiens aux IIIe—1Ve siécles de n.e., in NEH, III, Bucarest, 1965, p. 28 si in
special ultimele sdpaturi arheologice din Moldova. Men{iondm ca datoritd frecventei ceramicii
dacice in asezirile de tip Sintana de Mures din estul Transilvaniei, Zoltan Székely a atribuit
aceste asezari dacilor (ci. I. Nestor, op. cit., p. 390, n. 8).

17 De notat ci toti cercetdtorii romani au pus la indoiald exactitatea stirilor transmise
de Aurelius Victor, Eutropius si Orosius. Indoi;lile lor s-au dovedit a fi justificate, dupa cum
arata descoperirile arheologice. in imperiu n-a fost transplantati decit o parte din popu=
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de un rizboi dus de imperiu, in urma caruia imparatul a luat titlul onorific
de Carpicus Maximus, se intelege de la sine cd mentiunea nu se referea
decit la carpii rdmasgi in afara imperiului roman. Este stiut cd potrivit
dreptului roman, un bellum nu putea fi dus decit impotriva unor dusmani
din afara granitelor imperiului, iarimparatul nu putea lua titlul de Carpicus
Maximus dacd ar fi fost vorba de indbusirea unei riscoale a carpilor din
imperiu.

Mentiunea lui Zosimus are deci darul de a desminti in parte infor-
matiile lui Aurelius Victor (Caesares, XXXIX, 43), Eutropius (IX, 25, 2)
$i Orosius (VI1I, 25,12), conform cérora : Carporum natio translata omnis
in nostrum solum sau Carporum gens universa in Romania se tradidit?®.

Acest lucru este important deoarece di cercetdtorilor un punct de
plecare sigur pentru a identifica pe cale arheologici in marea masi a
materialelor de tip Sintana de Mures-Cerneahov pe carpi, nu numai in
timpul dominatiei gotice, ci §i in perioada hunicé. Sensibili §i receptivi la
influen{a romani, carpii au asimilat treptat numeroase grupuri de populatii
migratoare 1 §i au contribuit din plin la etnogeneza poporului romaén ;
ei au revitalizat elementul dacic dupd cucerirea §i retragerea stipinirii
romane.

Culturile materiale care se dezvolti pe teritoriul moldo-muntean
dupéd disparitia culturii Poienegti poartd amprenta carpici. W. Tomaschek
considera cid dupid anul 380 carpodacii au ajuns supusii huno-bulgarilor
§i scirilor si s-au contopit cu ei 20. De o asimilare a carpilor de cidtre huni
§i cu atit mai putin de cétre sciri e greu de vorbit, stiut fiind ¢4 hunii au
dominat regiunile noastre nu prin numiarul lor mare, ci prin forta armelor 2.

Dacé originea dacicd a carpilor este greu de demonstrat pe bazid de
stiri literare si epigrafice, in schimb, ea poate fi doveditd cu prisosin{d pe
cale arheologici.

Cultura de tip Poienesti (sau Virtescoiu-Poienesti), atribuitd carpilor,
este dacicd prin esenta ei §i poate fi consideratd ca o formd evoluatd a
Laténe-ului geto-dacic, cireia i s-au addugat influentele romane si sarma-
tice 22. Amprenta dacicd a culturii Poienesti este dati de ceramicéd; ne
referim la tehnica de lucru, forme $i ornament. Din rindurile formelor
traditionale dacice, frecvente in cultura Poienesti, amintim : ceagca dacica
(cdtuia), vasul-borean cu briu alveolat sau crestat (ambele forme lucrate
cu mina), fructiera, vasul-urni, strecuriatoarea i unele tipuri de strichini

lajia carpicd, despre care Ammianus Marcellinus (XXVIII, 1, 5) spune cd a fost colonizati
la Sopianae in Pannonia.

18 Vezi Consularia Constantinopolitana, ad. a. 295 (MGH, IX, 230).

19 Cf. Gh. Bichir, In legdturd cu riturile funerare la carpi, in SCIV, 20, 1969, 2, p. 223.
Pentru relatiile carpilor cu romanii, vezi Gh. Bichir, Les relations entre Daces libres el Ro-
mains aux II¢—1Ve siécles de n.é. @ la lumiére des recherches archéologiques, in Actes du VIIe
Congrés International des Sciences Préhistoriques et Prolohistoriques, Prague 21— 27 aoll,
1966, II, Praga, 1971, p. 511 si urm.

20 \W. Tomaschek, op. cit., I, p. 110.

2l Pentru prezenta hunilor in regiunile noastre, vezi I. Nestor, in Istéria Romdniei, I,
1960, p. 694— 704.

22 Cf. Gh. Bichir, Unele observalii cu privire la necropolele de lip Poienesti din Moldove
si relafiile acestor necropole cu lumea sarmatd, in SCIV, XII, 1961, 2, p. 257; idem, in Atti,
III, p. 75; Sebastian Morintz, Hoewii o6.uk [akuiickoii kysavmypvl 6 pumckyro snozxy (Om-
xpvimua ¢ Kuauu), in Dacia, N.S., V, p. 411 si M. Macrea, Dacii liberi in epoca romand,
in Apulum, VII, 1, 1968, p. 195.
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$i cini cu o toartd. Desigur cd la formele de tip Poienesti se constatd si
unele particularitﬁ.pi fatd de cele din Latene, lucru explicabil daci ne
gindim la evolutia in timp a formelor si la unele influenfe romane §i sar-
matice 23. Dacd nimeni nu poate contesta originea dacici a culturii Poie-
nesti, in schlmb s-ar putea naste intrebarea de ce este atribuitd aceasid
culturi carpilor si nu altui grup de populatie.

Réspunsul il primim studiind geografia lui Ptolemaeus care menti-
oneazi, pentru regiunea ce ne intereseazi, urmitoarele populatii : sarmadti,
bastarni, costoboci, carpi §i peucini. Nu intrd in discutia noastrd tagrii
§i tiragetii, din motive lesne de inteles 4.

Teoretic cultura Poienesti ar putea fi atribuitd oricirei din semintiile
amintite de geograful antic. In realitate insd, judecind dupé descoperirile
arheologice, vedem cé cultura Poienesti nu poate fiatribuitid nici sarmatilor
si nici bastarnilor sau peucinilor, c¢i numai carpilor sau costobocilor.
Astfel, cultura materiald a sarmatilor ne este cunoscuté din sudul Uniunii So-
vietice, din Ungaria si chiar de pe teritoriul Romaéniei si se deosebeste de cea
de tip Poienesti *; ambele culturi sint in parte contemporane §i s-au influ-
enlat reciproc, in anumlte zone geografice.

Cultura Poienesti nu poate fi atribuitd nici bastarnilor, numiti s§i
peucini 26, populatie de origini germanicéi, a cérei culturi ne este cunoscuti
din regiunile nordice si chiar din zona de la est de Carpati, pentru secolele
III-I i.e.n. (cultura Poiencsti-Lukasovka) 2? si se deosebeste fundamental
de cultura Poienesti.

Rémin in discutie carpii gi costobocu, populatii mrudlte, dupé pirerea
celor mai multi cercetitori, prin insisi originea lor comuni traco-dacici 28.

23 Pentru ceramica carpic’, vezi R. Vulpe, Sépdturile de la Poienesti din 1949, in
Materiale, 1, 1953, p. 448—157 si Gh. Bichir, in SCIV, XII, 1961, 2, p. 257—260 si pl. I
idem, in Dacia, N.S., IX, 1967, p. 187—197, 203 si fig. 11—19.

24 In ceca cc priveste tiragelii (gelii de la Tyras), amintiti si de alte izvoare (vezi Stra-
bon, II, 5, 12; II, 5,30; VII, 3, 17), majorilatca cercetatorilor sint de acord ca ei reprezen-
tau un trib local getic care locuia in regiunea inferioara a [luviului Tyras (Nistru). Ei n-au cons-
tituit niciodata o puternica organizatie economico-politici si au acceptat continuu hegemonia
altor triburi geto-dace sau scilo-sarmate. Fiind vorba de un trib local, mic, nu le poate fi
atribuita lor cultura Poiencsti, care a ocupat un spatiu destul de inlins. Pentru unele indoieli
cu privire la apartiencnta geto-dacica a tiragelilor, vezi I. 1. Russu, Elemente (raco-getice in
Scilia si Bosporul Cimmerian, in SCIV, IX, 1958, 2, p. 306 si n. 3. Tagrii, dupa opinia cerceta-
torilor constituiau de asemenca un trib mic, localizat in nordul Daciei. Originea lor pare a fi
tot dacica (vezi V. Parvan, op. cil., p. 240 si Gh. Stefan si colab., Izvoare privind istoria Ro-
mdniei, 1, Bucuresli, 1964, p. 541, n. 33. In cazul ci ci nu sint daci, cu atit mai mult nu
pot fi luati in disculie in problema care ne interescazi.

26 Vezi Gh. Bichir, Les Sarmates surles lerrilvire de la Roumanie (sub tipar, in actele
premergitoare celui de-al VIII-lea Congres international de stiinte preistorice si protoistorice,
Belgrad, 1971); pentru cultura Poienesti, vezi Dacia, N.S., X1, 1967, p. 177—224,

26 Tacitus, Germania, 46, 1. Probabil ci bastarnii si peucinii erau inruditi intre eci, asa
cum sint dacii si getii.

27 R. Vulpe, in Maleriale, 1, p. 491—496 ; idem, Le probléme des baslarnes a la luriére
des découverles archéologiques en Moldavie, in NEH, I, Bucarest, 1955, p. 103—119; idem, in
Istoria Romdniei, 1, 1960, p. 243—244; G. B. Fedorov, Jlyxaweeckuii moeuavHuk, in KS,
68, 1957, p. 51 —62; idem, Rezullalele si problemele principale ale cerceldrilor arheologice din
sud-vestul U.R.S.S., referiloare la primul mileniual e.n., in SCI1V, X, 1959, 2, p. 374-375 ; M. Babes,
Noi date privind arheologia §i istoria bastarnilor (o fibulé pomeraniané descoperitéd tn Romdnia),
in SCIV, 20, 1969, 2, p. 195—216 ; M. Babes si I. Untaru, Der friiheste laténezeilliche germa-
nische Fund aus der Moldau (Der Kronenhalsring von Davideni), in Dacia, N.S., X111, 1969,
p. 283—290.

28 Asupra apartenentei etnice a costobocilor s-au emis pareri diferite. Astfel, dupa unii
cercetatori costobocii sint slavi (P. S. Schafarik, L. Niederle, Zdenek Nejedly), dupa altii, celti
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Desigur, atribuirea culturii Poienesti uneia din aceste semintii ar fi greu
de facut dacd n-ar exista unele date istorice care si ne vina in ajutor.

Cercetérile arheologice din ultimul timp au aritat cid cultura Poienesti
se (lateazd in secolele II-I1I e.n. si atinge maximum de inflorire in prima
jumitate si la mijlocul secolului al III-lea e.n. 29,

Cum costobocii dispar de pe scena istoriei catre sfirsitul secolului
al IT-lea e.n. 39 c¢ind cultura Poienesti abia incepe s se manifeste din plin,
nu ne rimine decit si ne gindim la carpi, mentionati de izvoarele literare
si epigrafice ca principali atacatori aiimperiului roman la Dunérea de jos3!,
tocmai in perioada c¢ind cultura Poienesti cunoaste maximum de inflorire
§i dezvoltare. Probabil ci dupid infringerile suferite in vremea lui Marcus
Aurelius, o parte din costoboci s-au refugiat la carpi si cu timpul s-au
contopit cu ei, asa cum par si demonstreze cercetarile arheologice din
ultima vreme. Este interesant de subliniat faptul ca sfirgitul culturii Poie-
nesti, coincide cu decdderea puterii militare si economice a carpilor si
transplantarea unei mari parti dintre ei in imperiu, in urma evenimentelor
de la sfirsitul secolului al ITI-lea e.n. (295 — 297).

Coincidenta dintre datele istorice §i cele arheologice spulberid orice
indoiald cu privire la atribuirea culturii Poienesti carpilor.

Cum originea dacicd a culturii Poienesti nu poate fi contestatd de
nici un cercetiator care cunoaste bine realititile arheologice, reiese cd in
mod implicit trebuie sid recunoastem §i originea dacicd (traco-dacicid) a
carpilor, creatorii §i purtdtorii culturii in discufie.

Atribuirea culturii Poienesti carpilor, contribuie §i la rezolvarea
problemei localizirii carpilor, intrucit numai pe baza izvoarelor scrise,
uneori controversate (numele de carpi apare in izvoare abia in secolul
al ITI-lea e.n.) acest lucru era greu de realizat 32

(A. Reinach si G. Scure), iar dupa cei mai mul}i savanti (K. Zeuss, \W. Tomaschek, A. Premer-
stein, V. Parvan, N. Iorga, I. I. Russu, M. Macrea etc.) ei sint traco-daci. Vezi discutiile si
trimiterile la I. I. Russu, Les Costoboces, in Dacia, N.S., III, 1959, p. 344 si urm. Recent am
fost informati cd in septembrie 1970, N. Gostar a {inut o comunicare la Constan{a in care a
sustinut ci ccstobocii sint cclti dacizati. Pentru pirerea mai veche a lui N. Gostar, vezi
Ramura nordicd a dacilor—costobocii, in Buletinul Universildfii Babes-Bolyai, I, 1956, 1—2,
p. 183—199; idem, in Hdbdsesti, Bucuresti, 1954, p. 579—580.

20 Cf. Gh. Bichir, in Atti, III, p. 75—78; idem, in Dacia, N.S., XI, p. 177—224.

30 Q. V. Kudriaviev, Bmopowcenue rocmobokos ¢ 6askamckue npoeunyuu Pumckoi
umnepuu, in VDI, 3, 1950, p. 56—70, si I. I. Russu, in Dacia, N. S., III, 1959, p. 349—352.

31 Cf. C. Patsch si A. Stein, in RE, III, 1899, col. 1608—1610; B. Rappaport, op.
cit.,, p. 20—23, 28—29, 31—-35, 38, 40, 43—44, 51, 57, 97—98, 105—106, 114, 121, 223;
U. Kahrstedt, op. cil., p. 83—87; V. Christescu, Istoria militard a Daciei romane, Bucurcsti,
1937, p. 90—93; A. Alftldi, in CAH, XII, Cambridge, 1939, p. 139—144, 146; L. Schmidt,
Die Ostgermanen, Miinchen, 1941, p. 97, 204—207, 211, 221, 224; Fr. Altheim, Le déclin du
monde antique, traducere André Cocuroy, Payot, Paris, 1953, p. 245—246. La p. 250, Fr.
Altheim exagereaza lucrurile spunind ci dupa retragerea aureliani, pe teritoriul fostei provincii
Dacia pitrund gotii si nicdieri nu se aratd urme ale carpilor, cici concurentii lor gotii le-au
luat-o inainte; idem, Die Soldalenkaiser, p .193; A. M. Remennikov, Kopvb6a naemer cegeprozo
npuuepromopvr ¢ Pumom ¢ 111 gexe n.5., Moscova, 1954, p. 29—39; B. Mitrea, in NEH,
I, Bucuresti, 1955, p. 149—160; idem, in Istoria Romdniei, I, 1960, p. 639 —647; D. Tudor,
La fortificazione delle citla romane della Dacia nel sec. 111 dell’e.n., in Historia, Wiesbaden,
XIV, 1965, 3, p. 368—380; idem, in Ollenia romand, ed. a 11I-a, Bucuresti, 1968, p. 38— 40
si 263 ; idem, Rdscoale si atacuri ,barbare’’ fn Dacia romand, Bucuresti, 1957, p. 51—54,
73—74; M. Macrea, in Apulum, VII, 1, 1968, p. 191—198; R. Vulpe, in Dacia, N. S., V,
p. 385—386.

32 Datarea si localizarea culturii carpice face inutild discutarea tezei, conform cireia
carpii (localizati in Germania esticd) au contribuit la formarea culturii Lausitz (LuZice). Teza
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Intrucit atribuirea culturii Poienesti carpilor ni se pare justd, soco-
tim cé este mai indicat si folosim denumirea de culturé carpicd 33, in locul
celor de cultura Poienesti, Virtescoiu-Poienesti sau Poienesti-Virtesecoiu,
aga cum in Laténe vorbim de cultura geticd sau geto-dacicd si nu de cultura
Piscul Crésani sau Poiana.

Termenul de culturd carpicd este mai concis i indicd atit numele
culturii cit si pe creatorii ei. Prin acceptarea acestei denumiri, deja folositd
de unii cercetdtori 34, se evitd si confuzia dintre cultura Poienesti (carpici)
8i cultura Poienesti sau Poienesti-Lukasovka (bastarni).

In ceea ce priveste localizarea carpilor, savantica W. Tomaschek,
E. H. Minns §i V. Parvan 3, considerd ci acei problematici KaAumidou
amintiti de Herodot (IV, 17), Strabon (XII, 3, 21) si Pomponius Mela
(I, 1, 7) ca si cei Kapnidor intilniti la Ephoros [fragm. 158 (78)] si
Pseudo Scymnos (842 — 844), nu sint altii, decit carpii. Conform acestei
teze cele mai vechi izvoare literare ii fixeazi pe carpi la est de Prut, in
R.S.S. Moldoveneascd §i sud-vestul Ucrainei Sovietice, nedepdgind spre
est cursul inferior al fluviului Nipru (Borysthenes). Herodot, care-i situeazé
pe calipizi in apropiere de tirgul boristenifilor, amintegte intr-un alt pasaj
(IV, 49) de un riu Carpis care s-ar virsa in Dunére §i ar izvori din tara
aflatd mai la nord de umbri. In continuare cunoscutul istoric grec vor-
beste de un riu Alpis, care ar curge spre miazinoapte, virsindu-se tot in
Dunire. Probabil ci istoricul antic confundé cele doué lanturi de munti —
Carpatii §i Alpii — cu doud riuri neidentificabile 3.

Informaftii mai clare, care pot fi puse in legidturd cu carpii, gasim la
Ptolemaeus. Cunoscutul geograf, care a tridit pe la mijlocul secolului al
IT-lea e.n., vorbegte de carpiani (II1, 5, 10) pe care ii situeazi intre peucini
§i bastarni. Descriind agezarea iazigilor dintre Dunére §i Tisa, Ptolemaeus
amintegte la cotulfluviului Dunirea (lingd Aquincum) de localitatea Carpis
(III, 7, 1). Tot Ptolemaeus (I1I, 10, 7) arati ci tdrmul incepind de la
gura cea mai de miazidnoapte a Istrului si piné la gurile fluviului Borysthe-
nes §i finutul din interior, pini la fluviul Hierasos (Siret) este locuit
mai jos de tiragetii sarmatici, de harpii ("Apmo) ... Ptolemaeus
mentioneazd in aceasti regiune si un oras Harpis ("Apmg Iléhc) cu
urmaitoarele coordonate : longitudine 56° §i latitudine 47°15".

Cilduzindu-ne dupid coordonatele date pentru Piroboridava (54°
longitudine §i 47° latitudine) §i polisul Tyras (56° longitudine §i 47°40’
latitudine), reiese cid localitatea Harpis era mai aproape de Tyras decit
de Piroboridava.

in functie de informatiile transmise de Ptolemaeus, harpii i
pnpolysul” Harpis, pot fi localizati in sudul R.S.S. Moldovenesti §i in sud-

a fost combatutd de U. Kahrstedt, op. cif., p. 87 si nu considerim necesar sa insistdm asu-
pra ei.

33 M. Macrea, in Apulum, VII, 1, 1968, p. 195.

3 Vezi Gh. Bichir, in SCIV, 16, 1965, 4, p. 675, 685; idem, in Dacia, N.S., XI, 1967,
p. 177 si urm. §i M." Macrea, loc. cil.

35 W. Tomaschek, op. cil., p. 108; E. H. Minns, Scythians and Greeks, Cambridge, 1913,
p. 124; V. Parvan, op. cil., p. 225.

36 Cf. Gh. Stefan si colab., Izvoare..., p. 33, n. 31. Vezi §i pirerea lui V. Parvan, op.
cil., p. 225.
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vestul Uecrainei 37. In misura in care Ptolemaeus redi fapte contemporane
lui 5i nu mai vechi 33, ar reiesi cd la mijlocul secolului al II-lea e.n. existau
la nord de gurile Dunérii, zona dintre Prut i Nistru, harpii, trib carpic 3,
sau inrudit cu carpii.

Pornind de la izvoarele mai sus amintite, cercetatorii moderni si
contemporani au inceput si-i localizeze pe carpi in diverse regiuni din
estul si nodrul Carpatilor. Astfel Th. Mommsen 4°, C. Patsch 4!, B. Rappa-
port 42, L. Schmidt 43, Fr. Altheim 44 §i altii, i situeazi pecarpi intre Siret
§i Prut, iar W. Tomaschek 45, C. Miiller # si E. Minns 47 sint tentati si
extindd aria lor de raspindire §i in R.S.S. Moldoveneascd si Ucraina sud-
vesticd. La teritoriul Moldovei se gindesc §i unii cercetitori roméni :
I. Andriegescu, 48 V. Christescu %, R. Vulpe%°, I. Nestor%!, B. Mitrea 52 etc.

Dupid Ulrich Kahrstedt, carpii la inceput au locuit la est de Nistru,
iar in secolul al II-lea au inaintat, de la est la vest, de-a lungul {armului
nord-pontie, impingind pe daci din teritoriile Nistrului §i Prutului. Tinutul
lor vestic era dupid Ptolemaeus, spune Kahrstedt, Prutul, iar dupi trei
generatit ii gdsim la Dunérea de jos §i in Dobrogea, inclusiv Delta Dunarii ®3.

Dacii in vest, carpii in est,]la Dunérea inferioard in luptd cu Roma,
aceasta este situatia in secolul al I1I-lea e.n., conchide invatatul amintit.
Dupi izvoarele literare, spune Ulrich Kahrstedt, reiese ca in secolul al
ITI-lea e.n., in lupta impotriva imperiului roman, carpii erau pe primul plan.

Spre deosebire de acesti invatati, Gudmund Schiitte ii fixeazd pe
carpi numai in nord, intre tagri la sud si bastarni la nord. In schimb,
in Moldova de nord, respectiv podisul central moldovenese, cercetitorul
danez ii situa pe costoboci %4 Si dupi parerea lui N. Gostar, carpii au locuit
initial in nordul Daciei .

Ocupindu-se de aceastd problemé, V. Parvan incearcd si-i localizeze,
pe carpi deopotrivd in nordul si estul muntilor Carpati®é. Dupé pérerea.
savantului roman, carpii se intindeau in ,,chip compact de la Vistula

37 V. Pirvan extinde pe harpi si la est de Nistru pind la Nipru de jos (vezi Gelica,
p- 242—243).

38 Vezi disculiile asupra acestei probleme la E. Simek, Velkd Germanie Klaudia Plole-
maia, IV, Brno, 1953, p. 661—664 si 678.

3% Cf. V. Parvan, op. cil., p. 239.

40 Rémische Geschichle, V, p. 216.

41 tn RE, 111, col. 1608— 1609.

42 Op. cil., p. 25.

43 Op. cil., p. 204.

44 Die Soldalenkaiser, p. 98 ; idem, Le déclin du monde anlique, p. 245.

45 Op. cil., p. 108—109.

43 Vezi V. Parvan, Gelica, p. 239.

47 Op. cil., p. 124.

48 Op. cil., p. 65.

49 Op. cil., p. 73.

50 Vezi in Maleriale, 1, p. 497—506.

f1 Cf. Istoria Romdniei, I, 1960, p. 676—693.

52 JIbidem, p. 637—647.

53 U. Kahrstedt, op. cil., p. 84.

54 G. Schiitle, Plolemy’s maps of northern Europe, Copenhaga, 1917, p. 100— 101 si
harta de la fig. 17. Costobocii transmontani, amintili de Ptolemaeus (III, 5, 9), sint situati
de Schiitte in regiunca Vistulei, deasupra carpilor si bastarnilor.

55 N. Gostar, in Bulelinul Universitafii Babes-Bolyai, p. 198 ; idem, in Hébésesti, p. £8.

58 Gelica, p. 242—243.
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5i pind la gurile Dunérii §i Niprului, pe intregul versant nordic §i estic al
muntilor lor — Carpatii’”’. Numai aceastd concluzie, afirma Parvan. ,,ne
poate ldmuri de ce elementul getic (carpic) e raspindit asa de departe chiar
dincolo de Nistru, precum ne spune Ptolemaeus textual, tocmai prin “Apmiot
pind la Nipru de jos”. Afirmatia lui Ptolemaeus este intiritd, dupa
Parvan, de toponimia i onomastica de la est de Nistru.

Eminentul savant roman considera ci W. Tomaschek are dreptate
atunci cind vede in calipizi §i carpizi, pe carpi. Roferindu-se la locali-
tatea Carpis mentionati de Ptolemaeus (III, 7, 1), Pirvan spune ,,cid
acest nume nu poate fi despir{it de al dacilor carpi din regiunea vecini
spre NE, in muntii care ei ingisi poartd numele aceluiagi popor..."’%?. Dupi
Parvan, prezenta carpilor in regiunea Dunirii pannonice §i a Carpatilor
Slovaciei este documentatd incid de pe vremea lui Herodot (IV, 49), care
vorbeste despre un riu Carpis. In legituri cu Koprida: 58, invitatul romin
considersd cd Norbert Jokl (Streitberg-Festgabe, Leipzig, 1924, p. 179)
,,comparid cu dreptate numele poporului tracic din Rhodope oriental la
est de Trausi, Koepri2o:, cu numele marelui neam getic din nordul Du-
narii xapmor”’ 59,

Pentru istoricul problemei, amintim gi pirerea cercetitorului tran-
silvinean Al. Ferenczi, care incerca si-i localizeze pe carpi in estul Tran-
silvaniei, in zona Ciucului. Scotind in eviden{d unitatea geografici a aces-
tei regiuni, care ar putea si ,,ofere destule posibilititi de trai pentru un
popor mai mic de munte’’, Al. Ferenczi considera cé aicia fost ,,fara carpo-
dacilor” si ,,identifica’ Cumidava cu cetatea cea mare de pe ,,Piscul
Cetdtii’’ de lingd Tusnadul Ciucului, socotind-o capitala carpo-dacilors®.

O contribufie hotiritoare in problema localizirii carpilor au adus-o
cercetirile arheologice din ultimele doud decenii, cercetiri care demon-
streazi cd populatia carpicd a locuit intens actualul teritoriu al Moldovei®!.
Sint unele indicii arheologice care arati cid urmole de locuire carpici nu
lipsesc nici din zona de la est de Prut 62

Dupi pirerea noastrid, in carpi trebuie si vedem un trib tracodacic,
care initial a locuit in regiunea Carpatilor rasidriteni §i cu timpul s-a extins
treptat, aga incit in secolele II—III e. n., a ajuns si stipineascd cea mai
mare parte din teritoriul geto-dacic de la est de Carpati. Sint probabil
acei Carpiani fixafi do Ptolemaeus (III, 5, 10) la mijlocul secolului al
II-lea e.n., intre peucini §i bastarni. In problematicii calipizi §i carpizi,
amintiti de izvoarele literare antice (Herodot, Strabon, Pomponius Mela,
Ephoros si Pseudo-Scymnos) si pusi de majoritatea cercetitorilor in legi-

57 Ibidem, p. 223.

58 Trib in Tracia. Originea numclui — ,,probabil varianti a temei *Karp — din Car-
pates ori Carpi”’, vezi 1. I. Russu, op. cil., p. 99, unde sint adunate si izvoarele literare antice.

59 V. Parvan, op. cil, p. 233—234.

60 Al. Ferenczi, Celali antice in judelul Ciuc, in ACMIT, IV (1932—1938), Cluj, 1938,
p- 345—346. Penlru localizarca Cumidavei la Risnov, vezi M. Macrea, Cumidava, in AISC,
IV (1941—1943), Sibiu, 1944, p. 234—261.

61 Vezi situatia descoperirilor cunoscuie pind in 1967, la Gh. Bichir, in Dacia, N. S,
XI, p. 171—-224; nu aparlin carpilor descoperirile din nordul Moldovei.

62 Ne referim la unele cini de lip carpic descoperile in morminte sarmalice la Bocani
(r. Filesti), Negureni (r. Telenesti), Soldinesti (r. Rezina), Prajila (r. Floresti) ectc. Materiale vi-
zute cu prilejul unei cilitorii de studii ficute in U.R.S.S. Pentru Bocani, vezi G. B. Fedorov,
K eonpocih o Capmomcrkoii xyasmype e Moadasuu, in Izveslia-Kisinev, 4 (31), 1956,
p. 53, fig. 3; p. 60, fig. 9/1—8. Restul materialului  este inedit. Descoperirile de

¢
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turd cu carpii, noi nu putem vedea decit cel mult triburi de origine traco-
dacicd, inrudite cu carpii®®. Deci, nu poate fi vorba, asa cum credea
Ulrich Kahrstedt, cd initial carpii ar fi locuit la est de Nistru si inceapind
cu secolul al IT-lea e. n., ei ar fi inceput si se deplaseze spre vest, in
teritoriul dacic. .

La fel, tinind seama de descoperirile arheologice, nu poate fi accep-
tatd nici teza conform céireia carpii ar fi venit din nord ® pe actualul
teritoriu al Moldovei.

in ultimul timp au inceput si apard materiale carpice si in Transil-
vania, la Medias-Baia de Nisip %, Bezid %, Archiud-Hinsuri 7, Ormenis %
(jud. Sibiu) §i in alte locuri %. Dacéi descoperirile ficute in interiorul pro-
vinciei pot fi explicate ca pitrunderi din mediul carpic sau transplantari de
populatie ficute de imperiu, materialele cunoscute in estul Transilvaniei

la Solddnesti si Prajila au fost ficute de V. I. Markevici, iar cele de la Negureni, de A. A.
Nudelman. La §oldinesti, nu prea dcparte de Nistru, credem cd poate fi vorba de o asezare
carpicd (materialul adunat dintr-o perieghezd de V.I. Markevici), a cérei ccrcetare se impune.
Prezenta acestor materiale in spatiul dintre Prut si Nistru, la care se adauga i numarul mic
al descoperirilor sarmatice : 13 pe teritoriul R. S. S. Moldovenesti si trei in Bugeac (R.S.S.
Ucraina) ; in cele mai multe locuri din R.S.S. Moldoveneasca fiind vorba de descoperiri izolate
(Varvarovka, Soldincsti, Pervaia Maia etc.) ne fac sii credem ci §i pe teritoriul dintre Prut
si Nistru carpii au conviefuit cu sarmatii. Rimine ca cercetirile viitoare si arate care era
raportul dintre carpi §si sarmati in accastd zoni. Probabil cd urmele carpice sint mult mai putine
decit in teritoriul de la vest de Prut, aici (in R.S S.Moldoveneascd) cxistind probabil si
bastarni tirzii.

Pirerea unor cercetitori de la Chisiniu, cd pe teritoriul R.S.S. Moldovenesti, am avea
de-a face cu urme de tip Cerneahov— Sintana de Mures incd din secolul al II-lea e.n. nu
ni se pare intemeiatd, judecind dupd descoperirile ficute pind in prezent. Lafel, de o locuire
exclusiv sarmaticd in secolele II— III e.n. a teritoriului R.S.S. Moldovenesti, credem ca nu
se poate vorbi.

83 Pentru prezenta urmelor arheologice traco-getice in stepele nord-pontice, cf. T. D.
Zlatkovskaia, [Taemennoti Cowa zemoe nod pykosodcmeom Bype6ucmb (I. 6. 0o n. 3.,) In
VDI, 52, 1955, 2, p. 89—91; A. V. Burakov, I'opoduuje diasc koaupku nob.auzy Oavbii
in Apzeoaoziuni naw'asmkn YPCP, XI, 1962, p. 71, fig. 23 5i pl. IV/4; A. 1. Meliukova,
K eonpocy o zpanuye mencdy ckudamu u eemamu, in [pesnue Ppakuiiys. 6 cesepHom
npuxepHomopbe, Moscova, 1969, p. 61—80; M. I. Viazmitina, Ppaxuiickue saemenmor ¢
Kyavmype HaceaeHUR 2opoduwy HuscHezo [uenpa, in acelasi volum, p. 119—134.

Este interesant de subliniat faptul ca pornind de la studiul toponimici §i onomasticii,
cercetatori ca E. H. Minns (op. cit., p. 38). G. G. Mateescu (Nomi traci nel terrilorio scito-sar-
malico, in ED, II, 1924, p. 223—238), V. Parvan (op. cil., p. 242—247) s5i I.I. Russu (SCIV,
IX, 1958, 2, p. 303—335) au admis existen{a unei populatii traco-getice mai vechi decit secolul
I i.e.n., intre Nistru si Nipru, pe tirmul Pontului Euxin, care a fost eventual consolidati prin
expansiunea de scurtd durata a lui Burebista (Cf. Gh. Bichir, Sarmalii §i pdtrunderea lor la Du-
ndrea de jos, in Peuce, I, Tulcea, 1970 (sub tipar).

84 Vezi N. Gostar, op. cil., p. 198 ; D. Tudor Rdscoale. . .,p. 73— 74 ; S. Morintz, in Dacia,
N.S., III, p. 468 ; Iulian Antonescu, in RevMuz, 11, 1965, nr. special, p. 440 ; Gh. Diaconu, in
Studii §i materiale, 11, Ploiesti, 1969, p. 16.

8 I.H. Crisan, In Din activitatea stiinfifici a Muzeului raional din Medias, p. 40—41.

86 Zoltan Székely, in Materiale, V11, p. 184— 185, fig. 7/3 si 9/2— 3 si Gh. Bichir, in Dacia,
N.S., XI, p. 223, n. 98.

87 Material inedit. Cercetdri St. Danila.

88 Material inedit.

6 Necropola de la Soporul de Cimpie este atribuiti fie populatiei daco-romane (vezi
D. Protase, Le cimeliére de Soporul de Ctmpie, un nouveau témoignage de la présence des Daces
en Dacie Romaine, in Dacia, XIII, 1970, p. 291—317), fie carpilor (vezi K. Horedt, Unele
probleme privind rdsplndirea cullurii Sintana de Mures-Cerneahov in Romdnia, in SCIV, 18,
1967, p. 583—585; idem, Transsilvanien im ersten Jahrhundert nach der Preisgabe der Provinz
Dazien, in Acta Antiqua Philippopolitana — Studia Historica et Philologica, Sofia, 1963,
p. 162 si M. Macrea, Romani e Daci nella Provincia Dacia,in Arheologia Classica, XIX, 1, 1967,
p. 160 ; idem, in Apulum, VII, 1, 1968, p. 197—198.
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pun §i problema persistentei populatiei daco-carpice in aceastd regiune.
Réamine ca cercetirile viitoare si confirme una din ipoteze, sau pe amindoua,
deoarece ele nu se exclud ; ambele teze sint plauvzibile.

Incepind cu sfirgitul secolului al II-lea e.n., sigur in prima jumitate
a secolului al ITI-lea unele grupuri de carpi patrund si in Muntenia, aga
cum arata cercetirile arheologice efectuate la Matdsaru, Bucuregti-Militari
etc. Urmele carpice lipsese din spafiul cuprins intre limes-ul alutan gi cel
transalutan.

in ultimul timp au inceput si apari materiale carpice si in Oltenia
(Dacia Malvensis). Descoperirile, incd inedite, se incadreazi in limitele
secolului al ITI-lea e.n. gi pot fi puse pe seama unor transplantiri de popu-
latie, ficute probabil in urma evenimentelor din anii 245 — 247.

Presiunea carpilor §i a roxolanilor a obligat imperiul sd construiascéd
limes-ul transalutan, care va fi distrus tot de carpi in anul 245.

Studiind indelungata istorie a geto-dacilor, constatim ci intotdeauna
a existat un trib hegemon, care a reugit sa polarizeze in jurul siu numeroase
alte triburi geto-dacice. Aga se explicd de ce in diferite perioade istorice
se vorbegte numai de daci, sau in epoca mai tirzie (secolele II — III e.n.)
cu preciadere de costoboci sau carpi, populatii a ciaror incursiuni in imperiul
roman ne sint cunoscute 7°.

Problema conflictelor dintre carpi §i romani a fost tratatd de aproape
toti cercetdtorii straini care s-au ocupat de istoria gotfilor i mai putin de
specialigtii romani. Dintre cercetdtorii romani amintim pe R. Vulpe 7 i
B. Mitrea 72, Faptul ci specialigti in istoria gotilor discutd aceastdpro-
blemi este explicabil, deoarece adesea carpii au atacat impreund cu gotii
imperiul roman. Desigur cd uneori istoricii germanigti au exagerat rolul
gotilor gi au diminuat pe cel al carpilor 3, dupd cum gi in istoriografia
romaneascd au existat cazuri c¢ind s-a exagerat puterea carpilor 74,

Bazindu-se pe stiri literare i epigrafice antice, ;toyi istoricii roméni
§i strdini i-au considerat pe carpi printre cei mai primejdiogi dugmani ai
imperiului la Dunérea de jos, in secolul al ITI-lea e.n. Iordanes insugi socotea
pe carpi ca o semintie totdeauna gata de ridzboi, adeseori primejdioasd
pentru romani %,

in stadiul actual al cercetdrilor noui ni se pare mai plauzibili ipoteza conform cireia
la Soporul de Cimpie avem de-a face cu o necropold daco-romani (secolele II—III e.n.), in
cadrul cireia se constati elemente carpice. In misura in care nu se va putea explica prove-
nienta obiectelor de tip carpic pe calea schimbului, va trebui si acmitem prezenfa etnicid a
unui grup de carpi (In a doua jumitate a secolului III e.n.) in acest complex daco-roman
(carpi transplantati in cadrul unei aseziri daco-romane existente).

70 M. Macrea considerd ci in secolul III e.n. denumirea de carpi, folositd in inscripii
si de autorii antici, ar avea un sens mai larg si ar indica pe dacii liberi in general (vezi
Apulum, VII, 1, 1968, p. 194). Lucrul este posibil, tot asa cum este posibil, ca sub numele
de daci, s se ascunda uneori, in izvoarele literare sau inscriptii, cel de carpi.

L Vezi Histoire ancienne de la Dobroudja (se va cita HAD), Bucarest, 1938, p. 257,
262—264, 266, 271, 275, 279, 284, 286, 381, 412; idem, in Din istoria Dobrogei (se va cili
DID), I1, Bucuresti, 1968, p. 231—235, 240, 242, 254, 273 —274, 276 si 282.

72 Jstoria Romdniei, I, 1960, p. 639—647.

73 Fr. Altheim, Le déclin . .., p. 250 ; idem, Die Soldatenkaiser, p. 103. De altfel, majo-
ritatea istoricilor, din lipsid de date, au minimalizat rolul jucat de carpi la Dunirea de jos,
rezervindu-le locul de secundanti ai gotilor.

74 V. Parvan, op. cil., p. 242.

76 Genus hominum ad bella nimis expedilum qui saepe fuere. Romanis infesti (Getica, 91,25).
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Este interesant de subliniat ¢4 incursiunile carpilor §i respectiv ale
carpo-gotilor, in provinciile dunirene au avut loc in special in perioadele
de crizd, cind trupele imperiale se aflau angajate in disputa pentru tron
sau purtau lupte la alte frontiere ale imperiului, fapt ce presupune o buna
cunoastere de catre carpo-goti nu numai a tacticii §i strategiei militare,
ci 5i a realitatilor din imperiu.

in prima jumitate a secoluluial III-lea e.n. conducerea coalitiei anti-
romane la Dunéirea de jos au avut-o carpii’é, iar incepind cu mijlocul acestui
secol, conducerea au preluat-o gotii, noii stipini ai stepelor nord-pontice.

Carpii au constituit o puternicd uniune de triburi in care intrau si
elemente eterogene (sarmati, costoboci ete.).

Documentarea de care dispunem cu privire la conflictele dintre carpi
§i romani este siracd si de multe ori ea se reduce la o simpld mentiune epi-
graficd sau numai la titlul onorific de Carpicus Maximus.

Pind nu de mult istoricii considerau c¢d primul contact armat dintre
carpi §i romani a avut loc in timpul lui Caracalla (anul 214), pornindu-se
de la o inscriptie descoperitd in 1896 de V. Dobrusky, la Oescus (Ghighen
in Bulgaria) si gresit interpretatd de autor 7. In urma unui studiu atent,
prof. D. Tudor a constatat ci pe inscriptie nu este vorba de un rizboi al
lui Caracalla cu carpii ¢i cu cennii 8.

La fel, pirerea conform cireia Maximin Tracul ar fi luptat cu carpii
in 236 7% nu mai poate fi susfinuti, intrucit si de data aceasta documentul
epigrafic pe baza ciruia se postulase acest lucru 8 s-a dovedit a fi gresit
interpretat. Documentul in discutie, intregit si cu alte fragmente, a permis
prof. D.M. Pippidi sd constate ci inscriptia nu este din vremea lui Maximin
Tracul, ci din timpul lui Gordian (anul 240) §i confinutul ei nu se refera
la un ridzboi, ci la refacerea din temelie a halelor de la Histria ruinate de
vechime 8,

Primul mare atac carpic a avut loc abia in 238, cind carpii §i gotii au
invadat Moesia Inferior. Pe baza unei informatii din Historia Augusta s-a
crezut ca i cetatea Histria ar fi fost distrusd cu acest prilej 8. Inscriptiile
§i descoperirile monetare dovedesc insd cd Histria §i-a continuat dezvol-
tarea normali in aceastd vreme, mai mult incd, cetatea a batut monede
proprii intr-o proportie §i mai mare ca inainte 83.

76 Cf. Gh. Bichir, in Dacia, N.S., X1, p. 221.

77 Vezi toate datele cu privire la aceasti problemid la D. Tudor, La prélendue guerre
de Caracalla contre les Carpes, in Latomus, XIX, 1960, p. 350— 356. Inscriptia se pastreaza
n Muzeul din Sofia.

8 Ibidem.

79 S-a ciutat chiar si se precizeze cii luptele au avut loc la Duniirea de jos, in sudul
Moldovei (cf. R. Vulpe, HAD, p. 262; ulterior autorul a renuntat la accasla teza; cf. DID,
II, p. 224).

80 V. Parvan, Hislria, VII, p. 82—84. Cele sasc fragmente din inscriptia publicati de
V. Parvan au fost descoperite la temelia portii mari de la Histria.

81 DML PPippidi, Contributii la istoria veche a Romdniei, ed. a II-a, Bucuresti, 1967,
I- 468—480.

82 Sub his (Maximo el Balbino) pugnalum est a Carpis contra Moesos. Fuil el Scy-
hici belli principium, fuil el Hislriae excidiuwg eo lempore, ul autem Dexippus dicil, Hislricae

ivitalis (SI1A, XXI, 16, 3).

83 D. M. Pippidi, op. cil., p. 466 si urm.; R. Vulpe, in DID, II, p. 230.
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Desi Iulius Capitolinus aminteste numai de carpi cu prilejul invaziei
din 238, este sigur ca aldturi de carpi au fost §i gotii, asa cum ne infor-
meazi Petrus Patricius 8.

Pentru a respinge din imperiu pe invadatori §i a destrima coalitia
carpo-goticd, guvernatorul Moesiei, Tullius Menophilus a cumpérat retra-
gerea gotilor, prin plata unor subsidii, fapt ce a nemultumit pe carpi.
Drept urmare carpii cer §i ci subsidii de la imperiu motivind ¢ ci, carpii,
sint mai puternici decit gotii 8. Abilul comandant roman in loc sa le dea
subsidii, intdreste paza frontierei, sfidindu-i astfel pe carpi. Refuzul de a
plati subsidii a fost poate dictat si de teama de a nu se repeta situatia
din vremea lui Decebal, cind viteazul rege dac a folosit aceste subsidii
pentru intarirea puterii militare a dacilor, indreptatd apoi impotriva ro-
manilor.

Incursiunea carpo-goticd din 238 a produs pagube materiale si
a stirnit multd panicd in Moesia Inferior, aga cum reiese dintr-o inscriptie
descoperitd la Durostorum %, in care un locuitor al acestui oras aduce
mulfumiri zeilor pentru ci a scidpat din captivitatea barbarilor (receptus
ex captivitate barbarorum) in anul consulatului lui Pius §i Proculus (Pio
et Proculo consulibus), adicad in 238. Cu acest prilej a avut de suferit si
cetatea Marcianopolis, ale cirei ziduri au fost intirite din ordinul lui Meno-
philus 87,

Carpii §i gotii fiind principalii atacatori ai imperiului la Dundrea de
jos, in secolele III -1V, nu odatid s-a intimplat ca atunci cind izvoarele
literare vorbesc de dusmani (hostes) ai imperiului, istoricii moderni si
contemporani si presupund cid acestia au fost carpii sau gotii, ciutind
uneori s aducé in sprijinul acestor ipoteze chiar dovezi arheologice. Semni-
ficativ in acest sens este presupusul atac al carpilor din 242.

Pornindu-se de la o stire din Historia Augusta (Vita Gordiani )% con-
form céareia imparatul Gordian, pe cind se indrepta in fruntea unei puternice
armate impotriva partilor, aflind de patrunderea unor dusmani in Tracia
5i Moesia, a fost nevoit s ziboveasca aici pentru a-i alunga pe invadatori,
unii istorici au presupus cd acesti hostes au fost carpii, care au atact
in acelasi timp si Dacia romani ©°,

In legiturd cu acest presupus atac al carpilor din 242, era pusi
ingroparea a nu mai putin de zece tezaure monetare, descoperite pe teri-
toriul provinciei Dacia: Sipata de jos (jud. Arges), Dobridor, Virtopu,
Biilesti (jud. Dolj), Atel, Ocna Sibiului, Apoldul Mic (jud. Sibiu), Geomal
(jud. Alba), Jeledint{i (jud. Hunedoara), Taga (jud. Cluj) ?°. Tot cu acest

84 FGH, 1V, 186, frag. 8.
85 Ibidem.
3 CIL, III, 12455.

87 R. Vulpe, HAD, p. 264 ; idem, in DID, II, p. 232.

8 SHA, XX, 26, 11—13.

89 V. Christescu, in Istros, I, 1934, p. 73—80 ;idem, Istoria mililard, p. 91; Fr. Altheim,
Le déclin ..., p. 245; M. Macrea si D. Protase, Tezaurul de monele imperiale romane de la
Geomal §i inva:ia carpilor din anul 242 in Dacia, in SCS. Cluj, V, 1954, 3—4, p. 495—559;
R.Vulpe, M. Macrea si B. Mitrea, in Istoria Romdniei, I, p. 456, 528, 642—643 ; D. Tudor, Rds-
coale ..., p. 51 ; idem, in Historia, XIV, 3, p. 374.

90 Cf. C. Preda, Tezaurul monelar de la Birca (jud. Dolj) si unele probleme privind ala-
curile carpilor din anii 242 si 245 In Dacia, in SCN, IV, 1968, p. 190—191.

®
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prilej se considera cé a fost pardsit®! sau strapuns 2 limes-ul transalutan
8i a fost abandonat capul de pod roman de la Bérbogi 3.

Cercetari numismatice mai noi au demonstrat insid ci tezaurele
in cauzd n-au putut fi ingropate in anul 242, intrucit ele contin g§i monede
emise dupd aceastd datd (243 sau 244)%. Ingroparea tezaurelor a fost
determinatd probabil de invazia carpilor din 245 9.

Importanta atacului din 245 a fost subliniatid de aproape toti isto-
ricii care s-au ocupat de politica imperiului roman la Dunarea de jos. Mai
mult, unii istorici chiar au exagerat urmaérile acestui eveniment pentru
provincia Dacia. Astfel, pornind de la imprejurarea cd in siapaturile exe-
cutate de C. Torma in castrul roman de la Ilijua monedele merg numai
pind la Filip Arabul %, J. Jung trigea concluzia ¢ romanii au evacuat
castrele de la frontiera nordicd sub presiunea carpilor *’. Pirerea lui Jung
a fost impartagitd i de alti cercetitori®. S-a sustinut de asemenea ci
multi locuitori au emigrat cu acest prilej din Dacia romani. Dupa
A. Alféldi, Dacia ,,bolegte’” in urma invaziei carpice din 245 — 247, situ-
afia provinciei Dacia dupé acest atac fiind comparata cu aceea a Pannoniei
dupi invazia hunicd din 376 %.

Desi invazia carpilor din 245 a dat nagtere unui adevirat razboi,
care a durat pina la 247, totusi urmairile n-au fost atit de grave precum au
presupus cercetitorii mai sus amintiti 1°°. Dacia se reface treptat i viata
in provincie i§i reia cursul normal, specific unei regiuni de frontiera.

Amploarea luptelor din 245 — 247 rezultd atit din unele inseripfii
§iizvoare literare cit §i din descoperirile arheologice i numismatice.

in afari de cunoscutul altar de la Apulum, ridicat de C. Valerius
Serapio, drept multumire ci a reugit si scape de captivitatea carpilor —
a Carpis liberatus 1% — avem inscriptia (stela funerari) de la Intercisa
(Dunapentele).

81 V. Christescu, in Istros, 1, p. 75; idem, in Dacia, V—VI, 1935—1936, p. 447 ; idem,
Istoria militard, p. 91; Fr. Altheim, op. cit., p. 245.

92 M. Macrea si D. Protase, op. cil., p. 354; R. Vulpe si B. Mitreca, in Istoria Romadniei,
1, 1960, p. 456, 642— 643 ; D. Tudor, Oltenia romand, p. 38.

93 Cf. R. Vulpe si B. Mitrea, in Istoria Romdniei, I, 1960, p. 529 —643.

% Cf. C. Preda, op. cil., p. 189—196, si B. Mitrea, Tezaurul monelar roman de la Sépala
de jos §i prébugirea limes-ului transalutan, in SCN, IV, p. 202—206.

95 Jbidem. In leg&turd cu incursiunea carpilor din 245, vezi §i lucririle lui B. Mitrea
din SC1V, IV, 1953, 3, p. 611 —640, si din NEH, I, Bucarest, 1955, p. 149—160. Pirerea lui B.
Mitrea ca in 245 carpii au patruns in Balcani (vezi NEH, I, 1955, p. 157—158) este comba-
tutd de B. Gerov care pune tezaurele in discutie, in legiturd cu invazia gotilor din timpul
lui Decius (vezi Die gotische Invasion in Mdésien und Thrakien unter Decius im Lichte der Hor!-
funde, in Acta Antiqua Philippopolitana — Studia Historica et Philologica, VI, 1962, p. 127
si urm.).

9 Vezi lista la C. Torma, in Erdély Muzeum egylet évkonyvei, 111, 1864, p. 31—34.

97 J, Jung, Roemer und Romanen in den Donaulaendern, Innsbruck, 1877, p. 176.

% B. Rappaport, op. cil., p. 33 ; L. Schmidt, op. cit.,, p. 205.

9 A. Alfbldi, A gét mozgalom és Ddcia feladdsa, extras din rev. Egyetemes Philologiai
Kzlony, 1929—1930, p. 31—32.

100 Cf, C. Daicoviciu, Problema continuitdfii {n Dacia, in AISC, 111, 1941, p. 200—270;
M. Macrea, Monetele i pdrdsirea Daciei, in AISC, I11, 1941, p. 277—279; idem, in Istoria
Romdniei, I, 1960, p. 456—457 si D. Protase, Problema continuitdfii tn Dacia {n lumina ar-
helogiei si numismaticii, Bucuresti, 1966, p. 15—234,

101 CIL, III, 1054.
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Descoperit in 1913 de Antal Hekler, importantul document epigrafic
a fost pus in valoare abia in 1963 de citre Sandor Sopronil%2, Este vorba
de o piatrd funerard pusi in cinstea lui Publius Aelius Proculinus, care a
ficut parte din garda personald a impératului §i care a murit laCastellum
Carporum, in rizboaiele dacice — bello dacico desiderato ad Castellum
Carporum — cum spune textul. Sandor Soproni considerd ci Castellum
Carporum se referd sigur la rdzboiul cu carpii. Teza a fost acceptatd gi
de alti cercetdtori®, In sprijinul acestei pireri ar veni gi relatdrile lui
Zosimus, care prezintd destul de sumar domnia lui Filip Arabul, dar vor-
beste pe larg despre lupta de la cetatea carpilor. Relatirile lui Zosimus
(I,20) 14 5i textul inscriptiei de la Intercisa se referd foarte probabil la
acelagi eveniment §i astfel cetatea mentionati de Zosimus poate fi iden-
tificatd cu Castellum Carporum.

Amploarea acestor lupte este sugerati de prezenta trupelor preto-
riene (care implicd gi prezenta imparatului) i a trupelor aduse de 1a Rin 13,
Luptele incepute in 245 au durat pinid in primdvara anului 247. Ultima
mare bitilie a avut loc la Castellum Carporum si aici a murit P. Aelius
Proculinus. D. Tudor considerd ci in timpul acestor luptc cel mai mult a
avut de suferit Dacia Inferioars 106,

Datele de care dispunem nu sint suficiente pentru a localiza aceasta
cetate. De asemenea, nu gtim precis dacid Castellum Carporum este intr-
adevir o localitate sau se referi in mod general la o cetate ridicatd de
carpi §i stdpinitd de ei permanent sau temporar. Descrierea lui Zosimus
ne-ar face si credem ci este vorba de o fortificapie 1°7. Incercirile de loca-
lizare ficute pind in prezent nu sint conciudente. SAndor Soproni se gindea la
teritoriul Transilvaniei de azi, poate la nord deDacia,in teritoriul carpic,
spune cercetitorul maghiar 1, Dupi pirerea prof. D. Tudor, Castellum
Carporum a putut fi in Muntenia, regiune controlati de carpi §i unde ei
aveau posibilitatea si construiasci asemenea fortificatii de pamint 199,
M. Macrea spunea : ,,Nu este exzlus ca sub aceasti denumire si se inte-
leagi o localitate fortificatd a dacilor din tinutuldin fata PannonieiInferior,
amintind prin numele ei localitatea mai veche Carpis din aceeagi regiune,
atestatd de Ptolemaeus 11°. Degi admite ipoteza ci rizboiul in care a murit
P. Aelius Proculinus este cel din 245 — 247, totusi M. Macrea spune :
,,2Noi nu excludem insi nici posibilitatea ca bellum Dacicum din inscriptia
de la Intercisa si nu fie cel din vremea lui Filip Arabul cu carpii, cic
certitudine deplind in aceastd privintd inseriptia nu oferd, ci mai sus amin-

102 Castellum Carporum, in FoliaArch, XV, Budapesta, 1963, p. 43—54; Eine neue
Inschrift aus Inltercisa, in Klio, 46, 1965, p. 367—370.

103 C, Daicoviciu, Einige Probleme der Provinz Dazien wdihrend des 3. Jahrhunderts, in
STCl, VII, 1965, p. 242, n. 2; D. Tudor, in Historia, XIV, 3, p. 375, n. 29; M. Macrea, in
Apulum, VII, p. 187.

104 Zosimus, in CSH B (Corpus Scriplorum Historiae Byzantinae), ed. I, Bekkeri, Bonn,
1837, p. 22.

105 Au fost aduse unitati din legiunea XXII Primigenia ce-si avea lagarul la Mainz si
din legiunea VII Claudia ce-si avea sediul la Viminacium (cf. D. Tudor, op. cit., p. 370—371,
si B. Mitrea, in Istoria Romdniei, I, p. 368 — 380).

108 D, Tudor, op. cil., p. 368— 380.

107 Sandor Soproni crede cd poate fi o cetate permanenta (vezi FoliaArch, XV, p. 52).

108 Ipidem, p. 51—52, si Klio, 46, p. 370.

10 D, Tudor, op. cil., p. 375, n. 29.

110 Vezi in Apulum, VII, 1, p. 187.

=)
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titul rdzboi dacic din vremea lui Maximin Tracul’’ 1. Personal, bazindu-ne
pe apropierile ce se pot face intre relatirile lui Zosimus si textul inscriptiei
d= la Intercisa, subscriem la pirerea cd in ambele documente poate fi vorba
de aceeasi cetate, care trebuie legatid de carpi i respectiv de evenimentele
din 245 — 247.

Castellum Carporum nu putea exista decit in teritoriul stipinit de
carpi si nu departe de frontiera ,,{arii carpilor’’, cici romanii nu se puteau
aventura prea mult in teritoriul ,,barbar”. In ce misuri este vorba de o
cetate de piatrd, asa cum inclind si creadd Sandor Soproni sau o simpli
fortificatie de pamint cum considerd D. Tudor, este greu de precizat.
Totusi, pornind de la relatédrile lui Zosimus (I, 20), inclindm spre ipoteza
existentei unei fortificatii de piatra 112,

Faptul ci in inseriptie se vorbeste de un rizboi dacic i nu de unul
carpic nu trebuie si ne surprindi, deoarece carpii erau daci prin origine
5i foloseau aceeasi tacticd de luptid ca §i geto-dacii; de asemenea, luptele
au avut loc pe teritoriul daciec. Dupd aceste lupte inversunate romanii
pirisesc limes-ul transalutan §i se retrag pe linia Oltului. O emisiune
monetarid speciald cu efigia Victoria Carpica si acordarea de citre senat
a titlului onorific de Carpicus Maximus lui Filip Arabul au consfinfit
victoria Romei asupra carpilor , victorie obfinuta destul de greu.

incepind cu mijlocul secolului al III-lea e.n., conducerea coalitiei
antiromane la Dunirea de jos a fost preluati de goti, noii stipini ai ste-
pelor nord-pontice. Carpii vor continua s& facd incursiuni in imperiu si
in a doua jumitate a secolului al III-lea e.n. si in secolul al IV-lea, fie
singuri, fie aldturi de goti §i alte neamuri transdanubiene, asa cum s-a
intimplat in timpul imp&ratilor Decius §i Galienus 13, In 272 carpii sint
infrinti de Aurelian intre Carsium §i Sucidava 4. Cei prinsi in luptd au
fost colonizati in imperiu** §i dupd unii cercetdtori, atunci pare si fi
luat fiin{ad Vicus Carporum 118, amintit mai tirziu de Ammianus Marcellinus
(XXVII, 5,5). Impédratului Aurelian i se confers titlul de Carpicus Maxi-
mus 117, In timpul lui Aurelian are loc §i retragerea romanilor din Dacia,
fapt ce a determinat pe unii istorici si considere ci teritoriul fostei pro-
vineii a fost ocupat de goti 118, Cercetdri mai noi contrazic aceastd tezi
i aratd cd nu gotii, ci carpii §i dacii liberi din vest au patruns pe teritoriul

11 Ibidem.

112 Istoricul antic foloseste denumirea de @povptov.

13 fn legiturd cu atacurile din vremea lui Gallicnus, exagerate de unii cercetitori,
vezi C. Daicoviciu, op. cil, p. 243 si urm. De notat cd teza lui A. Alféldi, conform céireia
in timpul lui Gallienus au fost retrase garnizoanele militare si o buna parte din adminis-
tralia din Dacia si in locul lor a fosl instaurat un foederatus barbar, la inceput carpii, schimn-
bati apoi de goti intre 260—270 (vezi A ¢l mozgalom ..., p. 38 si urm.), nu poate fi susti-
nuta pe baza documentatiei actuale.

4 crr, III 12456; 7581; B. Rappaport, op. cit., p. 97—98; L. Homo, Essai sur le
régne de l'empereur Aurélien, Paris, 1904, p. 109.

115 Aurelius Victor, Caesares, 39 43.

116 Cf. R. Vulpe, HAD, p. 276; idem, in DID, 11, p. 273.

117 Flavius Vopiscus (SHA, Aurelianus, 30, 4—5) spune cd impdaratul cind a aflat ca
senatul i-a acordat titlul de Carpicus Maximus (el se afla atunci in Mbesia Inferioard) ar fi
exclamat : superest patres conscripti ul me eliam Carpisculum vocelis (rimine senatori si ma
mai chemati si Carpisculum). Carpisculum era un fel de incal{dminte. Probabil cd Aurelian
considera titlul acordat prea putin important fati de celelalte pe care le avea (cf. R. Vulpe,
in DID, II, p. 273).

118 Vezi Fr. Altheim, Die Soldalenkaiser ..., p. 103 ; idem, Le déclin ..., p. 250.
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fostei Dacii romane 1'°. Gotii vor pitrune mai tirziu (citre mijlocul secolului
al IV-lea) in unele regiuni ale fostei provincii (Transilvania).

Desele incursiuni ale earpilor au determinat imperiul si intreprindé
o mare ofensivd, condusid de Galerius intre 295 — 297. Luptele au fost
inversunate si s-au incheiat prin infringerea carpilor. Victoria obfinutd de
romani a adus celor doi augusti, Diocletian §i Maximian, ca §i celor doi
caesari, Galerius i Constantius Chlorus, titlul de Carpicus Maximus 120,
Eusebius (VIII, 17, 3), spune cd Galerius a luat de sase ori titlul de Carpicus
Mazimus.

Izvoarele antice afirmi cd in urma acestei victorii, intreaga semintie
carpicd a fost transferatd in imperiu 12, Ammianus Marcellinus (XX VIII,
1, 5) aratd ci ei au fost colonizati in Pannonia la Sopianae, dar se crede
cd au fost agezati si in alte provineii, cum ar fi de pildd Scitia Minor. De
atunci didinuie probabil §i Vicus Carporum 22, In Dobrogea carpii sint
documentati in special pe linia Dunérii 123,

Pierderile suferite de carpi in aceste lupte, ca §i straimutarea unui
mare numdr dintre ei in imperiu, au slabit considerabil forta lor militara.
De acest lucru au profitat gotii, care si-au extins dominatia peste terito-
riul extracarpatic al Daciei. Carpii au continuat insi sé triiascipe vechiul
lor teritoriu (au convietuit cu gotii) §i in timpul lui Constantin cel Mare
ne este semnalati din nou prezenta lor agresivi la Dunirea de jos. In
urma victoriilor obtinute, impédratul a luat titlul de Carpicus Maximus
(in 318 sau 319). In 381, atrasi de huni si sciri, carpii pitrund din nou in
imperiu, dar sint respinsi de Theodosius I, aga cum am aritat mai sus cind
am discutat termenul de Kapmodaxat folosit de Zosimus (IV, 34). Este
ultima mentiune a carpilor in izvoarele literare.

LES CARPES DANS L’HISTORIOGRAPHIE ROUMAINE
ET ETRANGERE

F.ESUME

En fonction des sources littéraires et des données archéologiques,
P’auteur de la présente étude discute les principaux problémes soulevés

19 Cf. I. Nestor, in Istoria Romdniei, I, p. 684; N. Vlassa, in SCIV, XVI, 1965, 3,
p- 501—518; Gh. Bichir, in Dacia, N. S., X1, 1967, p. 223 ; M. Macrea, in Apulum, VII, 1,
1968, p. 198.

120 Cf. A. Stein, in RE, III, col. 1610.

121 Aurelius Victor, Caesares, 39—43; Eutropius, IX, 25, 2; Orosius, VII, 25, 12. Des-
pre nctemeinicia acestor stiri am vorbit mai sus.

122 Cf. Gh. Bichir, in Dacia, N.S., XI, 1967, p. 223, n. 104 si M. Macrea, in Apulum,
VII, 1, 1968, p. 196.

123 Cf. Gh. Bichir, op. cit., p. 223, n. 104. Carpii au fost asezali pe linia Dundirii, in apro-
pierea unor cetiti, probabil pentru a putea fi supravegheati mai bine de ostasii romani si a
face unele munci necesare intretinerii trupelor de frontierd. Ci este asa o dovedeste prezenia
localitatii Vicus Carporum, in apropiere de cetatea Carsium (Hirsova). Acelasi lucru se con-
statd si in Oltenia, de-a lungul limes-ului alutan (vezi urmele carpice de la Govora-sat, Farca-
sele). Lipsa materialelor de tip carpic in spatiul dintre limes-ul alutan si cel transalutan, ex-
clude posibilitatea ca materialele de tip carpic din dreapta Oltului si fie puse pe scama da-
cilor liberi din stinga Oltului. Asezarea unor carpi la granifile imperiului reiese §i din textul
lui Eutropius (IX, 25,2).



196 GH. BICHIR 18

par h’histoire des Carpes (leur origine, ’espace géographique qu’ils occu-
paient, leur sconflits avec ’Empire romain, etc.) et prend position vis-a-vis
de certaines théses erronées, formulées par différents chercheurs .

L’auteur voit dans les Carpes une tribu thraco-dace dont I’habitat
initial se trouvait dans la région des Carpates orientales, qui s’est étendu
énsuite peu a peu, de sorte qu’aux II°—III® siécles de n.é. ils sont parvenus
a étre maitres de la plus grande partie du territoire géto-dace situé a I’est
des Carpates. Ils sont probablement ces Carpiens localisés par Ptolémée
(II1, 5, 10) entre les Peucins et les Bastarnes.

Quant aux problématiques Callipides (Kaalmidar) et Carpides
(Koprtdat) cités par les sources antiques (Hérodote, IV,17; Strabon,
XII, 3, 21; Pomponius Mela, II, 1, 7; Ephore, fragm. 158 (78) et
Pseudo-Scymnos, 842 — 844), que presque tous les chercheurs mettent
en liaison avec les Carpes, ’auteur ne voit en eux, tout au plus, que des
tribus d’origine thraco-dace apparentées avec les Carpes. Il rejette la
thése d’Ulrich Kahrstedt, selon laquelle les Carpes auraient, a ’origine,
habité a ’est du Dniestr et, a partir du II°siécle de n.é., auraient commencé
a se déplacer vers ouest, pénétrant sur le territoire dace. Il combat, de
méme, ’hypothése soutenue par une série de chercheurs suivant laquelle
les Carpes seraient venus du nord.

Une analyse attentive des sources écrites antiques, confrontées
avec les découvertes archéologiques, montre qu’une série des soi-disant
incursions des Carpes dans ’Empire romain (en 214, 236, 242) n’ont,
on fait, pas eu lieu. Les découvertes archéologiques des derniers temps
permettent d’interpréter dans une lumiere nouvelle certaines informations
des sources littéraires antiques et, par 1a, de procéder & une juste évalua-
tion du role joué par les Carpes au Bas-Danube, role minimisé par certains
auteurs et exagéré par d’autres.

Dans la présente étude,une nouvelle interprétation a été donnée éga-
lement au terme de Koaproddxat, utilisé par Zosime (IV, 34, 6). Comme
on le sait, ce terme a été compris tantot dansle sens de ,,Carpes d’origine
dace”, tantot dans celui de ,,Daces mélés aux Carpes’”. Ces inter-
prétations ont été battues en bréche par Ulrich Karstedt, qui a démontré
que le terme de Kapmodaxa. ne peut étre traduit par Carpo-Daces et ne
saurait indiquer une population mélée de Daces et de Carpes, de méme
que les ,,Lybiphéniciens” n’étaient pas une population formée de Lybiens
et de Phéniciens. Par analogie avec ce nom, il s’agirait donc de ,,Daces
dans le pays des Carpes’’.

Une hypothése différente de celles mentionnées ci-dessus a été
émise en 1964 par I. Antonescu, adepte de la thése de ’origine celtique
des Carpes, qui a soutenu que le terme de Kapmodaxar ,,consacre
P’assimilation des Carpes (des Celtes) par les autochtones daces”. En
rapport avec ce probleme, l’auteur a combattu dans une communication
la thése de ’origine celtique des Carpes. A cette occasion, il avait montré
qu’Ulrich Karstedt a raison de soutenir que le terme de Kapmodoxat
n’indique pas une population mélée de Daces et de Carpes, mais que, par
contre, l’interprétation adoptée par lillustre savant — Koprodaxar =
,,Daces de Carpie” —ne saurait non plus étre admise, et cela pour des
raisons a la fois historiques et archéologiques. Ainsi, ’assertion d’Aurelius
Victor : ,,Carporum natio translata omnisin nostrum solum’, argument C.o
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base dans la démonstration de Kahrstedt, est infirmée autant par les
données archéologiques que par certains textes. Dans cet ordre d’idées,
Pauteur cite le titre honorifique de Carpicus Maximus pris par Constantin
le Grand en 318 ou 319, ainsi que le matériel archéologique carpe fréquem-
ment attesté dans les complexes du type Sintana de Mureg-Tcherniakhov,
de la zone extracarpatique de la Roumanie.

Contrairement & ’opinion de Kahrstedt, on constate, sous le double
aspect historique et archéologique, qu’a la fin du III® siécle de n.e., c’est
la pénétration des Goths qui a eu lieuen territoire carpe, et non celle des
Daces.

Compte tenu de ces données, 1’utilisation du terme de Kopmodaat
au IV® siecle, lorsque la population carpe était divisée en deux — une
partie avait été transférée dans ’Empire a la fin du III® siécle, tandis que
T’autre continuait & vivre sur le territoire des anciens Daces — est consi-
dérée par I'auteur comme logique, et comme la seule dénomination exacte
que pouvait adopter un chroniqueur informé.

Vu que certaines sources littéraires antérieures avaient consigné
que tout le peuple carpe avait été transféré dans ’Empire, d’ott il résultait
qu’il n’existait plus de Carpes au nord du Danube, Zosime a cru devoir
préciser qu'’il s’agissait des Carpodaces, c’est-a-dire des Carpes de Dacie,
que Théodose avait rejetés au-dela du Danube en 381, en méme temps que
les Skires et les Huns, et qu’il avait obligés de s’établir sur les lieux
qu’ils avaient quittés, et non pas des Carpes qui habitaient dans I’Empire
romain.

Il n’y a rien d’étonnant a ce que, du temps de Constantin le Grand,
on trouve mentionnés les Carpes, et non les Carpodaces, puisqu’il s’agit
d’une guerre menée par ’Empire, laquelle a valu & ’empereur le titre hono-
rifique de Carpicus Maximus, et que cette mention ne pouvait done dési-
gner que les Carpes restés en dehors de ’Empire romain. En effet, selon
le droit romain, un bellum ne pouvait étre mené que contre des ennemis se
trouvant en dehors des frontiéres de I’Empire et, de méme, ’empereur
n’aurait pu prendre le titre de Carpicus Maximus s’il s’était agi de la
répression d’un soulévement des Carpes de ’Empire.

La mention de Zosime est, par conséquent, en mesure de démentir
jusqu’a un certain point les informations d’Aurelius Victor (Caesares,
39, 43), ’Eutrope (IX, 25, 2) et d’Orose (VII, 25, 12), selon lesquels Car-
porum natio translata omnis in nostrum solum ou Carporum gens universa
in Romania se tradidit.

Ce point est important, car dans les recherches portant sur la masse
de matériaux du type Sintana de Mureg-Tcherniakhov, il fournit aux
archéologues un point de départ pour lidentification des Carpes non
seulement durant la période de domination des Goths, mais aussi durant
celle des Huns.
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