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Începînd cu a doua j umătate a secolului al VI-lea, timp de o jumă
tate de veac, desfăşurarea evenimentelor politico-militare la graniţele 
imperiului romano-bizantin din Asia şi din Europa (la Dunăre) s-a ac
celerat, în condiţiile războaielor cu perşii, prin concentrarea atacurilor 
triburilor migratoare ale avarilor şi ale slavilor de la Dunărea de Jos, sub 
sceptrul celor dintîi, împotriva imperiului. 

Printre rezultatele acestor îndelungi şi îndîrjite confruntări politice 
şi militare, soldate cu prăbuşirea puterii persane în Asia şi înfrîngerea ho
tărîtoare a kaganatului în Europa, se înscrie şi ·modificarea structurii im
periului romano-bizantin în Peninsula Balcanică, în urma instalării sla
vilor la sud de Dunăre. 

Cotitura survenită în această etapă, la răscrucea veacurilor VI -VII, 
impune precizarea, atît a cauzelor reale, ce au concurat la apariţia noii 
stări de lucruri, cît şi a greutăţii lor specifice. 

Ceea ce caracterizează situaţia imperiului romano-bizantin în a
ceastă perioadă este lupta pe două fronturi, în Asia şi Europa, şi dificul
tatea de a susţine în chip victorios lupta în ambele părţi simultan. 

Acest fapt a determinat, de altfel, linia strategică politico-militară 
romano-bizantină, care a constat în obţinerea păcii într-o parte, chiar cu 
un preţ greu, spre a căpăta posibilitatea concentrării nestingherite a for
ţelor în cealaltă parte. 

Uneori, acest obiectiv a fost realizat pentru scurte perioade de 
timp sau cu întreruperi. Războiul cu perşii, încheiat prin pacea din 
591, a reînceput în 603 şi s-a terminat definitiv în 629. Războiul cu 
avarii, care a durat din 580 pînă la 603 cu întreruperi, a fost reluat în 
.anul 610 şi s-a încheiat prin pacea din 619, dar a izbucnit din nou prin căl
carea păcii de către avari în 622 şi 626. 

Primul atac masiv a.I avarilor şi slavilor a fost cel din 580 - 584, în 
<mrsul căruia au căzut unele oraşe şi au fost devastate regiunile rurale ale 
diocezei Traciei aflate în jurul drumurilor principale. Raidul nu a atins 
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Bcythia Minor, lovitura principală fiind îndreptată spre Anchialos. Cro
nica lui Mihail Sirianul relatează apoi despre retragerea atacatorilor din
colo de Dunăre 1 •  

1 n  585/586 însă, cînd bizantinii, încredinţaţi de duplicitatea ka
ganului, au rupt tratativele de pace cu avarii şi au surghiunit pe Targitius, 
avarii au reluat ostilităţile pe scară mare, atacînd de astădată îndeosebi 
oraşele fortificate de la sud de Dunăre 2• 

Relatările succinte ale lui Theophylact Simocatta3 dezvăluie direcţia 
principală a ofensivei dezlănţuite de avari : a urmat cursul Dunării pe 
malul sudic, de la Singidunum la Durostorum şi a trecut în Scythia l\Iinor, 
spre Tropaeum, acesta fiind ultimul oraş căzut în mîinile lor, indicat de 
cronicar. Desigur că avarii au continuat înaintarea spre Ulmetum şi de 
aici la Histria şi Tomis. ·' 

în adevăr, descoperirile arheologice atestă distrugerea acestor ce
tăţi din 586, dovadă stratul gros de arsură descoperit acolo, Tomisul însă, 
rezistînd probabil asediului 4• Apoi, teatrul de operaţiuni s-a mutat treptat 
către sud, în Moesia Secunda în zona l\farcianopolis-Odessos, în Hemimont 
şi în provincia Tracia, ajungînd la Zidul cel Lung ce apăra capitala 5• Cam 
în aceeaşi vreme a fost atacată şi Thessalonica. 

La 22 septembrie 586, într-o duminică, mase mari de avari şi slavi 
se aflau sub zidurile oraşului 6• Războiul, început în 585 -586 a durat pînă. 
la sfîrşitul anului 587. 

După luptele grele 7 din anul 587, noii comandanţi, strategul Ioan 
zis Mistacon şi hipostrategul Drocton, i-au învins pe avari într-o luptă des
chisă, hotărîtoare, lîngă Adrianopol, aceştia fiind nevoiţi să se retragă 8• 

Şi Zaldapa, Tropaeum, Ulmetum 9 şi Histria au fost cucerite de 
către avari şi slavi în ace&-stă campanie din 586. Rezistenţa romano-bi
zantină a fost limitată de insuficienţa trupelor, deoarece grosul forţelor· 
bizantine era angajat în Asia, pe frontul persan. Totuşi, din clipa în care 
au fost aduse noi trupe, comandate de generali experimentaţi, respingerea 
atacatorilor s-a făcut relativ uşor. 

Rănile provocate de invazie au fost deosebit de grele sub toate ra
porturile, atingînd structura imperiului bizantin în Europa. Izvoarele is-

1 în legătură cu aceste evenimente, Ion Nestor, La pt!nelration des Slaves dans la Pe-
ninsule balkanique el la Grece continentale, în RESEE, I, 1963, 1 - 2, p. 51 - 53 şi nota 17.  

2 Amedee Thierry, Hisloire d' Allila el de ses successeurs, Paris, 1865,  I I, p. 20. 
3 Theophylact Simocatta, Hisloriae, ed. De Boor, I, 8, loc. 10 şi 1 1 ,  p. 54- 55. 
' Trebuie avută în vedere, eventual, şi căderea oraşului Tomis in  586 ; din punct de· 

vedere militar, menţinerea oraşului se impunea, pentru debarcarea trupelor şi aprovizionarea 
armatei. ln acest sens ar trebui interpretată ofensiva lui Martinus din 587 în această zonă . .  

6 Anastasius Bibliothecarius, Chronographia Triperlila, e d .  De Boor, 1885, p .  1 5 7  şi  
158.  

8 Bogo Grafenauer, Kronolo§ka vpra§anja selilve Juinih Slovanov ob podalkih spisa Ml
racula S. Demetrll, ln Zbornik Filozofske Fakullele, Ljubljana, II, 1 955, p. 21 - 54, ln special 
p. 26- 27, 3 1 - 33 şi 45- 46. 

7 Descrierea operaţiunilor militare din anul 587 la Theophylact Simocatta, Hisloriae, .  
ed. De Boor, 1887, II, 10- 12, p. 90- 94 şi 1 5 - 17,  p. 99- 105. 

8 Amedee Thierry, op. cil., II, p. 22. 
9 La Ulmetum, ln turnul de sud-vest al cetăţii s-au lnregistrat două niveluri de arsură ; .  

l n  cel mai vechi s-a găsit o monedă d e  bronz din anul I I  d e  domnie a lui Mauriciu Tiberiu 
(vezi Vasile Pârvan, Ulmelum, II, 1, Bucureşti, 1913, p. 38 - 39, 60 şi p. 39, fig. 37). După 
părerea noastră, stratul al doilea de incendiu din cetate (şi primul din turnul amintit) se da-
toreşte atacului din 586. 
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torice şi descoperirile arheologice stau mărturie în sensul că acţiunea din 
.586 -587 a provocat un adevărat dezastru în zonele afectate de atac. 

În anii 588 -594 a urmat un efort extraordinar de refacere, pe plan 
-civil şi militar, paralel (în parte) cu luptele duse împotriva perşilor. 

Oraşele care fuseseră distruse în timpul invaziei au fost reclădite în 
numai cîţiva ani, iar legăturile de schimb cu alte provincii, întrerupte din 
cauza ostilităţilor, au fost reluate. 

în cronica lui Theophylact aflăm, limpede exprimată, situaţia ora
ţ;ului Heracleea (Perinth) de pe coasta Propontidei, înainte şi după această 
invazie. în 583 viaţa în oraş decurgea liniştit ; cronicarul relatează Io că 
episcopul Heracleei tocmai se întorsese la scaunul său de reşedinţă, după 
o călătorie la Constantinopol, de unde cumpărase, printre altele, şi un vas 
de argint cu care a înzestrat locaşul din oraş, închinat mucenicei Gli
cheria. în anul 592 însă, cînd împăratul Mauriciu trece prin Heracleea, 
spre a porni în campanie împotriva avarilor, face o danie pentru repararea 
aceluiaşi locaş, distrus de avari 11• 

Rezultă de aici, cu deosebită claritate : 1 )  că oraşul Heracleea a 
căzut între anii 583 -592, aproape sigur în 587, în mîinile avarilor, 2 )  că 
la şase ani după atac încă nu fuseseră refăcute complet unele edificii. 

Este evident că refacerea a fost generală şi s-a făcut cu mari gre
utăţi, în aceea,şi perioadă de timp, şi în Scythia Minor şi în celelalte pro
-vincii ale diocezelor Tra,ciei, Daciei şi Macedoniei, lovite de invazie. 

Căci, descoperirile arheologice din oraşele Callatis, Tropaeum, Ul
metum, Histria, confirmă pe de o parte proporţiile dezastrului, iar pe de 
altă parte efortul făcut în vederea redresării. 

În săpăturile vechi din oraşul Tropaeum s-a înregistrat un strat 
gros de arsură. Nu s-a putut distinge atunci dacă stratul de distrugere 
identificat se datoreşte ultimului atac ce a pus capăt vieţii cetăţii sau re
prezintă de fapt două niveluri de incendiere, ce nu au putut fi observate, 
sau dacă nu cumva situ'.liţia menţionată nu reprezintă incendierea prin 
atacul din 586, urmată apoi de nivelare cu ocazia refacerii, ca la Histria şi 
Ulmetum (vezi nota 9). D eoarece în aceste cetăţi constatăm distrugerea 
prin atac din 586, evident că şi la Tropaeum stratul de incendiere indică 
acelaşi moment 12• 

În sensul căderii oraşului Tropaeum 1 3 ca urmare a acestui mare 
atac, care nu poate fi plasat decît în anul 586, pledează şi menţiunea ex
presă a lui Theophylact Simocatta (vezi nota 3).  

Acţiunea de refacere începută în 588 -589 şi continuată după în
cheierea păcii cu perşii, în primii ani ai campaniei din 592, a fost generală 

10 Theophylact Simocatta, Hisloriae, ed. De Boor, 1887, I, 1 1 ,  4 - 7, p. 59 - 60. 
11 bd 'tOV -ro(vuv I't.uxe:, l'.X<;, Tij; µiip'tupo<; ve:wv EVTe:µe:v(�e:'tOH, w; o!6v 'te: �V nµ-ficro:<; 

"TO 'ttµe:vo<; zp-fiµo:'tii 'te: emSou;, €�' cŢl 't0t 1tupt XO:'t'.XîtE:rtTW)(6'to: "Toi) v:xou urto -riilv 'A�iipwv 
7tpo<; ve:w'te:pov xiii.I.o; µe:'to:xwp e:rv, . . •  
(Theophylact Simocatta, Historiae, ed.  De Boor, 1 887, VI, 1 ,  3, p.  221). 

12 Pentru datele din săpăturile vechi de la Tropaeum, vezi Gr. Tocilescu, Biblioteca 
Academiei, Msse. nr. de inv. 5128, fila 96 şi p.  47 şi 48 ; ln turnuril e B, C şi D, s-a găsit 
un strat gros de arsură. Săpăturile noastre făcute în 1969, în sectorul de sud-est al cetăţii 
Tropaeum, confirmă această interpretare a noastră din 1967 ; acolo s-a identificat nivelul ultim 
de locuire, de după anul 586/587, la 0,67 m adincime de la suprafaţa actuală a solului. 

1 3 După Vasile Pârvan, la bazilica „de marmură" a avut loc o ultimă reparaţie pe la 
anul 590 neterminată din cauza distrugerii definitive a cetăţii de către avari pe la anul 600 
(vezi Vasile Pârvan, Cetatea Tropaeum, Bucureşti, 1 912, p. 1 1 0 - 1 12, 90 şi 146). 
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şi . se împletea cu efortul militar operativ al imperiului pentru salvarea 
liniei fortificate a Dunării. 

Săpăturile arheologice au scos la lumină opera de refortificare a 
cetăţilor din Scythia Minor şi Moesia Secunda. La Abrittus, cercetările 
recente 14 au arătat că cetatea a fost refăcută în întregime în urma unei 
mari distrugeri şi incendieri. în elementele centurii de fortificaţii intervin 
modificări spre a îngreuia pătrunderea în cetate în cazul unui nou atac, 
două porţi din cele trei constatate sînt zidite, rămînînd o singură poartă. 
de intrare în oraş. Zidul porţii de vest, distrus într-un atac pînă aproape 
de temelie, a fost refăcut în ultima fază, poarta rămînînd în funcţiune pînă. 
la distrugerea definitivă a oraşului 15• T. Ivanov susţine că Abrittus a 
fost distrus ultima oară de către avari la sfîrşitul secolului al VI-lea e.n. , 
rămînînd nelocuit. Între secolele VII-X, a apărut pe ruinele sale în partea 
de est, o aşezare bulgară 16• Sonia Gheorghieva a constatat în săpăturile 
din 1953, pe baza monedelor, că oraşul a fost incendiat şi distrus după ju
mătatea secolului al VI-lea, iar la scurtă vreme, în spaţiul unui mare edi
ficiu s-a instalat o selişte slavă, direct pe stratul de cultură antic 17• 

Din cele expuse de Teofil Ivanov, conchidem că modificările sis
temului de apărare la porţile oraşului au fost făcute în urma atacului 
din 586. 

V. Pârvan remarcase la Ulmetum îngustarea porţilor cetăţii şi 
zidirea uneia dintre ele, pentru consolidarea apărării, fără a indica o dată. 
precisă 18• 

Cercetările arheologice de la Histria au înregistrat reparaţii ulteri
oare atacului la zidul de incintă de pe latura de vest a cetăţii şi un nivel 
masiv de refacere în cetate, la clădiri şi străzi 19• De remarcat, că în nivelul 
de refacere nu s-au găsit niciodată monede de la Focas, ci numai de la 
Mauriciu Tiberiu, ca ultime elemente de datare. 

14 Teofil Ivanov, J'Kpenume.11tama cucme.Ma Ha A6pumyc, ln Apxeo.102UJi, 4, Sofia, 
1 966, p. 1 8 - 32 (vezi şi p.  25, fig. 7, p. 22, fig. 5 şi p. 26, fig. 8). 

15 Idem, op. cil., p. 25 şi 26. 
16 Ibidem, p. 31.  
17 Sonia Gheorghieva, CpeDH06eK061tOmo ce.1UUfe uaa paa6a.!lUHume 11a a11mu•t1W.R, 

zpaa A 6pumyc, ln HAH, XX IV, Sofia, 1961 , p. 9 - 36. 
i e  V. Pârvan, Cetatea L'lmetum, I, Bucureşti, 1912, p. 102 - 103. 
1e Ca dată a atacului asupra Histriei, a fost reţinut anul 580 (vezi Histria, I, 1954, 

p. 98, 165, 321 şi 349). După A.  Petre (Dacia, N.S . ,  V II, 1963, p. 322) evenimentul a avut 
Joc pe la 602, însă argumentele aduse nu rezistă criticii,  deoarece : 1) La Theophylact Simo
catta, V I I, 2,  V I I ,  7,  V I I ,  13, V I I I ,  2 şi  V III,  5,  nu avem referiri la atacuri ln Scythia Mi
nor, cum afirmă A.P. , la nota 21 şi la p. 321 ; 2)  Monedele de sub inventar nr. 796/1950 nu fac 
parte din tezaurul găsit in Scctornl T, şi ca atare, nici datarea lnten;ieiată pe una din aceste 
monede (inv. nr. 796/10) nu se poate susţine (ibidem, notele 14 şi 15).  Pentru edificare, a se 
vedea Nota de inventar nr. 796 din voi. VI,  p. 195 la Sectorul numismatic al Institutului 
de arheologie.  Cu privire la nivelul masiv de refacere de după atac, constatat ln săpăturile 
din cetate, la clădiri, străzi şi zidul de incintă, vezi Histria, I, 1954, p. 78, 80, 83, 85, 88, 
89, 1 1 1 ,  113 ,  154, 159, 295, 302, 308, 310- 311 ,  312, 353 - 355. De asemeni, vezi şi SCI V, 
V, 1954, 1 - 2, pi. II şi p. 87, unde autorii subliniază că vremea stratului I „este ultima fază 
a cetăţii cu viaţă organizată".  Prin stratul I autorii desemnau nivelul ultim romano-bizantin 
de la Histria. Tot in legătură cu nivelul masiv de refacere, vezi şi Materiale, IV, 1957, p. 1 2  
ş i  Materiale, V I I ,  1�60, p .  230 şi planşa I I, p .  231 ş i  nota 1 .  In cronologia stratului romano
bizantin tlrziu de la Histria, stabilită in volumul I al monografiei (vezi Histria, I, 1954, p. 97), 
aflăm şi o a treia fază, fixată stratigrafic şi cronologic, de la 602 la 610 e.n., care ln 
urma săpăturilor recente, s-a dovedit inexistentă stratigrafic (vezi raportul nostru, Săpă
turile din 1961 şi 1963 efectuate ln sectorul central al celă/ii Histria (Punctul D), ln Materiale 
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IX, 1 970, p. 187 şi  fig. 8). Cronologic, separarea acestui nivel, care ar cuprinde, după autori, 
domnia lui Focas, se baza pe un aureus de la acest împărat (inv. nr. 297/20) găsit în şanţul 
valului III,  către suprafaţă (vezi Histria, I, 1954, p. 283 ; condiţiile de găsire ne-au fost rela
tate de către Petre Alexandrescu, autorul descoperirii). Această monedă, care putea ajunge 

acolo oricînd de la suprafaţă, prin scurgerea pămîntului de pe creasta sau panta valului în 
şanţ, a servit la datarea ridicării valului, datare ce a fost extinsă şi asupra cetăţii Histria, 
considerindu-se că a fost distrusă pe la 602 e .n.  Monedele de la Focas găsite la Histria fac 
parte de fapt din nivelul ultim de locuire şi nu indică un început sau un sflrşit de locuire ln 
cuprinsul acestuia. Situaţiile înregistrate ln săpăturile din 1962 la turnurile D şi E prezentate 
de către A. Petre (op. cil. , p. 326 - 328 şi notele 40 şi 41) nu corespund deci datei de 602 şi 
nici realităţii din teren. Locuinţele cu chiupuri (cea de lingă turnul E de pildă) după autor 
ar astupa intrările ln turnurile D şi E (ibidem, fig. 4/2) şi ar reprezenta o altă fază din istoria 
oraşului, avind ca dată de început anul 602. Însă situaţiile respective au fost trimise spre 
publicare înainte de lnchiderea săpăturilor din 1962 (ibidem, p. 328, nota 40). La încheierea cer
cetărilor din 1 962. s-a dovedit că intrările, respectiv culoarele de acces la turnurile D şi E 
nu erau blocate, din care cauză publicarea detaliată a acestor rezultate, promisă de autor 
(ibidem, p. 328, nota 40) nu a mai avut loc (vezi Materiale, IX, 1970, nota de la p. 1 86 pri
vind săpăturile din sectorul Poarta Mare). „Situaţia arheologică" de mai sus a fost extinsă 
de către autor cu aceeaşi lipsă de temei şi  asupra altor cetăţi, ca Ulmetum şi Capidava, atri
buindu-li-se şi  acestora un sflrşit violent pe la 600 - 602 şi un nivel ultim după chipul Histriei, 
avînd ca dată de lnceput tot anul 602 e .n.  

Un alt exemplu care arată că nu putem opera la lntlmplare cu clementele arheologice, 
ii constituie aşa-numitele „rotonde'',  care, după acelaşi autor (ibidem, p. 325, nota 32 şi plan 
la p. 320 - 321) ar reprezenta ultimul nivel ln sectorul central al cetăţii Histria, şi care, ln 
realitate nu slnt altceva decît cuptoare de copt plinea (semnalate ca atare ln săpăturile pre
cedente de către Gr. Florescu) contemporane cu locuinţele lingă care au fost construite şi ca 
atare nu pot reprezenta un singur nivel şi o altă cronologie. 

:>;ici atelierul metalurgic şi cuptorul de redus minereu nu mai funcţionau ln vremea 
ultimului nivel de vieţuire de la Histria, aşa cum afirmă autorul ln aceeaşi lucrare (ibidem, 
nota 47), unde confundă nivelarea cu nivelul de locuire ce i-a urmat. Cu privire la Ulmetum 
(ibidem, p. 334 - 335 şi nota 54), i nterpretările sale nu stau de asemeni în picioare, deoarece : 
a) moneda de bronz găsită sub stratul de arsură de către Vasile Pârvan este din anul al doilea 
(583- 584) de domnie a lui Mauriciu Tiberiu (vezi la noi nota 9) ; b) Din planul săpăturilor 
de la Ulmetum, publicat de către Vasile Pârvan şi reprodus de autorul la care ne referim 
(ibidem, p. 333, fig. 9) se vede clar că intrarea în turnul porţii de sud-vest nu era blocată 
de o încăpere cu vatră şi nici poarta cetăţii nu apare astupată deoarece era singura rămasă 
in funcţiune. în cazul Capidavei de asemeni, autorul fixează o distrugere la 600 - 602 şi tot 
fără să dispună de dovezi (ibidem, p. 344). 

Acelaşi autor prelungeşte artificial existenţa cetăţii Histria pină după 641 c.n. fără să 
dispună de dovezi (ibidem, p. 323,  334 şi 352). Gradul de tocire a monedelor de la Heraclius, 
găsite în sectorul T (ibidem, nota 29) folosit ca ultim argument, se explică după noi, prin fap
tul că au circulat intens sub domnia lui Focas. Amintim că un număr de circa 30 mo
nede (de la Iustinian I pînă la :\Iauriciu Tiberiu inclusiv) descoperite în săpăturile din colţul 
de sud-vest al cetăţii Histria (vezi mai jos nota 24), neinventariate aparte, trebuie socotite 
ca înregistrate la un Joc cu monede din aceeaşi epocă, avlnd alt loc de descoperire din cuprinsul 
cetăţii. Pe planul prezentat de autor la p. 320 - 321,  s-a trecut în legendă indicaţia „sec. V I I'', 
pentru refaceri de edificii şi elemente de fortificaţie, sugerindu-se continuarea existenţei ora
şului plnă în secolul al V III-iea (în orice caz pînă pe la 680), ceea ce este inexact. 

în acelaşi fel procedează numitul autor şi cu alte centre fortificate ca Beroe, Capidava, 
Callatis, Tomis, Axiopolis, Ulmetum, Durostorum la care adaugă cetatea de lingă Chiose Aidin. 
Autorul încadrează cerceii, fibulele, şi mai ales cataramele şi aplicele de centură descoperite 
la Piatra Frecăţei (Beroe) pe toată durata secolului al V I I-iea (ibidem; p. 346 - 347 şi 352). 
Tot acest material (inclusiv cele 4 catarame „retezate" deasupra şi cu placă de prindere mobilă, 
reproduse de autor la p. 347, fig. 12/2, 3,  4 şi 5) se încadrează foarte bine în limitele 588 - 614 
e.n.  (vezi mai jos nota 61) .  în cazul Capidavei, acelaşi autor fixează construirea citadelei Ur
zii din colţul cetăţii ln secolul al VII-iea e.n. fără să aducă nici o dovadă (ibidem, p. 344- 345). 
Pentru Axiopolis trimite (ibidem, p.  348) la un lremissis de aur de la Heraclius, găsit acol1> 
în săpăturile vechi. Însă pe acest tip monetar este reprezentat Heraclius singur, tlnăr şi cu 
barba mică. Or, fiul său, Heraclius Constantin, apare deja pe monede de aur (solidi) la 613-
(vezi Wrolh, I, p. 186,  nr.  9).  La p. 348, referindu-se la Tomis, autorul afirmă că monedele 

bizantine acoperă epoca de la Heraclius la Constantin al IV-iea inclusiv (ln legătură cu aceasta,. 
vezi Ia noi nota 27). D in cele 3 monede de la Heraclius (passim) găsite la Constanţa in 1938. 
amintite de Irimia Dimian ,  ln SCN, I ,  1 957, p. 1 97, una este nesigură ( Wroth, I, 228, nr. 



222 M. SAMPETRU 6 

.308, pi. 27, nr. 1) iar celelalte două ( ll'roth I, p. 225, nr. 289, pi. 26, 16) sînt dinainte de 
anul 615. Pe aceste două monede ( IB) bătute la Alexandria sînt reprezentaţi Heraclius (cu 
barba scurtă) şi Heraclius Constantin. Se ştie că in 617 Alexandria a căzut sub perşi şi a 
fost eliberată abia în 628. Wroth, la p. 225, nota 2, arată pentru nr. 289 că poate fi din 
anul 613 circa sau 616/617 circa. Pentru cele 3 monede de la Heraclius (ibidem, p. 348) 
eonsiderate ca provenind de la Callatis, vezi la noi, text şi nota 28). Pentru nivelul ultim de 
refacere de la Ulmetum, vezi la noi, nota 9.  

Referindu-se la cetatea de lingă Chiose Aidin, autorul o situează ca fiind din secolul 
al VII-iea e .n.  sprijinindu-se pe interpretările făcute de D.M. Teodorescu şi Vasile Pârvan (Ra
port special nr. 7. Săpăturile de la cetatea de lingă Chiose-Aidin, mai-iunie-iulie 191.5,  în A CMI, 
1915, Bucureşti, 1916, p. 205 -2 13). Vasile Pârvan discută din nou descoperirile făcute acolo 
(Sur un relief inedit du VII• S. reprt!sentant la Sainte Vierge, ln BSH, XI, Bucureşti, 1924, 
p. 1 - 11)  şi datează din nou capela creştină în secolul al V I I-iea după tipul de cruce săpată 
pe arcade şi după s tilul reliefului (icoanei) sculptat ln piatră. Despre monedele din secolul al 
V I I-iea despre care pomeneşte, nu dă nici o altă preciziune (împăratul, emisiunea) - (vezi p.  8, 
10 şi 1 1). Atit tipul de cruce cit şi stilul acesta sculptural se întilnesc şi  înainte de secolul al 
V I I-iea e.n. , după investigaţiile făcute de noi, iar monedele în chestiune, probabil că nu de
păşeau anul 614 e.n. Se poate spune şi pentru cetatea de lingă Chiose-Aidin că se încadrează 
in cronologia generală pe care o admitem in această lucrare. Din informaţiile căpătate de la 
Bucur Mitrea rezultă că la sectorul numismatic al Institutului de arheologie nu se păstrează 
un lot de monede (distinct) rezultate din săpăturile de la Chiose Aidin, aşa că încercarea 
noastră de a verifica anii de emisiune ai acestor monede a rămas infructuoasă. De altfel, 
Vasile Pârvan, Nuove considerazioni sul vescovato delia Scizia !Ylinore, în Alli delia 
Pontificia Accademia Romana di Archeologia, Rendiconti, II ,  Roma, 1924, p. 127- 128, 
schimbă datarea inscripţiei cu Markellos de la Varna din secolul al V I i-lea e.n. în secolul 
al V I-lea c.n. , iar la p. 129 pomeneşte de capela creştină de la Chiose Aidin precum şi de relieful 
sculptural descoperit acolo, însă de astădată fără să se mai pronunţe în privinţa datării 
acestora. 

Revenind asupra autorului care a pricinuit această lungă notă (vezi Dacia, N.S.,  VII, 
1963, p. 348, nota 121), amintim că se referă şi la sigiliile de la Durostorum, datate din se
eolele VII, VIII  şi  IX e.n. Subliniem că din păcate sigiliile nu provin din săpături arheolo
gice, ci de la colecţionari, şi de aceea nu ne putem opri asupra lor. In treacăt f.ie spus, con
siderăm de prisos să ne oprim asupra părerilor lui A. Petre privind data instalării slavilor la 
sud de Dunăre (in Dobrogea şi intre Hemus şi Dunăre), cit şi asupra lipsei de dovezi privind 

eultura lor materială din secolul al V I I-iea (ibidem, p. 352 - 353). Remarcăm doar in treacăt, 
trunchierea părerii lui V. Pârvan prin expunerea doar a interpretării acestuia din 1 9 1 1 ,  omi
ţîndu-se părerea de mai tirziu (din 1924) a savantului, privind continuitatea romanică în Do
brogea. In acest din urmă sens (vezi V. Pârvan, Sur un relief inedit . . .  , p. 1 - 2, şi A:uove 
considerazioni sul vescovato . . .  , p. 1 18). 

I. Barnea a preluat în bloc, în mod necritic, interpretările şi concluziile eronate expuse 
în articolul Quelques donnt!es archeologiques . . .  , din Dacia, N.S. ,  V I I, 1963, p. 3 1 7 - 353, în lu
crarea Din istoria Dobrogei, I I, Bucureşti, 1968, la p. 433, 443 şi nota 14 (Histria), p. 443 
(Tomis), p. 444 şi nota 22 (Bcroc), p. 444 şi nota 23 (Capidava), p. 444 şi nota 23 (Chiose
Aidin), p.  444 şi nota 26 (Ulmetum), p. 4 4 4  şi  nota 24 (Axiopolis). La p. 445, nota 27, 
acest din urmă autor adoptă părerea, întemeindu-se pe autorul citat, că după distrugerea ora
şelor şi cetăţilor dobrogene, slavii s-ar fi întors în Muntenia ( ?) şi de aceea nu dispunem de 
urme arheologice slave in Dobrogea şi nici izvoarele istorice nu li pomenesc în această regiune, 
înainte de venirea bulgarilor. 

In realitate, perioada de după 614 e.n.  pînă la 680 şi după aceea pînă în secolul al 
IX-iea nu este deocamdată documentată arheologic in Dobrogea sub aspectul stăplnirii romano
bizantine şi al continuităţii romanice în cetăţi, castele sau aşezări rurale. Săpăturile arheolo
gice făcute piuă acum nu au înregistrat un strat de cultură bizantin sau autohton, corespun
zător acestei perioade, deşi cel puţin plnă la 680, dispunem de mărturia lui Theophanes (vezi 
mai jos nota 1 12). Situaţiile „stratigrafice" şi obiectele prezentate de către A. Petre şi I.  Bar
nea sînt dinainte de 614 e.n. Săpăturile arheologice de la Histria şi Tomis, de pildă, arată că 
aceste oraşe au fost distruse la această dată. 

Sub Heraclius, desigur trebuie că a avut loc o reorganizare a sistemului de apărare, 
însă pc baze noi, neorăşeneşti, aşa cum arăta N. Iorga (vezi la noi nota 1 10). Cercetările arheo
logice nu ne-au arătat pină acum, care au fost cetăţile ln care Heraclius şi succesorii au men
ţinut garnizoane şi care din ele au rămas pustii (cu excepţia Histriei şi  Dinogetiei ,  sub rezerva 
descoperirilor viitoare). S-ar putea ca în anii ce urmează, să se descopere în incinta unora din fos
tele oraşe o arie restrlnsă, fortificată corespunzător, din vremea de după 614 e.n. şi un nivel ar-
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în altă ordine de idei, trebuie subliniat 20 că nivelul de distrugere a 
fost amestecat prin nivelare cu cel de refacere, elementele materiale sur
prinse de incendiere, împreună cu cele ale reconstruirii alcătuind în cele 
din urmă un singur nivel, de refacere, operaţiune ce a durat cîţiva ani 21• 

Se poate conchide că efortul de refacere condiţiona reluarea ofensivei 
la Dunăre şi că în anul 592, cînd a început ofensiva, încă nu era încheiat, 
fapt documentat de izvoarele istorice prin starea în care se afla provincia 
Tracia (şi oraşul Heracleea îndeosebi), iar arheologic prin prezenţa unor 
monede de bronz din anul 591/592 în stratul de refacere a oraşului for 
tificat Histria. 

Tot imediat după 587 (între 588 -592 circa) are loc la Histria în
tărirea sistemului de apărare prin construirea celor trei valuri de pămînt. 

Săpăturile au înregistrat sub valurile de pămînt I şi III, clădiri cu 
material arheologic (ceramică etc. )  din a doua jumătate a secolului al 
VI-lea. Monedele de bronz descoperite la valul III merg pînă la Mauriciu 
Tiberiu inclusiv, ultima fiind din anul 591 22• 

Rămîne de lămurit în viitor, în ce măsură unele centre urbane sau 
rurale au putut sau nu să atingă nivelul dezvoltării economice anterioare 
invaziei şi dacă reluarea circuitului economic, brusc întrerupt, a atins o 
intensitate egală sau nu în toate regiunile sud-dunărene. 

În cazul Histriei se constată reluarea producţiei ceramice în for
mele de mai înainte, atît sub aspectul materialelor de construcţie ( cărămizi, 
ţigle, olane) necesare în primul rînd în vederea refacerii fizice a oraşului, 
cît şi în domeniul olăriei. 

În ultima fază de existenţă a oraşului, producţia metalurgică nu 
este documentată. Săpăturile arheologice nu au identificat atelierul me-

heologic care să-i aparţină. fosă oraşele (unele dintre ele) au rcinviat doar ln perioada 
o[ensivei bizantine impotriva sclaviniilor Intre 660 - 680 (vezi N. Iorga). 

I. Barnea, Din istoria Dobrogei, II, p. 444, include in rindul localităţilor care existau in 
cadrul regiunilor administrate de bizantini pină la venirea bulgarilor şi  pe care Theophanes 
le deosebea de ! inu turile ocupate de sclavini (ibidem, p. 442, nota 12) localităţile : Histria , 
Tomis, Callatis, Koviodunum, Durostorum, Beroe, L'lmetum, Capidava, Axiopolis, cetatea de 
la Chiose Aidin. însă in nici unul din aceste locuri nu s-a dovedit arheologic această presu-
punere. 

21 Pentru modul cum s-a făcut nivelarea dărlmăturilor ln cadrul acţiunii de refacere, 
cf. Histria, I, p.  159, 308, 321 şi 354 ; vezi şi Materiale, V, 1959, p. 288. 

21 Cele mai tlrzii elemente de datare aflate ln poziţii stratigra[ice indiscutabile in nivelul 
de refacere slnt monede de bronz de la '.\Iauriciu Tiberiu din anul 595 -596 - găsite intr-un 

ic tezaur monetar ln sectorul T. Tezaurul, compus din 27 monede de bronz (cf. Histria, I ,  
. 277 şi 472 ; SC/ V, II, 1951, 1 ,  p. 138 ; Materiale, IV, 1957, p. 12, nota 1 ) ,  ar putea fi  u l
erior nivelului de refacere sau in cel mai bun caz contemporan, insă nu din nivelu l  de refacere 
ropriu-zis, deoarece a fost găsit ascuns lntr-un zid la 0,30 m adincime de la suprafaţa actuală 
solului, in partea superioară a zidului ruinat, deci deasupra nivelului ultim de călcare refăcut. 
in publicaţie (Histria, I, p. 277) reiese că zidul lncăperii se afla imediat sub stratul vegetal, 

a adlncimea de 0,30 m. Putem considera pe baza datelor din săpături, că tezaurul ,  găs it 
n 1950 ln sectorul T, face parte dintr-o locuire de după distrugerea cetăţii din 586, deci d in 
·velul de refacere din anii următori, lnsă ascunderea lui ln zid nu poate fi considerată s in-
ronică cu construirea lui, ascunzătoarea putind fi un loc obişnuit de păstrare a ban ilor, ame
ajat mai tirziu. 

22 Pentru situaţiile de găsire şi indicaţii stratigrafice generale, vezi ,  Histria, I,  1 954, 
. 1 7 1 ,  279, 283- 285 şi pi. XVI ; SC/ V, V, 1954, 1 - 2, p. 7 7 - 78 şi pi. I ;  SCIV, VI,  1 955 , 
- 4 ,  p. 525 ; Nota de inv. nr. 297/19 la Sectorul numismatic al Institutului de arheologie 

monedă de bronz din anul 590/591 de la Mauriciu Tiberiu). Pentru zona de la vest de valul 
III, vezi, Materiale, V, 1959, p. 293 -294 . 
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talurgic, iar cantităţi mari de zgură, deşeuri şi cenuşă, provenite din în
treruperea combustiei de producţie din cuptorul de redus minereu, şi din 
atelierul metalurgic, au fost întinse în nivelarea din suprafaţa locuită şi 
din străzi, ce a urmat distrugerii 23• în străzile D şi dl s-a găsit o masă de 
dărîmături compusă din pietre arse (considerate iniţial ca reprezentînd 
rămăşiţele unui cuptor prăbuşit) minereu, bucăţi informe de fier, zgură1 
cărbuni, cenuşă, deşeuri. în suprafaţa săpată în 1949, dintre cele două 
porţi mici şi colţul clădirii nr. 24, din străzile D şi dl (deci şi în această 
masă de dărîmături complet nivelată) s-au găsit peste 30 de monede bi
zantine de la Iustinian I pînă la Mauriciu Tiberiu inclusiv 24• 

Materialele arheologice, apreciabile şi variate, din nivelul ultim 
romano-bizantin din oraşul antic Histria ( chiupuri şi amfore de mare ca
pacitate 25, cantităţi imense de cioburi de amfore, obiecte de metal şi de 
os şi numărul mare de monede de bronz), denotă o intensă activitate de 
producţie şi un schimb de mărfuri activ. 

Nu ne putem da seama de gradul atins prin reluarea producţiei la 
Tomis, blocat în cursul invaziei din 586 -587, însă nivelul schimbului din 
ultima fază de existenţă a oraşului constituie un indiciu şi pentru stadiul 
şi aspectele producţiei din acel moment. După cum s-a spus, la edificiu� 
cu mozaic s-a descoperit, în încăperea boltită din terasa nr. 3, un depozit 
de mărfuri 26 cu intrarea astupată din antichitate, fapt ce nu s-a putut 
întîmpla decît cu ocazia evenimentelor din 586 -587, sau din 614 -615 ; I  
se poate admite zidirea intrării din cauza atacului (asediului) din 586, însă 
faptul că mărfurile nu au mai fost scoase de acolo, ne face să credem că 
ascunderea lor a avut loc în anii 614 -615 e.n. cînd pentru locuitori a dis
părut posibilitatea de revenire şi existenţa oraşului a încetat. Judecînd şi 

2a H istria, I, 1954, p. 305 şi 321 . 
24 SCI V, I, 1950, 1, p. 81 şi Histria, I, p. 305. Pentru situaţia de plan definitivă şi 

materialele din această zonă, a se compara SCIV, II, 1951, 1, p. 147, fig. 13 şi Histria, I, 
p. 64, pi. I şi p. 302, 304 - 305, cu SCI V, I, 1950, 1, plan de la p. 77 şi text de la p. 81.  
Amintim că încăperea cu 6 dolia (SCI V, I, 1950, 1,  p. 81) a fost notată (ln Histria, I, Ia 
p. 304 cu Cl) ca făclnd parte din grupul de clădiri I (ibidem, p. 302), lncăperea cu cuptorul de 
piatră din colţ cu C2, iar sala lungă cu Sl (ibidem, p. 305). Vezi şi Histria, I, p. 295 - 296, 
305 şi 321. 

26 H istria, I, p. 454 şi 462. 
26 Mihai Bucovală lncadrează cele circa 180 de amfore din acest depozit decorate cu 

incizii, 1n secolele IV - V  e.n. (cf. Tomis, nr. 2,  august, 1966, p. 18). V. Canarache menţio
nează 1nsă numai 130 de amfore, din care 50 lntregi şi reproduce o amforă din cele aflate ln 
acest depozit, de tipul celor pintecoase cu gura ln formă de pllnie şi git tronconic, cu torţi 
mici şi decor cu incizii orizontale ln partea superioară a pansei, datind-o ln secolul al IV-iea 
e.n . ,  fără să indice o datare a edificiului cu mozaic sau a celorlalte construcţii antice (cf. 
Contemporanul, nr. 38 din 23 septembrie 1966, p. 7). Acelaşi autor, L't!difice a mosaique 
decouverl devanl le pori de Tomis, ln SICI, III,  1961, p. 240, datează sflrşitul edificiului ln se
colele IV- V e.n. Em. Condurachi, D.M. Pippidi şi M. Berza, Le probleme de la mer Noire 
depuis la fin de l'Antiquilt! jusqu'a la fin de Byzance, 1n Byzanlinoslavica, XXIII, 1, 1962, 
p. 131 (rezumat de H. Evert-Kappesowa şi B. Za�terova), admit o continuare a funcţionării 
edificiului •selon toute probabilite • plnă la sflrşitul secolului al V I-lea e.n. In Histria, I. 
p. 459, fig. 383 şi p. 455 şi 458, se descrie acest tip de amforă (tipul 4) cu variantele respective. 
Cea mai reprezentativă pentru asemănarea cu cele de la Constanţa din incăperea boltită nr. 3 
este cea reprodusă la fig. 383 ; vezi şi A.L.  Iakobson, CpeiJne6erW6hle ceJtbcKue noceJtettUJI, ioeo
aanaiJnoeo Kpb1Ma, ln Buaanmuuc1>ui1 BpeMettttUK, XXI, 1962, p. 167, fig. la. 

Un alt tip de amforă din depozitul de mărfuri de la edificiul cu mozaic din Constanţa 
este cel al amforelor !nalte (vezi Tomis, nr. 2, 1966, p. 18 şi Contemporanul, nr. 38, din 23 sep
tembrie 1966, p. 7), tip larg răsplndit, documentat şi 1n muzeul din Novocerkask - U.R. S. S .  
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după monedele 27 găsite la edificiul cu mozaic şi în alte puncte din aria 
oraşului antic, depozitul de mărfuri se poate data mai degrabă din anii 
614 -615 e.n. în săpăturile de la edificiul cu mozaic de la Constanţa s-a 
găsit un follis de la Heraclius Constantin, din anul 613 (inv. 89071) ; tot în 
interiorul oraşului s-au găsit şi alte monede de la Heraclius şi Heraclius 
Constantin, la Gara veche, Bloc C2 (inv. 89001),  monedă de bronz din 
anii 613j614 şi o alta în str. Dianei, din anul 613 (inv. 87445) .  Toate 
monedele de la Heraclius, din catalog, găsite la Constanţa şi Mangalia , sau 
passim, sînt surfrapate în primii ani de domnie ai lui Heraclius.  

O singură piesă (inv. 87218),  emisiune din anul 629/630, de la Hera
clius şi Heraclius Constantin, depăşeşte limita anilor 613/614, însă pentru 
aceasta nu se cunoaşte locul de găsire. Pentru alte două monede, una de 
la Heraclius şi Heraclius Constantin emisă în 630/631 şi un IB, emis de 
Heraclius la Alexandria, datat din 628/629, aflate acum în colecţia Ca
binetului numismatic al Academiei, de asemenea nu se cunoaşte punctul 
în care au fost descoperite. Din publicaţie rezultă că provin, după spusele 
colecţionarului, de pe teritoriul oraşului Mangalia sau din împrejurimi28 deci 
nu pot fi utilizate pentru datare întrucît nu cunoaştem condiţiile de găsire. 

Diversitatea mărfurilor conţinute în cele 130 de amfore şi existenţa 
ancorelor de corăbii descoperite în acelaşi loc arată o activitate economică. 
susţinută şi în perioada tulbure dintre 587 şi 615, dovedită aici prin schim
bul de mărfuri pe calea mării. 

Identificarea epavei unei corăbii încărcată cu circa 1 OOO de amfore, 
scufundată în Marea Mediterană lîngă coasta sudică a Anatoliei la Yassî 
Ada29, datată cu monede de la Heraclius, constituie o mărturie în plus 
pentru amploarea comerţului pe mare din această perioadă. Din puţinul, 
dar preţiosul material publicat, se observă cîteva amfore foarte asemănă
toare cu cele ce provin din săpăturile de la Histria, din cetate30• 

Viaţa economică îşi reluase deci treptat cursul în toate zonele im pe
riului afectate direct de invazie, unde substanţa economică fusese atinsă 
din cauza războaielor. Înfrîngerea hotărîtoare cauzată avarilor în anul 

(vezi A.L. Iakobson, CpeoneeeK-oewe a.M<jjopr,i ceeepnozo Ilpu'lepnoMopb1t, in SA, XV, 1951, 
p.  329, fig. 3/13, datat ln secolele V-VII  e.n.). La Histria această amforă lunguiaţă, cu pansa 
strtnsă la mijloc, este încadrată ln tipul 6,  şi datată in secolul al VI-lea e.n.  (Histria, I, 
p. 458 şi p. 459, fig. 386). In ultimul nivel al cetăţii o amforă de acelaşi tip a fost găsită la u n  
loc cu o monedă de l a  împăratul Phocas (Histria, I, p.  318 - 319). Alt exemplar s-a găsit in 
sectorul central al cetăţii ln suprafaţa edificiilor D5-D6 şi este datat in sec. VI- V II e .n .  
(vezi Em. Popescu, Punctele D5 şi D6, in Materiale, VII,  1961 ,  p. 239 şi p. 240, fig. 1 1 , rindul 
de sus in dreapta). 

27 Pentru monede, vezi Gh. Poenaru-Bordea şi Al. Popeea, Catalogu/ monedelor b izanti
ne existente ln Muzeul regional Dobrogea la 1 octombrie 1963 (ln manuscris), unde se indică ş i  
numerele d e  inventar respective. 

28 Octavian Iliescu, Descoperiri monetare, SCN, II ,  1958, p.  453 - 454.  
2 9  George F. Bass, Underwater excavations al Yassi Ada : A Byzantine shipwreck, in A A ,  

3 ,  1962, p .  538 - 563 ; idem, Bodrum Yassiada Sualti Kazilari (196 1 ) ,  i n  Tilrk Arkeoloji Dergisi, 
X I I - 1 , 1962, p.  8 - 1 1 ; idem, Underwater excavations al Yassi Ada 1962 - 1963 , in Tiirk 
Arkeoloji Dergisi, X I I I - 1 ,  1964, p. 41 - 51 .  (45 monede de bronz, aflate laolaltă, din care 
cea mai mare parte de la Heraclius sau de la Focas). 

30 Amfora tubulară de la Yassi Ada, reprodusă in Archăologischer Anzeiger, 3, 1962, 
p. 550, fig. 12, este identică, după părerea noastră, cu o alta descoperită la Histria in nivelul 
ultim romano-bizantin din cetate (vezi, Histria, I ,  p. 461, fig. 388) şi datată de la sflrşitul 
secolului al VI-lea. De asemenea, cele reproduse de G.F. Bass la p. 546, fig. 6, a şi b .  
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60031, dovedeşte că imperiul depăşise impasul temporar datorit factorilor 
externi, în speţă de ordin militar, găsind resursele materiale şi forţele 
umane şi spirituale necesare înlăturării urmărilor invaziei avare din 586 -
587 şi pregătirii ofensivei militare la Dunăre. 

Distrugerile provocate de războaie ca şi efortul cerut de refacere, 
dezorganizarea vieţii economice în anumite zone cît şi pierderile de vieţi 
omeneşti din rîndul populaţiei civile şi armatei, însoţite de lipsuri şi 
epidemii, s-au răsfrînt negativ asupra condiţiilor stării materiale a pro
ducătorilor direcţi, îndeosebi asupra păturilor mai puţin avute, agravînd 
procesul de sărăcire şi ducînd la o înăsprire a luptei între clasele sociale 
(mai cu seamă în partea asiatică şi europeană a imperiului), vizibilă mai 
ales în cadrul demelor din Constantinopol şi în celelalte oraşe ale imperiului32• 

Manifestările de nemulţumire împotriva lui Mauriciu Tiberiu, ivite 
în iarna anului 601 cînd lipsea pîinea în Constantinopol 33, sînt dovezi 
grăitoare în această privinţă. 

Mişcări ostile avuseseră loc de cîteva ori pînă atunci şi în armată, 
în cursul campaniei din Asia. O răscoală a trupelor, avîndu-şi rădăcinile 
în reducerea soldei, fusese cu greu potolită. Răscoala, îndreptată împotriva 
generalului Priscus şi făţiş ostilă împăratului, a izbucnit în tabăra de la 
Monokarton 34 în provincia Osroene, în anul 588. Adăugăm că în 594 are 
loc o altă răscoală a armatei, de astă dată la Dunăre, în timp ce era coman
dant tot generalul Priscus, însă acum cauza era porunca imperială de 
iernare pe malul stîng al Dunării, în Muntenia actuală. Priscus nu a execu
tat ordinul şi s-a întors cu trupele la Drizipera. A şi fost înlocuit din această 
cauză, la întoarcerea sa în Bizanţ, cu fratele împăratului, generalul 
Petru 35• în ciuda răscoalelor militare amintite, romano-bizantinii au ieşit 
biruitori atît în lupta cu imperiul persan (591) cît şi cu kaganatul printr-o 
victorie h otărîtoare asupra avarilor, obţinută sub comanda lui Priscus, 
în campania din anii 600 -601 în teritoriul supus dominaţiei avare, din 
regiunea Tisei, în urma cîtorva bătălii cu caracter decisiv. Însă roadele 
victoriei nu au putut fi culese pînă la capăt. Pe fondul oboselii trupelor 
din cauza campaniilor îndelungi, s-au acumulat alte nemulţumiri cauzate 
atît de nerăscumpărarea prizonierilor căzuţi la avari, cît şi de suspenda
rea dre ptului de a intra în tabără de iarnă. 

Porunca de iernare în teritoriul ocupat de inamic pe malul stîng al 
Dună rii a aprins scînteia răscoalei în sinul armatei de la Dunăre. Starea de 
spirit a populaţiei civile din capitală era de asemenea ostilă împăratului. 

O însemnată parte a aristocraţiei, în special dregătorii înalţi, ca de 
pildă prefectul pretoriului Constantin, zis Lardys, se îmbogăţise şi mai mult 
în anii de război, aşezînd greul sarcinilor şi povara impozitelor asupra 
păturilor mai puţin înstărite şi sărace ale populaţiei ca să facă faţă chel
tuielilo r cerute de purtarea războiului şi, în parte, de refacerea regiunilor 
distruse. O mişcare de masă spontană s-a declanşat, unind în cele din urmă 

31 Theophylact Sirnocatta, Historiae, V III,  2 şi 3, p. 285- 289 ; cf. Arnedee Thierry, 
op. cit., p. 40 şi 41 ; vezi şi Franjo Barmc, aap <l>o�a (602 - 6 10) u noayHa6C�U Asapo-CM6eHU, 
ln 36opHu� Paao6a, XLIX, B1taaHTOJIOIIIKH l1HCTHTyT, 4, Belgrad, 1956, p. 85 şi nota 39.  

31 Theophylact Sirnocatta, Historiae, ed. D e  Boor, 1887, VII I, 9, p. 299- 302. 
33 Ibidem, 4, loc. 11 şi 12 (p. 291). 
34 Ib idem, III, 1, loc. 2 şi  3,  p.  1 10. 
36 Ib idem, VI, 10, loc. 1 - 4, p.  239 ; VI, 11, loc. 1 - 4, p. 242 şi  VII, 1,  1 ,  p. 245. 



1 1  SITUAŢIA IMPERIULUI ROM:ANO-BIZANTIN LA DUNAREA D E  .JOS 227 

într-un singur şuvoi demele din capitală. Este semnificativ faptul că 
răsculaţii din oraş se ridicaseră împotriva stoarcerii fiscale, una din primele 
acţiuni ale lor fiind incendierea casei patriciului Constantin Lardys 36, 
care răspundea de strîngerea dărilor din părţile răsăritene. Această acţiune 
dezvăluie sensul revoltei orăşeneşti şi starea de spirit a elementului popu
lar din cadrul demelor. 

Subliniem că mişcările social-economice pomenite (civilă şi mili
tară) se deosebeau prin natura lor. 

Dacă răscoala armatei de la Dunăre, condusă de centurionul Phocas, 
reprezenta în fapt o scindare în sînul laturii dominante a contradicţiei 
sociale fundamentale (armata romano-bizantină fiind un instrument de 
realizare a funcţiei de reprimare, interne şi externe, a statului), răscoala de
melor din Constantinopol exprima îndeosebi năzuinţele celor mulţi ce nu 
aveau alte mijloace de existenţă în afară de cele rezultate din munca lor. 
Convergenţa celor două mişcări a fost temporară şi a dispărut după ce ta
băra lui Phocas şi-a atins scopul prin folosirea exploziei populare îndrep
tată împotriva lui Mauriciu şi a părţii din aristocraţie ce se grupase în 
jurul său. 

Însuşi faptul că Phocas va deveni exponentul taberei „albaştrilor"37; 
în rîndul căreia dominau interesele marii aristocraţii funciare, este grăi
tor. Lovitura de stat a armatei de la Dunăre apare ca un fenomen ne..! 
gativ, care a zdruncinat planul comandamentului romano-bizantin de 
a anihila şi baza de atac a triburilor slave instalate la nord de Dunăreas, 
în teritoriul actual al Munteniei şi Moldovei, după ce răvăşise de fapt 
stăpînirea avară din Pannonia, sleindu-i forţele. Mai mult încă, izbuc
nirea răscoalei militare la Dunăre, prin urmările ei, a atras redeschiderea 
prematură a ostilităţilor în Orient. 

Reînceperea războiului cu perşii găseşte imperiul slăbit înăuntru 
şi în afară. în 603, cu toate acestea, ambele armate ale lui Phocass9, 
aceea din Asia şi aceea trecută din Europa, au putut susţine un timp 
lupta împotriva perşilor, întrucît Phocas îşi asigurase pacea la Dunăre, 
plătind stipendii sporite avarilor40, care erau mult slăbiţi atît în urma 
loviturilor primite de la bizantini, cit şi din cauza defecţiunilor din 
propria lor tabără. 

1n urma tratatului încheiat cu avarii, graniţa stabilită pe linia 
Dunării a fost respectată tot timpul domniei lui Phocas. 

35  Ibidem, VI II, 9 ;  Theophanes, Chronographia, Bonn, 1839, p. 445 ; vezi şi p.  443-
446 pentru desfăşurarea evenimentelor ln capitală : vezi şi Anastasius Bibliothecarius, Chro
nographia Tripertita, ed. De Boor, 1885, p. 176- 1 77. 

37 Ernst Kirsten (Die byzantinische Stadt, ln Berichte zum V I. lnlernalionalen Byzan ti
n islen-Kongress, Miinchen, 1 95 8, Miinchen, 1958, p. 26), vorbeşte de eliberarea ţăranilor sub 
Phocas. Această măsură, atribuită lui Phocas, nu este argumentată de către autor. 

38 Ne referim la triburi slave migratoare ce s-au aglomerat la Dunăre, pe teritoriul 
actual al Munteniei, foarte probabil ln vremea împăratului Iustin al I i-lea. 

39 Angelo Pernice, L' imperalore Eraclio, Firenze, 1905, p. 1 1  şi  1 9 ; Franjo BarBic 
�ap <J>o,;a . . „ p. 77. 

40 Theophanes, Chronographia, ed. De Boor, I, 1883, p. 292 ; Anastasius Bibliothecarius, 
Clironographia Triperlila, ed. De Boor, p.  180 ; Paulus Diaconus, Hisloria Langobardorum, IV, 
27 ; A. Thierry, op. cit„ p. 54 - 55 (avarii evită orice ciocnire cu imperiul). In acelaşi sens, N. 
Iorga, Hisloire des Roumains el  de la Romanilt! orientale, II, Bucureşti, 1937, p. 320 ; vezi şi  
F. BariSic, op. cit„ p. 80 şi nota 24, p. 83 şi p.  86. 
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Însă, prin aceasta, Phocas renunţase la teritoriul din stînga Dunării 
şi implicit la cetăţile de pe malul stîng al Dunării, din Oltenia şi Mun
tenia, fapt ce avea să slăbească considerabil apărarea şi a căror reluare 
ş1 refacere era prevăzută de Mauriciu Tiberiu prin ofensiva plănuită. 

Pentru imperiu, teritoriul bogat dintre Dunăre şi Carpaţi şi din 
sudul Moldovei avea o importanţă neîndoielnică, ce reiese, printre altele, 
din viaţa economică a cetăţii Sucidava41 (Celei) ,  unde săpăturile arheo
logice au scos la lumină elementele materiale ale unei dezvoltări comer
ciale, meşteşugăreşti şi agricole înfloritoare în cursul secolului al VI-lea, 
brusc întreruptă în anii 600 - 601 de slavii recent instalaţi în Muntenia 
şi Moldova, în timp ce armata comandată de Priscus ducea lupte în 
zona Tisei. 

Abandonarea brîului fortificat de pe malul stîng după noiembrie 
602 nu a fost decît un preludiu al evenimentelor ce aveau să urmeze. 

Între anii 603 şi 608 situaţia provinciilor dunărene continua să se 
îmbunătăţească pe linia refacerii forţei economice, curînd însă avea să 
se agraveze din nou din cauza luptelor civile şi a războiului din Asia 
în special între anii 608 - 610, cînd din punct de vedere social şi politic 
societatea romano-bizantină cunoaşte momente de ascuţire a luptelor 
sociale şi o împărţire mai netă a taberelor. Aristocraţia funciară acapa
rase în timpul domniei lui Phocas domenii întinse42 ca şi în vremea răz
boaielor lui Mauriciu Tiberiu. De asemenea politica religioasă a lui Phocas 
agravase animozităţile din imperiu prin atitudinea intolerantă faţă de 
monofiziţi şi iudei, ducînd la ciocniri sîngeroase marcate şi prin mani
festarea unor tendinţe centrifuge suficiente pentru a complica situaţia43• 

Cauzele acestei situaţii explozive trebuie căutate în solicitările ex
cesive şi repetate, intervenite în noul curs al relaţiilor social-economice, 
ce au necesitat eforturi considerabile pentru purtarea războaielor pe plan 
material şi uman, cu reversul lor : pierderi de oameni în rîndul populaţiei 
civile şi militare, în luptele duse în timpul invaziilor sau pe fronturi şi 
în zonele de operaţiuni şi căderea multora în captivitate sau pieirea lor 
datorită lipsurilor şi epidemiilor, însoţite de pagube materiale foarte mari, 
destul de greu de înlocuit : oraşe, cetăţi şi sate întregi distruse în zone 
întinse şi alte bunuri pierdute ( unelte, vite, grîne, metale preţioase, odoare 
etc. ) .  Pe acest teren brăzdat de războaie are loc accelerarea procesului 
de concentrare a bogăţiilor rămase sau nou create în sfera relaţiilor de 
proprietate, atît la oraşe cît şi în ţinuturile rurale, grăbit fortuit în des
făşurarea sa de condiţiile cu totul neobişnuite ale vieţii de război din 

Jt . lflll 
41 D .  Tudor, Sucidava, Une cite daco-romaine . . .  , p. 1 1 8  şi 1 1 9 ; Gh. Ştefan, Sumele 

unui praefectus Urbi pe o inscrip/ie din Dobrogea din secolul al V 1-/ea e .n. ,  !n Omagiu lui 
P. Conslanlinescu-Iaşi, Bucureşti, 1965, p. 142 ; idem, O balan/ă romană din secolul V I e.n. des
coperită in Dobrogea, SCI V, I, 1950, 2, p. 152- 162 ; D. Tudor, !n Materiale, I, 1953, p. 735 şi 
Sucidava , Une cili! . . .  , p. 122, arată că ultimele monede din cetate s!nt din anii 596 - 597, 
fortificaţia fiind distrusă Ia sflrşitul domniei lui :'llauriciu Tiberiu de slavo-avari (ibidem, p. 
117 ş i  124). După 601, slavii au pătruns şi în Oltenia, dovadă necropola de incineraţie de la 
Balta Verde, datată ln secolul al  VII-iea e.n. (cf. Materiale, V, p. 529). 

42 Nikephoros, Patriarhul Constantinopolei, în 'Icr·rnplot cruVToµo<; (ed. De Boor, Lipsiae, 
1880, p. 8), povesteşte !nt!mplarea cu Vitulinus, mare proprietar din suburbiile Constantino
p olului, „mlncător" de păm!nturi, care ni se parc semnificativă ; vezi şi consideraţiile lui An
gelo Pernice, op. cil. , p. 46 şi 47. 

43 Theophanes, Chronographia, cd. De Boor, 1 883, I, p. 296 şi 297, şi  Anastasius Biblio
th ecarius, Chronographia Triperlila, ed. De Boor, 1 885, p. 1 82. 
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ultimele două decenii ale veacului al VI-lea, perioadă în care capacitatea 
de rezistenţă social-economică a păturilor libere, mai puţin avute, slăbise 
în mult mai mare măsură decît a celor bogate, provocînd în rîndurile celor 
dintîi căderea în relaţii de dependenţă sau înrăutăţirea condiţiei anterioare 
de libertate sau de dependenţă a celor aflaţi deja în această situaţie. 
Această situaţie nouă se reflectă şi pe plan ideologic sub înveliş religios 
printr-o ascuţire corespunzătoare a divergenţelor. La cîţiva ani după 
uciderea împăratului Mauriciu, noua situaţie creată sub Phocas, dezvol
tîndu-şi laturile negative la maximum, avea să pună în cumpănă soarta 
imperiului, dînd astfel naştere unei reacţii prompte în care au fost an
gajate toate provinciile imperiului din Africa, Europa şi Asia. Pe măsură 
ce devenea tot mai evident, pentru cei mai mulţi, că situaţia creată era 
mai rea decît cea lăsată de împăratul Mauriciu, tabăra lui Phocas se 
micşora. Incapacitatea lui politică şi militară şi mijloacele tiranice de gu
Yernare l-au făcut să piardă şi sprijinul celor mai apropiaţi colaboratori, 
între care, cel deosebit de preţios prin prestigiul şi calificarea sa, al ge
neralului Priscus. Criza, declanşată în noiembrie 602 avea să dureze pînă 
în anul 619, răstimp în care, a evoluat relativ lent între 602 şi 608 şi 
brusc după 608 pînă în 619. Urcarea lui Heraclius pe tron în 610 
(octombrie) va marca un început de reviriment pe toate planurile, dar efec
tele crizei s-au prelungit şi în primii ani ai domniei acestuia, pînă în 619, 
.atingînd punctul culminant în 615. Tocmai în anii aceştia, deosebit de 
grei, s-a produs un eveniment de mare importanţă pentru configuraţia 
părţii balcanice a imperiului în general, şi pentru situaţia romanităţii 
răsăritene în special. Este al doilea mare eveniment după cel de la ju
mătatea secolului al VI-lea e.n. : instalarea slavilor în imperiu44, în 
Peninsula Balcanică, combinată cu atacul perşilor în Asia şi Africa45• 
Armatele persane continuau să înainteze adînc în imperiu şi, după răs
turnarea lui Phocas, în înaintarea lor pînă la Chalcedon, au cucerit Siria, 
Palestina şi provincii întregi din Asia M ică. Punctul culminant avea să-l 
eonstituie însă căderea Ierusalimului în 614 urmată de atacarea şi cuce
rirea Egiptului în 617. Pierderea unor teritorii imense şi bogate bizantine46 
.a lovit puternic fiinţa imperiului, atît în Asia cît şi în Europa, unde 
.slavii de la nord de Dunăre, de pe teritoriul Munteniei şi Moldovei au irupt 
în imperiu profitînd de situaţia creată, la cîţiva ani după răsturnarea 
lui Phocas. în acelaşi timp, cucerirea Ierusalimului şi prădarea Sfîntului 
:Mormînt au avut un efect psihologic extraordinar asupra populaţiei creş
tine din imperiu şi din afară. Răstimpul dintre 614 -617  constituie cel 
mai greu moment din cursul existenţei imperiului ; istoria ne-a păstrat, 
prin invocaţia de pe hexagramul de argint (dublul miliaresion) bătut în 

H Pentru instalarea slavilor ln masă in imperiu, există o amplă bibliografie, cu inter
pretări diferite. \"czi Bogo Grafenauer Kronoloska vpra5anja se/itve Juznih Slovanov . . .  (nota 
6 la noi) ; I. l\estor, La penetra/ion des Slaves dans la Peninsule balkanique et la Grece con
Jinentale, ln RESEE, I ,  1963, 1 - 2,  p. 4 1 - 67. \"ezi şi Franjo BariSic, �ap <l>o1>a . . .  , p. 82 ş i  
nota 29 cu privire l a  cronica lui Ioan din Nikiu. în studiile lor, B .  Grafenauer, Franj o Barmc, 
Paul Lemerlc, I. Nestor etc. au studiat această problemă pe baza izvoarelor istorice pe care 
ln lucrarea de faţă le confruntăm cu cele arheologice . 

45 Theophanes, Chronographia, ed. De Boor, p. 300 ; Anastasius Bibliothecarius, Chro
nographia Triperlila, ed. De Boor, p. 18 -1 .  

46 Isidor din Sevilla, Chronicon, ln Patrologiae La/inat, tom. LXXXIII, Paris, 1 862 , 
�I. 1056 (pentru siucronizarea invaziilor perso-avare). 
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anul 615, semnificaţia patetică a implorării proniei divine împotriva per
şilor şi avarilor exprimată de noua legendă monetară : Deus adiuta Ro
manis47. Mărturii arheologice numismatice din Scythia Minor şi din alte 
părţi, confruntate cu alte elemente arheologice ale momentului istoric, 
atestă, în deplin acord cu izvoarele istorice ale vremii, o rezistc:nţă romano
bizantină după 613 pînă la 615, m mată de căderrn oraşelor de la sud 
de Dunăre şi distrugerea lor, cu excepţia capitalei imperiului, a Thessa
lonicei şi a cîtorva oraşe din insulele greceşti şi din Dalmaţia. Descope
ririle arheologice din ultimii ani din România (Dobrogea), Bulgaria, 
Iugoslavia şi Grecia, duc la reconstituirea tabloului istoric din deceniul 
al doilea al secolului al VII-lea. Se poate observa c ă  peste tot în oraşele 
distruse de slavi, în ultimul strat urban de locuire, elf.m€ntele de datare 
găsite sînt din anii 613 -615. La Histria48, în oraşul antic, ultimele monede 
sînt din 613 -614, ca şi materialul arheologic ce le îmoţeşte (catarame 
etc. ). La Ulmetum s-a găsit acum cîţiva ani o monc:dă din anul 614 - 615, 
iar la Constanţa la edificiul cu mozaic, două monede de la Heraclius, am
bele din 613. în ultimul oraş cu ocazia unor Eăpături de rnlvare, au apă
rut alte monede din aceşti ani, ca şi în alte puncte din Dobrogea. 

La Tropaeum s-au descoperit în bazilica episcopală capiteluri ro
mano-bizantine neterminate49• Sp. Cegăneanu arată că cu ocazia săpă
turilor s-au găsit în bazilică, pe loc ( „Ia nivelul pardoselilor") capiteluri 
rămase în curs de execuţie50• Şi Sp. Cegăneanu constata că bazilica n-a 
mai fost refăcută, însă nu se pronunţă asupra datei distrugerii 61• 

La Callatis, în săpăturile din cetate s-au găsit baze de coloane şi imposte 
neterminate52• La Tomis, în Eăpăturile arheologice recente s-a determinat 
locul ocupat de un atelier prin identificarea unui strat de aşchii de mar
mură de 0,30 m grosime, rezultate din cioplire ; în acelaşi loc au fost 
găsite patru blocuri cu sculptura rămasă neterminată53• Autorul menţio
nează că tot la Constanţa, Gr. Tocilescu a scos din săpături cu decenii 

47 \Yarwick \Vroth, Catalogue of the Imperial Byzanline Coins in the Brilish llluseum. 
I, Londra, 1908, p. XXIV, 195 şi nota 1. Ţinem să subliniem că nici un hexagram de argint, 
monedă emisă de Heraclius ln anul 615, nu a fost descoperit ln cetăţile romano-bizantine dis
truse de la sud de Dunăre. 

48 D.M. Pippidi, G. Bordenache şi V. Eftimie, Sectorul T, in Materiale, VII,  1961 , p. 
233, propun revizuirea datei privind sflrşitul cetăţii Histria, fixată pină atunci Intre 610- 620, 
ln urma descoperirii monedelor de la Heraclius ; identificarea anilor de emisiune a acestor 
monede (H. Nubar, Monede bizantine de la lncepulul secolului al V II-iea . . .  , ln SCN, III, 
1960, p. 1 89), 612 - 613,  respectiv 61 3 - 614, nu face posibilă prelungirea acestei date. în le
gătură cu sflrşitul oraşului Histria vezi şi : Histria, I ,  1954, p. 62, 321 şi 566 ; C.  P1 eda, 
Urme de viafă la Histria din secolele XII- XIII, ln SCIV, V, 1954 , 3 - 4 ,  p. 532 ; 
Ion Ncstor, L'etablissemenl des Slavcs rn Roumanie a la lumi�re de quelques decouverte� 
archi!ologiques recentes, ln Dacia, N . S . ,  V, 1961, p. 441 şi nota 31 ; H. Nubar, Un 
sigiliu bizantin descoperii la H istria, SCI V, XV, 1964, 1, p. 81 şi 83 ; idem, Monede bizantine· 
descoperile fn satul Istria, in SC/ V, XV I I ,  1 966, 3, p. 605 - 607. Mormintul de Inhumaţie ln 
care s-a găsit fibula „digitat ă " '  descoperil lingă zidul de vest al cetăţii, lmpreună cu alte măr
turii (un zid barlnd strada clir. tre s� ctorul T şi sectorul central al cetăţii (vezi Histria, I, p. 
356), atestă o locuire spora dică de tip rural ln ungherele dintre ruinele cetăţii, după 615. 

49 V. Pârvan, Cetatea T1cpanm, EucuT€şti, 1912, p. 110 şi fig. 19. 
so Sp . Cegăneanu, Cîlern otservaţiuni asupra bazilicei cu baptisteriu de la Adamclisi, 

tn BCMI, IV, 1 6, 191 1 ,  p. 192. 
s1 Ib idem, p. 192. 
&2 O. Tafrali, La cite ponlique de Callatis, ln Aria şi  arheologia, I, 1927, p. 54 şi fig. dec 

la p. 53. 
&3 Vezi Y. Canarache, CQnlcmporanul, nr. 28, din 23 septembrie 1966, p. 7. 
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în urmă patru pilaştri de marmură, lucraţi doar pe jumătate54• Socotim 
că există o legătură directă între sigilarea depozitului de mărfuri din cea 
de-a treia încăpere boltită din terasa nr. 3 şi curmarea bruscă a lucrului 
în atelierul de prelucrat marmura ; ambele activităţi, una de caracter 
meşteşugăresc şi cealaltă de caracter comercial, întruchipînd aspecte ale 
producţiei şi schimbului din oraşul Tomis, reflectă prin întreruperea 
lor un moment unic de primejdie ce s-a dovedit fatal de astă dată, pro
vocînd părăsirea oraşului, dovadă că nici producţia şi nici schimbul nu au 
mai fost reluate. Distrugerea ultimă coroborată cu descoperirile mone
tare din săpăturile din aria oraşului (vezi nota 27) ,  legată şi de situaţia 
identică de la Callatis şi Tropaeum, amintită mai sus, capătă aspect de 
generalizare pentru Scythia Minor. Mai tîrziu, ruinele oraşului 
Tomis au servit drept carieră pentru construirea valului de piatiă ce taie 
Dobrogea de-a curmezişul. Radu Vulpe nota că mai multe piese sculp
tate din epoca ro'mano-bizantină, între care un capitel, au fost Ecoarn 
din temelia valului de piatră55• Valul de piatră a fost datat nu d.e mult 
în secolul al X-lea e.n. Reamintim că la Ulmetum au fost înregistra t e  
trei strate de arsură în cetate (vezi nota 9 ) .  Socotim c ă  ultimul strat 
reprezintă această distrugere definitivă din 614 -615, conHmnată în oraşele 
antice sus-amintite. Pe de altă parte, ultima clipă de existrnţă a oraşelor şi ce
tăţilor dobrogene este marcată şi la Ulmetum prin material numismatic ,  
după cum ne arată descoperirea unei monede de la Heraclius din anul al 
V-lea de domnie (614-615), găsită la Pantelimonul de Sus (Ulmetum) 
în 1942 sau 1943. Este vorba de un follis de la Phocas, surfrapat la 
Constantinopol sub Heraclius66• Adăugăm alţi doi folles găsiţi în Dobrogea, 
tot de la Phocas, rebătuţi sub Heraclius şi descoperirea de la Nufărul 
(jud. Tulcea) a unui dtmi-follis, de la Heraclius din anul 610 -61167• La 
Histria, în săpăturile din necropola romano-bizantină de pe platou, la vest 
de cetate, s-au găsit înmormîntări din ultimii ani de existenţă a oraşului, 
corespunzătoare cronologic ultimului nivel de locuire din oraş. Ca inventar, 
sînt prezentate o cataramă de bronz cu placă mobilă din mormîntul 
4, datată de descoperitori în secolele VI -VII e.n. şi o aplică de bronz 
(cap de curea)58• O altă cataramă de bronz asemănătoare cu cea găsită 
în mormîntul 4, din secţiunea X NV „Cîmpie" ,  tot patrulateră trapezoi
dală şi cu placa de prindere mobilă, a fost găsită în pămîntul din groapa 
mormîntului 9 din movila XVI59• Cataramele sînt de acelaşi tip. Judecînd 
după inventarul din mormintele 4 din sectorul X şi 9 din necropola tu
mulară, acestea se pot încadra cronologic între 587 - 615 e.n. În Bulgaria, 
la Sadoveţ, în punctul Sadovsko-Kale, s-a găsit în cetăţuie o cataramă 
de bronz tot cu placă mobilă însă nu pătrată, ci cu colţurile rotunjite 
şi „retezată" deasupra, asemănătoare ca tip cu cele amintite mai sus din 

64 Vezi şi Ionescu M. Dobrogianu, Torni-Constanţa, Constanţa, 1931 , p. 14.  
56 Radu Vulpe, Noutăţi arheologice dobrogene, ln AnD, XVI, 1935, p. 185- 186. 
56 B. Mitrea, Decouuertes recenles el plus anciennes de monnaies anliques el byzanlines 

en Roumanie, ln Dacia, N.S. , X, 1966, p. 413. 
67 Ibidem, p. 412. 
68 Suzana Dimitriu şi Carmen Dumitrescu, Sectorul X, ln Materiale, VIII ,  1962,  p. 402, 

fig. 5/1 ; vezi şi p.  401 şi p.  399, pi. V I. 
u Petre Alexandrescu, Sectorul „Necropolei turnu/are", ln Materiale, VII, 1961 , p. 260, 

fig. 25/c. 
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mormintele 4 şi 9 de la Histria, însoţită de un cap de curea60• Stratul 
gros de incendiere de la Sadoveţ indică distrugerea întregului complex 
fortificat romano-bizantin. Desigur că distrugerea a avut loc la aceeaşi 
dată, în anii 614 - 615 şi asigură totodată un terminus ad quem pentru 
datarea cataramelor cu placă mobilă în oraşele şi cetăţile romano-bizan
tine distruse, atît în Scythia Minor cît şi în Moesia Secunda61• Rezultă 
că datei;� arheologice converg spre unul şi acelaşi eveniment, o invazie 
ba,rbară ce nu a mai făcut posibilă revenirea locuitorilor în oraşe şi care 
presupune, implicit, o aşezare a slavilor în zonă, ca factor paralizant 
în privinţa posibilităţii de refacere a oraşului şi a reluării activităţii de 
producţie şi de schimb. 

În Bulgaria (la Varna în oraş, la Abrittus) sau în Iugoslavia, Grecia 
.'}i insule, situaţia arheologică este asemănătoare. Săpăturile arheologice 
recente din Bulgaria dovedesc pe zi ce trece urmele distrugerii centrelor 
fortificate în primii ani ai domniei lui Heraclius cît şi mai înainte, sub 
Mauriciu Tiberiu. Cu toate că în lucrările respective nu se precizează 
aceste determinări cronologice, din descrierea succesiunii stratelor şi 
.ansamblul condiţiilor de găsire rezultă clar că, la N ovae62 de pildă, s-a 
înregistrat un strat de cultură cu arsură în încăperea A în prima perioadă, 
urmat de o nivelare de 1 m grosime, peste stratul de distrugere construin
du-se o altă podea ce avea să reprezinte ultimul nivel de locuire roma
no-bizantin. 

La Iatrus63, situaţia constatată este identică : tot două niveluri 
romano-bizantine în cetăţuie, sub stratul datat în secolele VIII - X ; 
spre deosebire de N ovae, aici s-a constatat că ultimul nivel romano-bi
zantin prezintă puternice urme de incendiu, iar penultimul fusese distrus 
anterior, fără să se precizeze însă dacă. şi în acesta s-a aflat arsură, da
torită incendierii prin atac. 

La Abrittus (vezi nota 14) s-au constatat de asemenea două distru
geri ale oraşului din care ultima nu a mai fost urmată de refacere. În 
săpăturile de la Ţareveţ64, în stratul romano-bizantin, ce poartă pecetea 
distrugerii prin incendiu, s-au găsit în partea superioară a stratului cu 
arsură două monede de la Phocas. 

După stratul romano-bizantin urmează un strat subţire de cultură 
din secolele VIIl -X65• Tot la Ţareveţ, Nicola Anghelov fixează sfîrşitul 

EO Ivan Welkow, Eine Gotenfeslung bei Sadowelz (Nordbulgarien), Germania, 19,  1935 • 
pi. 19,  fig. 2/4 şi respectiv fig. 2/3. 

•1 Catarama descoperită Ia Histria ln sectorul T (vezi Materiale, VII, 1961, p. 233, fig. 
5/1) ln ultimul nivel urban în încăperea b, unde s-a găsit şi o monedă de la Heraclius din primii 
ani de domnie, este de acelaşi tip cu cea din cetăţuia romano-bizantină de la Sadovsko - Kale 
(vezi nota 60) publicată ln Germania, 19,  1935, la planşa 19,  fig. 2/4 şi se înscrie in aceleaşi 
limite cronologice ln cetăţile romano-bizantine distruse. 82 Vezi K. :\laevski, Apxeo1Wzu-iec1>ue ucc.11eoo6aHu1i 6 Ho6e 6 1963 2., ln SA, 4, 1964, 
p .  201 - 202. 

63 Vezi Teofil Ivanov, Apxeo.1102u-iec1>u npoy-iBaHUR 6 x;acme.ria Hmpyc, in Apxeo.1102u1i, 
III ,  Sofia, 1961, 3, p. 24 şi Paax;onx;u 6 i>acme.tia HmpyM npea 1962 2 . ,  in Apxeo.1102UJt, 
V, Sofia, 1963, 4, p. 13. 

6 4  Vezi Nicola Anghelov şi Ianka N ikolova, Kpenocmnu cmenu u i>penocmnu coopo
:>iceHUR na cpeonoBei>o«nama 60.112apc1>a cmo.tiulfa TopHoBo , în Jf aBecmUJt na 01>po:>1eHUJt Myaeu 
TopHoBo, 1 ,  Varna, 1 962, p. 66 şi 70. 

85 Nicola Anghelov, Hpenocmnu cmeHu u nopmu na Xo.rtMa I.(ape6elf B 2p. 6 TopHo6o, 
ln lfaBecmUJt na 01>po:>1eHUJt Myaeu B TopnoBo, III, Varna, 1966, p. 18 şi 19. 
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complexului la începutul secolului al Vii-lea, în baza monedelor de la 
Heraclius gtj.site acolo în strat, fără să indice emisiunea66• 

În celelalte centre fortificate romano-bizantine, atît din Dobrogea 
-de sud (Kadichioi şi Popina-Kaleto) cît şi din restul Moesiei Secunda, 
-de la Sadoveţ, Nicopolis ad Istrum şi Gura Kamciei, singurul strat de 
incendiere constatat este datat din secolul al VI-lea e.n.67• 

T. Ivanov, aruncînd o privire sintetică asupra săpăturilor dintre 
.anii 1944 -1964 din oraşele romane şi romano-bizantine68 fixează distru
.gerea definitivă a oraşelor şi castelelor romano-bizantine la sfîrşitul se
colului al VI-lea (şi nu la 614) întemeindu-se pe studiile apărute în Bul
garia69. Pentru delimitarea nivelului penultim de nivelul ultim romano
bizantin din centrele fortificate din Bulgaria sînt de ajutor şi descope
ririle de monede de la Phocas şi Heraclius din săpăturile de la Varna, 
semnalate de I. Jurukova, în baza informaţiilor de la Alexandru Kuzev70• 

O parte din îngropările de tezaure amintite în studiu se pot pune 
pe seama invaziei avarilor şi slavilor în imperiu în vremea lui Mauriciu 
Tiberiu, cum este cazul cu recentele descoperiri monetare de la Sadoveţ, 
în număr de cinci, în care cele mai tîrzii monede sînt de la Mauriciu 
Tiberiu. Din păcate, nici pentru aceste monede nu se indică anul de emi
siune, iar datarea la sfîrşitul secolului al VI-lea sau la începutul secolului 
al Vii-lea, făcută de autoare71, nu mai este suficientă, privită prin prizma 
rezultatelor de care dispunem în prezent. De altfel nici la noi, în publi
-caţiile de specialitate, nici în alte părţi nu se face o distincţie arheolo
gică, în sensul existenţei în complexele aşezărilor fortificate îndeosebi, 
a două niveluri de locuire romano-bizantine, cel dintîi sfîrşind cu anul 

66 Nicola Anghelov, Cnacume.n,nu paa1>on1>u na /..(ape6e1ţ npea 1961 e . ,  ln ApxeoJtoZUR, 
IV, Sofia, 1962, 4, la p. 27 şi 29. 

67 Pentru cronologia „ultimului" nivel din punctele de mai sus, vezi, pentru Kadichioi : 
Crăstiu Miatev, Ilpea6apume.iinu npoy'l.6anu11, na 1>aa'b1>bouc1>omo apaauUfe, ln HAH , XV III,  
Sofia, 1952,  la p. 252 - 253 şi 257 ; Sonia Gheorghieva, Paa,;on,;u na o6e,;m S 6 „I'opno 
I'paauUfe np u c. KaaMbou, ln HAH, XVIII, 1952, la p. 281 - 283 ; Stancio Stancev, 
Paa1>on1>u na o6e,;ma N 6 1>aaa1>bouc,;omo apaauUfe , ln HAH, XVIII,  Sofia, 1 952, p. 303 . 
Pentru Abrittus, Sonia Gheorghieva, Cpeano6e1>06Homo ce.n,uu.ţe naa paa9a.iunume na an
mu'l.HUR epaa A6pumyc, ln HAH, XXIV, Sofia, 1961, p. 1 7 ; pentru Popina, punctul Kaleto, 
vezi Jivka Văjarova, CAa61tHo-6Meapc1>omo ceAUUfe Kpau ce.iio Ilonuna , CuAucmpenc1>0 , 
Sofia, 1 956, p. 47, 59 şi 60, iar pentru Sadoveţ, Ivan Welkow, Bine Gotenfeslung bei Sadowelz 
(Nordbu/garien), ln Germania, 19, 1 935, la p. 156 - 158 ; pentru alte centre romano-bizantine : 
T. Gherasimov, Monemu Ha..Mepenu npu paa1>on1>ume na ep . Hu1>0n0Jtb na Pocu1ţa (�leopolls 
ad Istrum) B 1907  eoa, ln HAH, XIII, 1939, p. 340-341 ; Teofil Ivanov, Paa1>on1>u 6 
Nleopolls oit Istrum npea 1945 e . ,  ln HAI! , XV III, Sofia, 1952, la p. 216 şi 238 -239 (nu se 
poate preciza ctnd a avut loc distrugerea ultimă prin incendiere) ; S.I .  Pokrovski, Xpucmuanc,;a 
-OaauJtu1>a ao ycmuemo na Ka..M'l.UR, ln HAH ,  X IV, 1940 - 1 942, Sofia, 1943, la p. 252 - 255. 
Pentru aşezarea de la Galata, Milko Mircev, Paa1>on1>u na mpa1>uuc1>omo ceJtuUfe 1>pau c. 
I'aJtama, ln Ha6ecmUR na ApxeoJtoau'l.ec,;omo J(py:Heecm6o, Varna, 1 953, IX, p .  1 - 28 ; 
vezi şi Dimităr Nikolov, Â6eycma Tpa1ina-Bepe1i, ln ApxeoJtoeUR, VII, Sofia, 1965, 3, p .18  
ş i  21 şi Dimka Stoianova-Serafimova, Paa1>on1>u na ,;penocmma npu c.  J(oJtHo /..(epo6o , 
EAaeoe9zpaac1>0, ln Apxe0Jtoeu1i, V, Sofia, 1963, 4, p. 27. 

68 Teofil Ivanov, Ilpoy'l.6aHUR na apaaa npea puMc1>ama u pan11,09uaanmuuc1>ama 
enoxa 6 E'bAZapUR (1 944 - 1964),  ln ApxeoJtoaUR, V I, Sofia, 1964, 3, la p. 35- 45. 

69 Ibidem, p. 42- 44. 

70 I. Jurukova, Particularitt!s dans la circulalion des monnaies byzantines du!V 1• - V ll's. 
sur le lilloral occidental de [Q mer Noire, ln Byzantinob1.1lgarica, II, 1 966, p. 223 - 227. 

11 Ibidem, p. 224. 



234 M. SAMPETRU 18 

586 - 587, sub Mauriciu, iar cel de-al doilea începînd imediat după aceşti 
ani, se înţelege tot sub Mauriciu Tiberiu. Simpla precizare că o monedă. 
sau alta, găsită în strat, este de la Mauriciu, fără indicarea anului de 
emisiune, aproape că nu mai spune mare lucru. Nici pentru Eăpăturile 
vechi de la Sadoveţ nu avem precizarea emisiunilor monetare pentru 
piesele de la Mauriciu Tiberiu aflate arse pe nivel. Este tVidrnt că au 
avut loc şi alte invazii în vremea lui Mauriciu , îmă de proporţii mai mici 
şi care au atins doar cîteva cetăţi. În afară de tezaurul de la Reseleţ 
(reg. Plevna), unde se indică anul de emisiune a l  ultimei monede, nici 
pentru tezaurul de la Gura Kamciei nu avem date în sensul amintit. 
I. Jurukova72 precizează totuşi îngroparea la începutul secolului al VII-iea. 
e.n., a monedelor de la Mauriciu Tiberiu (11 bucăţi), îmă din textul lui 
S.I. Pokrovski73 nu reiese că ar fi vorba de un tezaur. Dacă acest tezaur 
a fost îngropat la începutul secolului al VII-iea ca şi cel de la Bălgarevo 
(reg. Varna), unde ultima monedă este din anul XX de domnie a lui 
Mauriciu Tiberiu, atunci este evident că îngroparea acestor tezaure nu 
mai poate fi pusă pe seama evenimentelor militare ; la fel se pune pro
blema chiar şi pentru unele tezaure a căror îngropare şi emisiune a mone
delor nu concordă cu emisiunea monedelor găsite în stratele arheologice 
în arsură sau în nivel de refacere, chiar dacă sînt anterioare datei de 602. 

Din compararea datelor din săpăturile arheologice (stratigrafice� 
materiale arheologice ceramice, numismatice, metalice, de os, de piatră. 
etc.) şi a tezaurelor monetare descoperite, cu izvoarele istorice, rezultă. 
cu limpezime pentru teritoriul de la sud de Dunăre ( Scythia :Minor şi 
Moesia Secunda) un nivel romano-bizantin penultim de distrugere prin 
incendiu, din 585- 586 şi 587 -588. Cea dîntîi distrugere a lovit centre 
din diocezele Daciei şi Traciei iar, cealaltă alte oraşe din diocezele Traciei 
şi Macedoniei, urmate de o refacere generală a tuturor centrelor distruse 
( între 587 - 594 circa) şi de o locuire în continuare pînă la 614- 615 
cînd are loc şi nimicirea sau pustiirea cetăţilor ce nu căzuseră. 
pradă atacurilor din 585 - 587. De aici rezultă că în anumite 
centre antice, există două niveluri de distrugere, în altele unul singur, 
fie cel din 585 -587, fie din 614 -615, iar în altele nici unul. Este evident 
că ultimul nivel din oraşele romano-bizantine din Bulgaria corespunde 
cronologic cu ultimul nivel din Scythia Minor, iar faptul că în acestea 
se găseşte un strat gros de arsură în ultimul nivel în partea superioară, 
se explică prin rezistenţa opusă de romano-bizantini. La Novae, de exem
plu, izvoarele scrise, relatările lui Theophylact în cazul de faţă, şi-au 
găsit confirmarea în situaţia stratigrafică, ceea ce nu-l împiedică pe 
V. Besevliev74 să minimalizeze importanţa izvoarelor arheologice pentru 
elucidarea sfîrşitului oraşelor antice, şi chiar să părăsească argumentul 
arheologic. Or, săpăturile din ultimii ani din România ,  Bulgaria, Iugos
lavia, Grecia, Albania şi Turcia scot la lumină cbiective pe baza unei 

12 Ibidem, p. 225. Comuna Şocariciu nu se află pe litoral lingă Constanţa, cum notează 
I. Jurukova, ci pe malul stîng al Dunării, pe braţul Borcea (ln judeţul Ialomiţa), aşa cum 

corect indică sursa (vezi Irimia Dimian, Tezaur de monede bizantine gdsile la Şocariciu, ln SCN, 
I I, 1958, la p. 413). 

73 S.I. Pokrovski, op. cil. , p. 254. 
74 V. Befovliev, Les ciles anliques en Mesie el en Thrace el leur sori â l'epoque du Haul 

Moyen Âge, ln Etudes Balkan iques, 5, Sofia, 1966, p. 208 şi 213. 
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interpretări stratigrafice precise sau tot mai precise, ceea ce face ca în 
ultimă instanţă aportul arheologiei să fie decisiv, confirmînd sau infir
mînd alte surse de informaţie antice. Înlăturînd izvoarele arheologice din 
cîmpul său vizual, autorul afirmă categoric76 că nu avem date spre a 
.stabili, dacă şi în ce măsură oraşele cucerite şi distruse de către avari, 
în Bulgaria de nord şi de sud, au fost reconstruite. După V. Besevliev, 
singurele date precise pentru refacerea edificiilor distruse sînt cele scrise, 
.şi anume, pentru Serdica, inscripţia din 580 de la Tiberiu II Cons
tantin şi o alta pentru o localitate antică din regiunea Stara Zagora, 
ambele la sud de Balcani. Descoperirile arheologice analizate în paginile 
precedente demonstrează tocmai contrariul, prin acel efort civil şi 
militar de reconstrucţie, înfăptuit de Mauriciu Tiberiu în anii 587 - 594, 
a cărei semnificaţie ni se pare covîrşitoare. Şi apoi faptul că un oraş 
încetează de a mai fi pomenit la un moment dat de către Theophylact 
Simocatta, nu înseamnă că nu a continuat să existe76 ; Histria, de exemplu, 
nu este pomenită de loc la Theophylact Simocatta şi totuşi a putut 
.suporta o distrugere masivă, demonstrînd apoi posibilităţi de refacere im
presionante şi dăinuind. pînă în 615, după cum ne arată indiscutabil cer
·Cetările arheologice. Ca şi V. Besevliev, V. Tăpkova-Zaimova77 nu folo
.seşte aproape de loc argumentul arheologic în economia lucrării, cu ex
cepţia unor scurte referiri la p. 56 -58 şi 83 - 85, iar perioada aşa de 
frămîntată şi de tulbure dintre 580 şi 619 (629) nu se bucură de o tra
tare aparte, aşa cum s-ar fi cuvenit. În altă parte subliniam, că lovirea 
imperiului romano-bizantin din două părţi, nu numai că a complicat 
situaţia acestuia (după cum afirmă V. Tăpkova-Zaimova)78, ci a con
stituit elementul decisiv şi nu auxiliar pentru configuraţia următoare a 
imperiului ; prin urmare considerăm necesar să ne întoarcem la datele 
arheologice şi anume la problema sfîrşitului centrelor fortificate romano
.bizantine de pe teritoriul Bulgariei şi României, discutată la Ohrida, la 
cel de-al XII-lea Congres internaţional de studii bizantine din 1961, în 
legătură cu stabilirea slavilor în sudul Dunării şi cu geneza civilizaţiei 
reprezentate de complexele de la Pliska şi Preslavul Mare .. Vera Iv.anova
Mavrodinova79 pomeneşte de distrugerea oraşelor dinlăuntrul Scythiei 
Minor în epoca invaziilor, însă fără referiri cronologice în sensul discutat 
mai sus, şi de distrugerea cetăţilor antice de la răsărit de lantra, cu ex
cepţia unor oraşe de pe Dunăre (Durostorum) şi de pe litoral. în problema 
datei aşezării slavilor, dispunem şi de unele situaţii arheologice disparate 
·din Iugoslavia, consemnate de cercetători în diferite lucrări80. 

;s Ibidem, p. 213. 
76 Vezi Ia V. Besevliev, op. cit„ p. 213. 
77 V. Tăpkova-Zaimova, HaiuecmeUA u amnu<1ec�u npo.Menu, Sofia, 1966. 
78 Ibidem, p. 89 şi 1 10. 
79 Vera Ivanova-Mavrodinova, La civilisation de Preslav, tn Actes du XII" Congres 

Internationa/ d'Etudes Byzantines, Ohrida, 1 0 - 16 septembre 1 961, tome III,  Beograd, 1964, 
•p. 141 - 149, tn special p. 142 şi 143 ; Staneo Stancev, ln studiul L'architecture militaire et 
.civile de Pliska el de Pres/av a la lumiere de nouvelles donnees (p. 345-352), din aceeaşi 
-culegere, se referă ln treacăt Ia dispariţia unor oraşe din Moesia Secunda şi Scythia Minor, 
de pe limes, la începutul secolului al VII-iea. Ratiaria, Oescus, latrus, Capidava şi Dinoge
ţia, fără să precizeze data (ibidem, p. 345). 

so Jovan Kovacevic, Arheo/ogija i Istorija varvarske kolonizacije Juznoslovenskih Ob/asti 
.od I V  do pocetka VII veka, Novi Sad, 1 960, p. 18.  In Slarinar, N.S„ XV- XVI, 1964 - 1 965, 
1p. 53 - 59. Djordje Mano Zisi nu aduce elemente tn plus pentru cronologia Caricin Gradului 
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Putem spune că şi pentru teritoriul actual al Iugoslaviei se poate 
admite pentru instalarea slavilor în masă aceeaşi dată, anul 614, deoarece 
cercetările arheologice de la Salona au scos la iveală un mormînt datat 
precis din anul 612 în cimitirul de la Manastirine81• 

D .M. Metcalf82, pornind de la constatarea că în cele două mici de
pozite monetare de la Nea Ankhialos şi Khalkis, cu monede de bronz. 
de la Heraclius, ultimele emisiuni fiind din anul al cincilea de domnie 
în primul tezaur, respectiv anul al şaselea în cel de-al doilea tezaur, în 
timp ce în alte două mici îngropări de monede de bronz de la Sardis. 
ultimele emisiuni sînt din anul al cincilea al domniei lui Heraclius, în 
primul tezaur, iar în cel de-al doilea se opresc la anul 4, conchide că în
groparea acestor tezaure reflectă o întrerupere a producţiei şi a schimbu
lui pe coastele Mării Egee în anii 615- 616 sau ceva mai tîrziu, sub ame
ninţarea invaziei sincronice avaro-slave şi persane ce a lovit regiunile 
amintite. Harta arată clar dispunerea topografică a îngropărilor de tezau
re în tot bazinul Mării Egee8a. 

W.H.C. Frend şi D.E.  Johnston84, expunînd rezultatele săpăturilor 
arheologice efectuate la Knossos într-o bazilică romano-bizantină, în
registrează părăsirea bisericii la un moment dat, documentată printr-un 
strat de pămînt cafeniu (stratul 3) depus cu vremea în mod natural în 
biserică pe pardoseala de marmură din nava centrală şi pe cea cu mozaic 
din navele laterale şi narthex, şi continuarea locuirii concomitent în tur
nul din partea de sud a bazilicii în perioada dintre părăsire şi prăbuşirea. 
zidurilor clădirii. Nivelurile superioare de locuire ale stratului 3 notate 
3A şi 3B corespund, după autori, probabil secolelor VIII -IX, judecînd 
după ceramică85, în timp ce pentru nivelul inferior 30 nu se face o pre
cizare cronologică, cu toate că în vatra din acest nivel s-a descoperit 
şi o monedă de bronz de la Heraclius, datată din anul 61386• Tot în 
acest nivel 30 s-a găsit o considerabilă cantitate de resturi ale construc
ţiei , inclusiv un fragment sculptat, din peretele despărţitor87 şi ţigle de 
acoperiş deteriorate, cuie, plăci de marmură şi o mare cantitate de ce
ramică comună ilustrată în catalogul ceramic la numerele 28-3388. În 
nava centrală s-a găsit în pămînt viu, sub zidăria prăbuşită o monedă de 
bronz de la Heraclius din anul 612 (nov.)  - 613 (nov. ) rebătută peste 
un jollis de la Phocas, iar un alt .follis de la Heracliu s s-a găsit nu departe 

ln studiul O neaecemo20auumu1fU paao6a Ha /.(aputtuHo.M I'paf)y. Nici ln celelalte articole· 
al lui Djurdje Boskovic, O aHattaiy apxeo.tWwKux ucmpa:HCU6aHa Ha /.(aputtuHo.M I'paay , 
p. 47-51 ,  şi al Nevencăi Petrovic,  O yp6aHuaMy /.(aputtuHoz I'paaa, p. 61 - 67, publicate 
ln acelaşi volum, nu se aduc precizări ln plus. 

8l Vezi Fernand Cabrol şi Henri Leclercq, Diclionnaire d'archeologie chrelienne el de li
lurgie, IV, 1, Paris, 1 920, col. 71 ; vezi şi J. Brtinsted, E. Dyggve şi Fr. Weilbach, Recherches

a Satane, I, Copenhaga, 1928, p. 27 şi 185. 
82 D.M. Metcalf, The Aegean coastlands under lhreal : some coins and coin hoards (rom 

lhe reign o( Heraclius, ln The Annual o( lhe British School al Alhens, 57, 1962, p. 14-23. 
83 Ibidem, p. 15.  
81 W. H. C . Frend şi D.E. Johnston, The Byzantine basilica church al Knossos, in The-

Annual of lhe Brilsh School al Alhens, 57, 1962, p. 186- 238. 
85 Ibidem, p. 202. 
81 Ibidem, p. 238. 
87 Ibidem, p. 215, nr. 31 şi planşa 52, c şi d. 
88 Ibidem, p. 202 şi 222. 
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de celălalt89• în Catalogul numismatic se precizează pentru nr. 16 că a 
fost găsită zăcînd pe solul natural sub podeaua navei, în timp ce pentru 
nr. 17  se arată că reprezintă tot o surfrapare avînd probabil acelaşi an 
de emisiune90 ca şi moneda de la nr. 16.  Autorii nu discută prezenţa 
acestor monede şi nu fac o apropiere între ele deşi este vizibilă gruparea 
lor cronologică. Ceramica din nivelul 3C nu a putut fi determinată pre
cis şi a rămas categorisită ca medievală timpurie. Socotim ca probabilă. 
ajungerea celor două monede sub podeaua navei pe solul natural în 
urma prăbuşirii blocului imens de zidărie pe pardoseală, prin spargerea 
acesteia şi afundarea blocului în pămîntul viu, antrenînd şi monedele 
aflate pe podea. Probabil că părăsirea bazilicii a avut loc în aceşti ani 
614-616, sau curînd după aceasta şi se încadrează în acelaşi moment 
critic generat de invazia slavă în Grecia şi insule. Este drept că pentru 
insula Creta, invazia slavă este atestată de izvoarele istorice în 623, însă. 
nimic nu dovedeşte că aproape cu un deceniu mai înainte, insula Creta 
ar fi putut constitui o excepţie de la situaţia creată în bazinul egeic. 
Amintim că încercările succesive ale lui Peter Charanis91 de a demonstra 
sub aspect arheologic, istoric şi numismatic instalarea slavilor în masă 
în Peloponez în vremea lui Mauriciu Tiberiu (la anul 586 sau în j urul 
acestei date) nu sînt deloc convingătoare ; deoarece, pe de o parte înmor
mîntările din turnul pătrat al zidului de vest al cetăţii Corint sînt din 
secolul al VII-iea e.n.92, iar pe de altă parte a fost determinat şi tipul 
antropologic nebarbar al celor înhumaţi în turn şi caracterul bizantin 
al cataramelor. 

Oricum, pacea încheiată de Heraclius cu avarii în 619, îi găseşte 
pe slavi instalaţi acum, pentru prima oară, în zona balcanică a impe
riului pînă la capul Tenar în Peloponez. Relatările cronicii Mitropoliei 
Patrasului privind stabilirea slavilor la sfîrşitul secolului al VI-lea în Pe
loponez, supuse unei revederi critice în ultimii ani, sînt dezminţite de 
descoperirile arheologice cît şi de izvoarele istorice. în sensul neveridi
cităţii cronicii, privind instalarea slavilor în Peloponez, încă din anul 
al şaselea de domnie a împăratului Mauriciu, se pot aduce noi comple
tări. Paul Lemerle a reluat în timpul din urmă critica diferitelor manus
crise93 şi a izvoarelor ce au concurat într-un fel sau altul la alcătuirea. 
aşa-zisei cronici a Monemvasiei, stabilind faptul că aceasta trebuie con
siderată drept cronică a Mitropoliei Patrasului, alcătuită în secolul al IX
Iea şi pronunţîndu-se alături de Peter Charanis, în sensul istoricităţii 
cronicii . 

se Ibidem, p. 197. 
90 Ibidem, p. 237. 
91 Pentru punctul de vedere susţinut de către Peter Char:inis, vezi şi On the Slavic Sel-· 

llement in the Peloponnesus, ln Byzanlinische Zeilschri(t, 46, 1953, 1, p .  101 ; idem, The signi
(icance o( coins as evidence (or the History o( Athens and Corinth, in the seventh and eighth 
centuries, ln Historia, IV, Wiesbaden, 1955, 2/3, p. 171 ; idem, Ethnic Changes in the Byzan
tine Empire in lhe Seventh Century, ln Dumbarlon Oaks Papers, X III,  1959, p. 36 şi 37. 

92 Vezi G. R. Davidson, The Avar Invasion o( Corinth. ln Hesperia, YI, 2, 1937, p. 
231, fig. 2 a, şi p.232, fig. 3 ;  Tibor Horvath, Supplementary l\'ote, p.239 ; KennethM.Setton, 
The Emperor Conslans II and the capture o( Corinth by lhe Onogur Bulgars, Speculum, XXVII,  
3,  1952, p.  351 - 362. 

93 Paul Lemerle, La chronique improprement dite de Monemvasie, le contexte histori
que et ltgendaire, ln Revue des Etudes Byzantines, XXI, 1963, Paris, 1963, p. 5 - 49 ; vezi şi 
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Stabilind alcătuirea cronicii după moartea patriarhului Tarasios, 
P. Lemerle consideră că nu depăşeşte secolul al IX-iea, iar menţionarea 
lui Nikeforos Phocas al Ii-lea în cronică o consideră ca o adăugire ulte
rioară compunerii. Paul Lemerle remarcă că prima parte a cronicii în care 
datele istorice sînt exacte este o compilaţie după Evagrius, Theophylact 
Simocatta, şi mai ales Theophanes, iar partea a doua (E, F, G) privind 
instalarea barbarilor în masă şi împrăştierea totală a populaţiei greceşti 
la sfîrşitul secolului al VI-lea, în anul al şaselea de domnie a lui Mauriciu 
Tiberiu (587 -588), o consideră „suspectă " şi „incredibilă".  Partea a treia 
corespunde de asemenea faptelor fiind bazată pe o tradiţie încă vie. 
P. Lemerle consideră că autorul cronicii Mitropoliei Patrasului s-a înte
meiat, din lipsă de documente, pe tradiţia locală şi a coborît data ins
talării slavilor în masă în Peloponez la 587 -588, întemeindu-se pe tradiţia 
populară, însă avînd ca punct de plecare menţionarea cuceririi Eladei, 
de către Evagrius în Historia Ecclesiastica, VI, X. Amintim că evenimen
tul a fost intercalat de Evagrius în vremea răscoalei de la Monokarton, 
deci între aprilie 588 şi aprilie 589 . 

Ion Nestor, într-un studiu paralel9" cu al lui P. Lemerle asupra 
datei instalării slavilor în Peninsula Balcanică a zăbovit asupra aceleiaşi 
cronici de la Iviron, socotind că stabilirea masivă a slavilor în Peloponez 
nu a putut avea loc în anul al VI-lea de domnie a lui Mauriciu Tiberiu, 
deoarece tradiţia aceasta s-a format doar la începutul secolului al IX-iea. 
pe baza altei tradiţii locale şi mai vechi, cu privire la un început de exod 
în urma atacării Greciei de către avari în 587. Considerăm exacte inter
pretările pomenite mai sus cu privire la imposibilitatea instalării slavilor 
în Peloponez în 587 -588, nu numai pentru că ar veni în contrast cu 
tabloul general de la sud de Dunăre, zugrăvit de izvoarele istorice con
temporane şi documentat de săpăturile arheologice recente din ţările 
situate în Peninsula Balcanică, ci şi pentru că, în ce ne priveşte, credem 
că putem preciza sursa de inspiraţie a autorului anonim al cronicii Mitro
poliei Patrasului şi pentru partea a doua (E, F, G),  în sensul dezvăluirii 
izvoarelor privind anul al VI-lea de domnie a lui Mauriciu, indicat pentru 
cucerirea Peloponezului şi instalarea slavilor în masă. Anume, este tot 
Historia Ecclesiastica a lui Evagrius, folosită ca izvor pentru partea în
tîia a cronicii de către autor, după cum însuşi o spune, şi Chronographia 
lui Theophanes . în cartea a VI-a, capitolul X, Evagrius, intercalînd în
tîmplările răscoalei trupelor din Asia, relatează laconic despre o invazie 
a avarilor, în cursul căreia aceştia au efectuat două atacuri pînă la Zidul 
cel Lung 95 : ot "A�etpe:c; 8tc; µ.€xpt -rou xet:Aouµ.evou µ.etxpou -re:lxouc; 8te:Mcretv-re:c;, 
I:tyyt86vet, ' AyxletMv -re: , xett -r�v 'E:A:Aoc3oc 7tiicrocv, . . .  

Evagrius redă într-un singur moment cucerirea ţinuturilor romano
bizantine de către avari între 585 -587, de la Dunăre pînă în Hellada, 
cu toate că în fraza precedentă pomenise două pătrunderi pînă la Zidul 
cel Lung, comprimînd expunerea, prin indicarea doar a punctelor ex-

Peter Charanis, The Chronicle of Monemvasia and the Question of the Slavonic Settlements 
in Greece, Dumbarton Oaks Papers, V, 1950, p. 139- 166. 

84 Ion Ncstor, La penetration des Slaves dans la Peninsule Balkanique el la Grtce con
iinentale, ln RESEE, I, 1 963, 1 - 2, la p. 60 şi 6 1 .  

Bli Evagrius : Jfistoria Ecclesiaslica, V I ,  X, eol. 2860, l n  Patrologiae Graecae, ed. Migne , 
tom. &6, partea a I I-a. 
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treme atinse de invazie, Singidunum şi Anchialos, subînţelegînd celelalte 
oraşe căzute, situate între acestea. în acelaşi loc, tot fără specificarea. 
incursiunilor, redă şi pătrunderea atacatorilor în Hellada, însoţită de ase
dierea şi înrobirea altor oraşe şi castele ( x.oct hepoci:; 7toAi;;Li:; n x.oct 1:ppoupLot E;i;;-
7toAL6px.YJcrotv x.oct �vopoc7toolaocv-ro).  Or, Theophylact Simocatta96, descrie o pus
tiire a Scythiei şi Moesiei, redată şi de Theophanes97, în care este de presupus 
ajungerea avarilor la Zidul cel Lung în primul atac din 586, deoarece nu au 
întimpinat rezistenţă (după cum Evagrius o şi spune) trupele aflîndu-se în 
Asia, în Europa nerămînînd decît mici ga.rnizoane în cetăţi . Din această 
cauză avarii au avut de dus doar lupte de asediu cu micile garnizoane şi cu 
locuitorii din cetăţi, nefiind atacaţi în acest timp de către armata romano
bizantină operativă. în 587 armata romano-bizantină începe operaţ.iunile 
de front împotriva avarilor sub comanda lui Comentiolus, ajutat de Cas
tus şi Martinus. La început purtat cu succes, războiul se întoarce în de
favoarea bizantinilor, parte din ei retrăgîndu-se în pădurile Hemului, iar 
alţii dincolo de Zidul cel Lung ; în cursul acestor lupte de ariergardă ta
xiarhul Ansimuth este capturat de ava.ri Ungă Zidul cel Lung. Aceasta 
este a doua irupţie avară pînă la Zidul cel Lung şi a avut loc în adevăr 
în anul al VI-lea al domniei lui Mauriciu Tiberiu, însă povestită de Theo
phanes la un loc cu evenimentele din anul al cincilea de domnie a lui 
Mauriciu Tiberiu. Theophanes se abate de la textul lui Theophylact omi
ţînd aproape jumătate din capitolul 17 al cărţii a II-a ( loci 8 -13 în în
tregime, p. 104 -105) .  A se compara cu Theophylact Simocatta, Historiae, 
ed. De Boor, p .  259. Pentru anul al VI-lea de domnie a lui Mauriciu Ti„ 
beriu, Theophanes nu relatează nimic cu privire la Peninsula Balcanică, 
ci se ocupă de răzbciul romano-bizantinilor cu longobarzii în Italia şi cu 
maurii în Africa şi de campania din Asia98• Această situaţie i-a permis 
autorului cronicii Mitropoliei Patrasului să recurgă la menţiunile din 
Historia Ecclesiastica. VI, X, intercalîndu-le în cronică, în pasajul ce în
cepe cu cuvintele : , , 'Ev E't'epq; o� etcr�oA7j • . •  " . Autorul cronicii Mitro
poliei Patrasului, comparînd izvoarele ce le avea la îndemînă, a separat 
aceste invazii, redînd întîi căderea . ţinuturilor Scythiei şi Moesiei, care 
apare şi la Theophylact, vorbind apoi distinct de cealaltă incursiune. 

În cursul celei de-a doua operaţiuni avarii şi-au extins zona de 
acţ.iune efectuînd atacuri şi prădăciuni în Tracia ( Heracleea a căzut acum) 
şi Macedonia Prima şi poate mai departe în Thesalia, Epir şi Ahaia. 
Corintul şi Patrasul au fost atacate desigur tot atunci şi poate cucerite. 
Deoarece Theophanes indicase precis anul al V-lea al domniei lui 
Mauriciu Tiberiu pentru invazia avară din Scythia Minor şi Moesia 
Secunda şi cum el poveşteşte mai departe mutarea teatrului de ope
raţiuni pînă la Zidul cel Lung, după organizarea armatei la Anchialos 

86 Theophylact Simocatta, Hisloriae, crl. De Boor, I, 8, loc. 10 şi 1 1 ,  p. 54 - 55 ; 
pentru luptele din anul 587, vezi cartea a I I-a 1 0, 1 1 ,  12 ,  p. 90 - 95 şi 15 - 1 7, p. 99 - 1 05. 

97 Thcophancs, Chronographia, ed. De Boor, p. 257 şi  Anastasius Bibliothecarius, Chro
nographia Triperlila, ed. De Boor, p. 157 (pentru luptele din anul al cincilea de domni e  a 
lui  Mauriciu). 

98 Thcophanes, Chronographia, cd. De Boor, p. 261 - 266. 
99 In legătură cu oraşul Tomis, vezi ş i  Gh. Ştefan, Tomis et Tomea, ln Dacia, N.S . ,  

X I ,  1 967, p. 256 - 267, unde s e  demonstrează c ă  cetatea Tomis şi  regiunile învecinate n u  
au putut fi atacate l n  599- 600, locali tatea Tomes din Dacia Mediterranea neputind f i  confun

· · dată cu Tomis. 
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şi după luptele purtate de Martinus lîngă Tomis99 etc. ,  acestea avînd 
loc în anul următor, deci în cel de al VI-lea al domniei lui Mauriciu, se 
înţelege, şi confruntarea textelor o arată limpede, că autorul cronicii 
Patrasului a sărit partea privitoare la luptele de după atacarea Scythiei 
şi Moesiei Secunda, ce s-au dat în 587, în Scythia, Moesia şi Hemimont 
(ajungînd pînă la Zidul cel Lung) şi a adăugat în cronică, în continuare 
prin acea legătură „rău ataşată" ca să folosim expresia lui Paul Lemerle, 
o altă expediţie avară care cuprinde, după el, Tesalia, Hellada, Vechiul 
Epir, Attica, Eubeea şi Peloponezul. Aceasta concordă poate cu adevărul 
istoric dacă ne gîndim că nici Theophylact şi nici Theophanes nu rela
tează nimic despre luptele duse în aceste regiuni , ci spun doar că luptele 
s-au înteţit, că au fost luate multe ora.şe de către avari în Tracia. în 
Miracula S. Demetrii însă, se relatează despre asedierea Thess�lonicei, iar 
Theophylact după cum am văzut pomeneşte de distrugerile făcute de avari 
la Heracleea. Autorul cronicii Mitropoliei Patrasului a copiat mult din 
Theophanes, însă se abate în mod deliberat la un moment dat, ocolind 
sau mai bine zis trecînd sub tăcere intervenţ.ia armatei romano-bizantine 
a lui Comentiolus ; omiterea altui pasaj importa.nt100 din cronica lui Theo
phylact, de astă dată privind cea de-a doua intervenţie a armatei romano
bizantine comandată de strategul Ioan şi hipostrategul Drocton (pasaj 
omis de altfel şi de Theophanes),  i-a dat posibilitatea să treacă sub tă
cere sfîrşitul victorios al luptelor cu avarii, înfrînţi într-o bătălie hotărî
toare la Adrianopol, ce a avut ca urmare alungarea acestora şi încheierea 
păcii. Dacă nu ar fi ocolit aceste pasaje esenţiale, autorul cronicii Mi
tropcliei Patrasului, nu ar mai fi putut să susţină instalarea definitivă 
a slavilor în Peloponez. însuşi faptul că vorbeşte de avari şi abia apoi 
de slavi, arată că a urmat textul lui Evagrius care de asemenea se referă 
numai la avari. !n fond totul se reduce la o ticluire, însă operată cu date 
reale ; instalarea barbarilor în Peloponez apare ca o născocire la această 
dată (la 587 -588). Caracterizarea făcută de St. Kyriakides cronicii l\Ii
tropoliei Patrasului (copia manuscrisă de la Iviron) privind partea refe
ritoare la instalarea slavilor în anul al şaselea de domnie a lui Mauriciu 
Tiberiu, considerînd-o ca ticluire, se potriveşte şi se adevereşte deci ; s-ar 
putea ca St. Kyriakides să fi avut dreptate şi cînd a emis părerea că textul 
original al cronicii a stat la baza chrysobulului de confirmare al lui Leon 
al VI-lea101• Autorul Cronicii Mitropoliei Patrasului a avut la îndemînă 
în mod sigur şi istoria lui Theophylact Simocatta deoarece frînturi din 
textul lui Th&ophylact au fost înglobate în cronică.1°2. P. Lemerle consideră. 
că nu cunoaştem izvorul din care s-a inspirat autorul cronicii, pentru par
tea a doua (E,  F, G)103• El remarcă că anonimul autor al cronicii Mitro
poliei Pa.trasului a folosit şi un alt izvor, necunoscut nouă. Constatăm 
că cronicarul a copiat şi din Evagrius, chiar din pasajul citat de exemplu 

100 Vezi nota 97. Omi terea de către Theophanes a evenimentelor clin Balcani din 
anul  al VI-lca de domnie a lui Mauriciu a fost semnalată în treacă t de c:itrc istoriograH 
(vezi nota 98). 

101 Cf. P. Lcmerle, op . cil„ p. 46.  
102 Theophylact Simocatta, Jlistoriae, I, 3 ,  p.  45,  rlndul 8 ;  I, -1 , p. 46, rindurile 15- 1 6 ; 

I, 4, p. 47,  rlndul 3 - 4  şi textul cronicii de la Iviron, reeditat de P. Lemerlc în R evue 
des Etudes Byzanlines, XXI, 1 963, p. 9,  loci 18,  25 şi 27. 

loa Ibidem, p. 12- 13.  



25 SITUAŢIA IMPERIULUI ROMANO-BIZANTIN LA DUNAREA DE JOS 241 

fragmentul : xoc1 -rY,v 'Et..Maoc 7tifoocv104. Putem adăuga că prezentarea 
de către cronica Mitropoliei Patrasului a înaintării progresive a avarilor 
dă impresia că aceştia au cucerit şi au luat în stăpînire treptat toată Pe
ninsula Balcanică pînă în Peloponez, în intervalul de la Iustinian I, pînă 
în anul al VI-lea de domnie a lui Mauriciu Tiberiu ; este interesant că 
naraţiunea corespunde creşterii puterii avare oglindite în raportu
rile politico-militare cu imperiul, însă numai pînă. în momentul de vîrf 
din anul 587 -588, nu şi în sensul scăderii ei. Oricum, slavii s-au instalat 
totuşi în masă în Peloponez în anii 614-616 e.n. Un tablou asemănător 
al instalării slavilor trebuie să fi existat şi în Scythia Minor, deoarece 
aceasta a avut loc la aceeaşi dată. După cum avea să se întîmple în Pe
loponez105 cu populaţia grecească, e foarte probabil că şi aici a avut 
loc o înghesuire a populaţiei romanice în anumite zone, în urma ocupării 
unei părţi din teritoriu de către slavi . în special populaţia autohtonă agri
colă şi păstorească, ca şi cea săracă orăşenească trebuie să fi rămas în 
acea parte a teritoriului în care nu s-au aşezat slavii. Populaţia urbană 
mai înstărită, la fel ca şi cea grecească din Peloponez, probabil că a 
plecat, în parte, pe calea mării în Asia Mică. Săpăturile arheologice din 
România dovedesc distrugerea oraşelor la această dată, în urma luptelor 
care s-au dat sau abandonarea lor fără luptă. Aşezarea zonală a slavilor 
a fost dovedită prin cercetările din Peloponez, istorice şi toponimice106. 
În Scythia Minor, populaţia romanică a rămas mai departe în ţinutul 
de baştină„ însă tot în anumite zone distincte, iar slavii, alături, în alte 
zone. Această situaţie întîlnită între Remus şi Dunăre şi în Grecia, pînă 
la Capul Tenar în Peloponez, este clar dovedită. De altfel, nu a rezultat 
un raport de supunere între noii veniţi - slavii şi populaţia romanică. 
în cimitirul de incineraţie din locul numit „ La Armane" ( Satu Nou . 
jud. Constanţa) s-a găsit un mormînt de incineraţie în urnă de tip Praga, 
Rpartă pe loc din antichitate, conţinînd urme de oase umane calcinate ; 
B .  Mitrea consideră că în acel loc au existat şi înmormîntări slave de in
cineraţie din secolul al VII-lea107. Socotim această descoperire drept un 
indiciu timpuriu al prezenţei slavilor în Dobrogea, datînd din perioada de 
după 615 e.n. O catara.rnă patrulateră îndoită la mijloc spre înăuntru, 
din mormîntul 13 din cimitirul de incineraţie108 nr. l reprezintă o cores
pondenţ.ă Rigură, tipologic şi cronologic foarte apropiată de cataramele 
de acelaşi tip de Ia Sărata-Monteoru 109 • 

Perioada dintre începutul şi sfîrşitul secolului al VII-lea a reţinut 
atenţia marelui învăţat Nicolae Iorga, care vedea în această vreme o 

104 Vezi Iviron, p. !l, Ioc. 35 - :36 Ia Paul Lemerle, op. cil. 
100 Antoine Bon : Le Peloponn �se by:anlin jusqu'en 1 204, Paris, 1 951 ,  p.  56 ş i  57. 
101  Max Vasmer. Die Slaven in Griechenland, Berlin, 1 94 1 ,  la  p. 1 1 - 1 9 ş i  123- 1 7-1 , 

pentru date istorice şi toponimice priviloare la Pcloponez ; vezi şi Antoine Bon, op. cit„ p. 59 
şi 6 1 - 62 ; la p. 5 0 - 5 1 ,  52 şi note, pentru date arheologice. 

107 S llpălurile de la Satu Xou, de B ucur :\Iitrca şi �i �{1 Anghelescu, in 1l1ateriale, V, 
1 958, p.  538, fi g. 2 şi p .  5:n. 

rns Bucur !\litn·a, Sclpălurile de la Salu-.\'011, in J!ateriale, V I ,  1 959, p. 588, fig. 10/1 .  
109 \'czi Ion ?>;eslor şi Eu gl'nia Zaharia, Sllpăturile d e  l a  Săratu-Jlonteoru, in Jlaterialc, 

\' I, 1 959, p. 5 1 1 ,  fig .  1 / 1 1 .  
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ccexistenţă romanică şi slavă în Dobrogea, rămasă110 mai departe sub stă
pînirea imperiului .  Nicolae Iorga sublinia continuit.atea stăpînirii ro
mano-bizantine la Dunăre şi după această perioadă de revărsare a slavilor 
la sudul Dunării, evidenţiată între altele prin colonizarea triburilor sîrbe 
şi croate, făcută sub autoritatea imperială după anul 623, cînd a avut 
loc răscoala slavilor moravi, şi înainte de invazia arabă în Orient. Nicolae 
Iorga sublinia că stăpînirea romano-bizantină a durat în Scythia Minor 
pînă la 680, folosind ca puncte de dominare cetăţi şi castele, după dis
pariţia oraşelor, cît şi flota de pe Dunăre şi de pe mare. Şi V.N. Zlatar
skilll insista asupra dăinuirii stăpînirii romano-bizantine pînă la 680 în 
Scythia Minor. Ambii se întemeiau pe relatările lui Theophanes din 
Chronographia112, unde referindu-se la luptele dintre protobulgari şi 
bizantini, din anul 680, cronicarul menţionează că pe atunci Scythia 
Minor era a creştinilor, însă în vremea cînd scria Theophane8, în secolul 
al IX-lea era sub stăpînirea bulgarilor. Interpretarea lui Nicolae Iorga 
a fost reluată în acelaşi an, 1913 şi o aflăm expusă pe larg în lucrarea : 
Dobrogea, schiţă geografică-istorică. Judecînd după statutul de jmderati 
al protobulgarilor în cadrul imperiului bizantin şi după zona în care s-au 
aşez::tt nu reieRe, pînă acum cel puţin, pe baza dovezilor de care dispu
nem, o prezenţă protobulgară în Scythia Minor, între 680 -811,  cînd li
mitele formaţfonii statale protobulgare erau restrînse. Abia sub Crum, 
începînd cu anul 812, se poate spune că fosta provincie Scythia Minor 
intra, pentru prima oară în limitele statului bulgar, avînd în vedere sur
sele istorice şi mărturiile arheologice, însă pentru scurt timp. 

Pentru perioada de după 680, N. Iorga se referea la o refacera a 
-0ra,şelor de pe litoral (unde admite prezenţa bizantină pînă pe la 772),  
în a doua jumătate a secolului al VIII-lea, după cum s-a întîmplat cu 
cele de pe coasta vest-pontică, sudică, Odessos, Mesembria etc. şi cu 
unele din interior ( Serdica, de exemplu) după ce în secolele VII şi VIII 
expediţiile împăraţilor bizantini împotriva sclaviniilor creaseră cadrul 
necesar113• 

Deşi este încă puţin cercetată sub aspectul continuiţăţii romanice 
această epocă de după instalare'.1 slavilor, totuşi descoperirile arheologice 
de pe întreg teritoriul României (din Dobrogea, Moldova, Muntenia, 
Oltenia ca şi din Banat şi Transilvania) pentru perioada de după 630 
atestă atît populaţia romanică şi dacică în curs de romanizare şi alături 
populaţia slavă, cît şi legătm.'i!e strînse comerciale şi de a.Jt ordin cu 
imperiul bizantin, documentate şi sub aspect numismatic prin tezaure sau 
descoperiri monetare izolate din diferite puncte ale regiunilor sus-amintite. 

110 �- Iorga, Histoire des Roumains el de /a Romanitt! orientale, li, Bucureşti, 1 937, 
p. 365 şi p. 365 nota 1 şi p. 376. Vezi de asemenea lucrarea (autorul necunoscut) : Dobrogea, 
schiţă geografică-istorică, Bucureşti, 1913,  p. 25 şi 53. · 

m V. N. Zlatarski, HcmopUR, na 6'b11eapc1rnma )('bp;HCaBa npea cpeonume 6e1woe, voi. 
I, partea I, Sofia, 1918,  p. 140 ; vezi şi Hcmopu.11, Bo11zapuu, I, Moscova, 1954, p. 56 şi 57. 

112 Theophanes, Chronographia, ed. De Boor, I, Lipsiac, 1 883, la p. 358 (298 P, Ioc 
10- 15) : exe:îOev -rou �rt.vou�lou e:t� -rov "Oy!.ov eax7)vwae:v, xctl 't"ct r.A·�aLGi1;ov-ro: -r(il �o:vou�t<i> 
ex-rp€ze:L xo:t Auµo:lve:-ro:L, 't"Ou't"' fon 't"�V vuv xpo:-rouµEV1JV u7t'(XU't"WV xwpo:v, u7t0 XptCJ"t"LO:vWV 
-r6-re: xprt.-rouµEV1JV, . . .  " .  
Vezi ş i  volumul I I ,  Anastasius Bibliothccarius, Chronographia Triperlila, c d .  De Boor, p . 

. 226 (181 B). 
na N. Iorga, Notes d'un hislorien relalives aux t!vt!nemenls des Balcans, Bucureş t i ,  1 913, 

p.  1 1 .  
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LA SITUATION DE L'EMPIRE ROMANO-BYZANTIN 
AU BAS-DANUBE A LA FIN DU vre ET 

AU COMMENCEMENT DU vrie SIECLE 

RESUME 

L'Empire romano-byzantin s'est trouve de 586 a 629 a peu pres 
continuellement en guerre avec Ies Perses, a ses frontieres d'Asie, et en 
Europe, au Danube, avec Ies A vars et Ies Slaves . 

L'Etat romano-byzantin, gigantesque organisme socio-economique 
et militaire, a ete durant cette periode de trouble sujet a des sollicita
tions excessives, auxquelles il a du repondre par des efforts soutenus et 
incessants qui se sont refletes sur le cours nouveau des rapports socio
economiques. 

L'Empire allait sortir victorieux de ces affrontements politiques et 
militaires , obtenant en derniere instance une victoire definitive sur Ies 
Perses et provoquant une defaite decisive aux Avars. Eu echange l 'ins
tallation de Slaves au sud du Danube par la voie des armes n'a pu etre 
evitee (la colonisation pacifique des Serbes et des Croates, effectuee 
dam; le cadre de la politique imperiale, bien que n'ayant pas la meme 
cause s'inscrit dans le cadre du meme phenomene),  ce qui a abouti a 
la modification de la situation socio-economique et de la geographie 
ethnique de certaines zones etendues de l'Empire, a partir de Danube 
jusqu'au cap Tenar au Peloponnese. Ces modifications se sont refletees 
egalement sur Ies destines de la romanite orientalo du Bas-Danube. 

Parmi Jes causes qui ont conduit a cette nouveJle situation, que nous 
venons d'esquisser, Ies facteurs exterieurs ont ete predominants, attendu 
que ces invasions reiterees ont entame la substance socio-economique 
dans tous Ies domaines, tant sous le rapport du potentiel humain q u'en 
ce qui concerne Ies ressources materielles. 

Une accentuation des contradictions sociales, acceleree d'ailleur� 
forcement par Ies conditions de vie inhabituelles de l 'epoque, se fait 
sentir durant cette periode, breve mais si agitee, de l'histoire de l'Empire, 
et le long de cette voie sinueuse on peut retenir et isoler certains moments 
decisifs sous le rapport economique et social, politique et militaire. 

L'auteur s'interesse tout particuJierement a la zone du Danube, 
entre Singidunum et Histria-Marcianopolis jusqu'a l'Hemus, ou la des
truction de la civilisation romano-byzantine commence en 585 -587, avec 
Ies actions de grande ampleur des A vars qui ont eu pour consequence 
la devastation de nombreuses localites grandes et petites , dans cette 
region. 

Les references aux destructions des Avars a Heraclee (Perinthe), 
corroborees par Ies attaques contre Thessalonique et Ies villes sud-da
nubiennes, permettent de tracer d'une maniere saisissante le tableau de 
ce fleau devastateur. 

Ou met eu evidence deux attaques avares poussees pendant des 
annees jusqu'au Long Mur, dont l 'une sera utilisee plus tard comme point 
de depart pour la legende ayant trait a l 'installation des Slaves au sud 
du Danube a la sixieme annee du regne de Maurice Tibere, evenement 
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mentionne dans la chronique de la metropolie de Patras. La comparaison 
des sources ecrites (Evagrius, Theophylacte, Theophanes) ,  fait ressortir 
l 'impossibilite de cette installation a la date susmentionnee. 

En echange, on enregistre apres 587, plus precisement entre 588-
!194, une action organisee et generale de refection des centres romano
byzantins detruits (Histria, Tropaeum, Ulmetum, Callatis, Abrittus ,  
etc . ) ,  ainsi que la  reprise de l'essor economique dans Ies zones affectees 
par la guerre et qui se continuera apros la conc1usion de la paix avec 
Ies Perses. 

Les fouilles arcMologiques ont mis au jour une couche de refection, 
datant de cette periode, qui confirme cet effort remarquable de redresse
ment dans maints centres romano-byzantins, entre le Danube et l'Hemus, 
conjugue avec l'effort militaire opera.tif, pour la sauvegarde de la ligne 
fortifiee du Danube. Les conditions de vie particulieres de cette periode 
(pertes humaines de la population civile et militaire, captivite de nom
breuses personnes, degats materiels immenses et difficilement rempla<;ia
hles : villes , cites et villages entiers detruits et d'autres biens perdus tels 
qu'outils, betail , recoltes , metaux precieux, tresors d'eglises, etc . )  ont 
exige de puissants moyens financiers pour faire face aux depenses imposees 
par la guerre et, en partie, pour la refection des regions detruites . 

L'Etat, par le truchement de la haute aristocratie, a etabli lour
<lement l'assiette des impots et des contributions aux depens des clas
ses indigentes . Ces mesures, (atteignant a un moment donne aussi l'armee, 
par la reduction des soldes) ont entraîne certaines revoltes , differentes 
quant a leur genese, mais qui confluerent neanmoins pendant un certain 
temps . Telle est la revolte civile des masses pauvres de Constantinople, 
provoquee par Ies mesures fiscales excessives et par l'augmentation des 
contributions, et le soulevement militaire qui eclata au Danube et qui 
ne concerne que }'element dominant de la contradiction sociale fonda
mentale. Sous Phocas Ie redressement continue sous Ie rapport economi
que, toutefois dans le domaine social on enregistre un accroissement des 
emeutes, qui prennent un caractere de Iutte civile intra urbem, et sous 
Ie rapport militaire, la crise s'accentue a Ia suite de l'affaiblissement de 
la defense du Danube et des revers essuyes sur Ie front d'Asie. Pour 
comble, une politique maladroite dans Ie domaine religieux aboutira a 
un accroissement des divergences et a Ia manifestation de certaines 
tendances centrifuges de caractere ethnique. 

Le renversement de Phocas et l 'avenement de Heraclius allaient 
marquer un revirement sur tous Ies plans, mais Ies effets de Ia crise se 
prolongent durant Ies premieres annees de son regne pour atteindre son 
point culminant en 615. 

Les donnees archeologiques attestent qu'au moment de l'invasion 
des Slaves la vie economique s'etait redressee, tant dans la zone balkano
danubienne que dans le reste de !'Europe. La decouverte d'une epave 
chargee de 1000 amphores pres de la cote d'Anatolie, a Yassi-Ada (datee, 
d'apres Ies monnaies, du temps d'Heraclius et de Phocas) ,  le depot de 
marchandises de la troisieme chambre voutee de la terrasse n° 3 de !'e
difice a mosaique de Constanţa et le grand nombre de dolia et d'amphores 
des habitations de Histria, etc. sont des temoignages eclatants en ce sens. 
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Dans tous Ies centres detruits par Ies Slaves tant de Roumanie 
(Dobrogea) que des autres contrees de la peninsule balkanique (Bulgaria, 
Yougoslavie, Grece) ,  Ies eiements de datation rnarquent Ies annees 613 -
614. II s'agit de tresors monetaires, de monnaies isoiees trouvees dans 
Ies habitations, ainsi que d'objets en metal (boucles de ceinture) et 
de ceramique a datation sure. Les situations a Tornis, Callatis, Tropaeum, 
etc. concordant aussi en ce qui concerne la cessation brusque du travail 
dans certains edifices monumentaux, ou l'on a mis au jour in situ des 
Jlilastres ou des chapiteaux restes inacheves. La situation est d'ailleurs 
tres eloquente a Tomis, ou ces activites, qui illustrent Ies aspects essentiels 
de la production et de l 'echange (artisanale de !'industrie rnarbriere et 
commerciale dans le port avec ledit depot de marchandises), attestent, 
par l'interruption non suivie d'une reprise du travail, que Ies cites en 
cause se trouvaient detruites a cette date. Par ailleurs, nous avons a cet 
egard aussi une preuve ex silentio, par l'absence - dans le dernier niveau 
d'habitation romano-byzantine des zones de penetration massive des Sla
ves - de l'hexagramme d'argent (le double miliaresion) emis en 615. 

II convient de souligner que la reexamination de certains problemes 
sous d'autres incidences et la confrontation des temoignages des sources 
historiques avec Ies donnees archeologiques se sont revelees necessaires, 
vn Ies interpretatiom et appreciations erronees qui ont circuie derniere
ment a ce sujet. 

Rappelons que Nicolae Iorga avait deja precise qu'en Scythia Minor 
et en Moesia Secunda, la population romane s'etait maintenue dans 
son territoire d'origine, aux cotes des Slaves, et que la domination by
zantine avait dure jusqu'en 680. 

Les fouilles archeologiques ne nous ont pas revel0 jusqu'a presant 
qnelles sont Ies cites ou Heraclius et ses successeurs ont conserve des 
garnisons, apres leur destruction en 614, quelles cites sont restees deser
tes et quels ont ete Ies habitats civils et militaires respectifs . En ce qui 
concerne la periode d'apres l'installation des Bulgares et jusqu'en 812, 
nous n'avons pas de temoigna.ges archeologiques directs sur leur presence 
ou leur domination en Dobrogea. 
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