SITUATIA IMPERIULUI ROMANO-BIZANTIN
LA DUNAREA DE JOS LA SFIRSITUL SECOLULUI
AL VI-LEA SI INCEPUTUL CELUI DE-AL VII-LEA

DE
M. SAMPETRU

Incepind cu a doua jumitate a secolului al VI-lea, timp de o jumi-
tate de veac, desfigurarea evenimentelor politico-militare la granitele
imperiului romano-bizantin din Asia §i din Europa (la Dunéire) s-a ac-
celerat, in conditiile razboaielor cu persii, prin concentrarea atacurilor
triburilor migratoare ale avarilor i ale slavilor de 1a Dunirea de Jos, sub
sceptrul celor dintii, impotriva imperiului.

Printre rezultatele acestor indelungi si indirjite confruntiri politice
§i militare, soldate cu prabusirea puterii persane in Asia gi infringerea ho-
taritoare a kaganatului in Europa, se inscrie §i ‘modificarea structurii im-
periului romano-bizantin in Peninsula Balcanied, in urma instalirii sla-
vilor 1a sud de Dunire.

Cotitura survenitd in aceastd etapi, la rascrucea veacurilor VI—VII,
impune precizarea, atit a cauzelor reale, ce au concurat la aparifia noii
stari de lucruri, cit §i a greutatii lor specifice.

Ceea ce caracterizeazda situafia imperiului romano-bizantin in a-
ceastd perioadi este lupta pe doud fronturi, in Asia §i Europa, §i dificul-
tatea de a susfine in chip victorios lupta in ambele par{i simultan.

Acest fapt a determinat, de altfel, linia strategicd politico-militard
romano-bizantini, care a constat in obfinerea pacii intr-o parte, chiar cu
un pre{ greu, spre a cipata posibilitatea concentrarii nestingherite a for-
telor in cealaltd parte.

Uneori, acest obiectiv a fost realizat pentru scurte perioade de
timp sau cu intreruperi. Rdzboiul cu persii, incheiat prin pacea din
591, a reinceput in 603 §i s-a terminat definitiv in 629. Razboiul cu
avarii, care a durat din 580 pina la 603 cu intreruperi, a fost reluat in
anul 610 si s-a incheiat prin pacea din 619, dar a izbucnit din nou prin cil-
carea pacii de citre avari in 622 i 626.

Primul atac masiv al avarilor si slavilor a fost cel din 580—584, in
cursul cidruia au cdzut unele orage i au fost devastate regiunile rurale ale
diocezei Traciei aflate in jurul drumurilor principale. Raidul nu a atins

S CIV, tomul 22, nr. 2, Bucuresti, 1971, p. 217—-245



218 M. SAMPETRU 2

Scythia Minor, lovitura principald fiind indreptatd spre Anchialos. Cro-
nica lui Mihail Sirianul relateaza apoi despre retragerea atacatorilor din-
colo de Dunire *.

in 585/586 insd, cind bizantinii, incredintati de duplicitatea ka-
ganului, au rupt tratativele de pace cu avarii §i au surghiunit pe Targitius,
avarii au reluat ostilitidtile pe scard mare, atacind de astidatd indeosebi
oragele fortificate de la sud de Dunire 2

Relatirile succinte ale lui Theophylact Simocatta® dezviluie directia
principald a ofensivei dezlintuite de avari : a urmat cursul Dunérii pe
malul sudic, de 1a Singidunum la Durostorum §i a trecut in Seythia Minor,
spre Tropaeum, acesta fiind ultimul orag cdzut in miinile lor, indicat de
cronicar. Desigur ¢4 avarii au continuat inaintarea spre Ulmetum gi de
aici la Histria §i Tomis.

in adevir, descoperirile arheologlce atestad dlstrugerea acestor ce-
tafi din 586, dovada stratul gros de arsurd descoperit acolo, Tomisul insé,
rezistind probabil asediului 4. Apoi, teatrul de operatiuni s-a mutat treptat
citre sud, in Moesia Secunda in zona Marcianopolis-Odessos, in Hemimont
§i in provineia Tracia, ajungind la Zidul cel Lung ce apira capitala 5. Cam
in aceeagi vreme a fost atacatd §i Thessalonica.

La 22 septembrie 586, intr-o duminicd, mase mari de avari §i slavi
se aflau sub zidurile oragului & Rézboiul, inceput in 585 —586 a durat pini.
la sfirgitul anului 587.

Dupid luptele grele 7 din anul 587, noii comandanti, strategul Ioan
zis Mistacon i hipostrategul Drocton, i-au invins pe avari intr-o lupta des-
chisd, hotaritoare, lingd Adrianopol, acestia fiind nevoiti sd se retraga 8.

Si Zaldapa, Tropaeum, Ulmetum ® §i Histria au fost cucerite de
citre avari gi slavi in acegstdi campanie din 586. Rezistenta romano-bi-
zantind a fost limitatd de insuficienta trupelor, deoarece grosul fortelor:
bizantine era angajat in Asia, pe frontul persan. Totusgi, din clipa in care
au fost aduse noi trupe, comandate de generali experimentati, respingerea
atacatorilor s-a ficut relativ ugor.

Rénile provocate de invazie au fost deosebit de grele sub toate ra-
porturile, atingind structura imperiului bizantin in Europa. Izvoarele is-

1 in legatura cu aceste evenimente, Ion Nestor, La pénétration des Slaves dans la Pé-
ninsule balkanique et la Gréce continentale, in RESEE, I, 1963, 1—2, p. 51—53 si nota 17.

2 Amédée Thierry, Histoire d’ Altila et de ses successeurs, Paris, 1865, 11, p. 20.

3 Theophylact Simocatta, Historiae, ed. De Boor, I, 8, loc. 10 si 11, p. 54—55.

4 Trebuie avuti in vedere, eventual, si ciderea orasului Tomis in 586; din punct de:
vedere militar, mentinerea orasului se impunea, pentru debarcarea trupelor §i aprovizionarea
armatei. In acest sens ar trebui interpretati ofensiva lui Martinus din 587 in aceasti zonai..

6 Anastasius Bibliothecarius, Chronographia Tripertita, ed. De Boor, 1885, p. 157 si
158.

8 Bogo Grafenauer, KronoloSka vprasanja selitve Jusnih Slovanov ob podatkih spisa MI-
racula S. Demetrll, in Zbornik Filozofske Fakultete, Ljubljana, II, 1955, p. 21—54, in special
p. 26—27, 31—33 5i 45— 46.

7 Descrierea operatiunilor militare din anul 587 la Theophylact Simocatta, Historiae,.
ed. De Boor, 1887, II, 10—12, p. 90—94 si 15—17, p. 99—105.

8 Amédée Thierry, op. cit., II, p. 22.

9 La Ulmetum, in turnul de sud-vest al cetatii s-au inregistrat doui niveluri de arsuri ;.
ifn cel mai vechi s-a gisit o monedd de bronz din anul II de domnie a lui Mauriciu Tiberiu
(vezi Vasile Parvan, Ulmetum, II, 1, Bucuresti, 1913, p. 38—39, 60 si p. 39, fig. 37). Dupa
pérerea noastri, stratul al doilea de incendiu din cetate (si primul din turnul amintit) se da--
toreste atacului din 586.
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torice i descoperirile arheologice stau marturie in sensul c¢i acfiunea din
586 —587 a provocat un adevirat dezastru in zonele afectate de atac.

In anii 588 —594 a urmat un efort extraordinar de refacere, pe plan
civil §i militar, paralel (in parte) cu luptele duse impotriva persilor.

Oragele care fuseserd distruse in timpul invaziei au fost reclidite in
numai citiva ani, iar legiturile de schimb cu alte provincii, intrerupte din
cauza ostilitdtilor, au fost reluate.

in cronica lui Theophylact aflim, limpede exprimati, situatia ora-
gsului Heracleea (Perinth) de pe coasta Propontidei, inainte §i dupa aceasta
invazie. In 583 viata in orag decurgea linigtit ; cronicarul relateazi 1 ci
episcopul Heracleei tocmai se intorsese la scaunul sidu de regedintd, dupa
o calatorie la Constantinopol, de unde cumparase, printre altele, §i un vas
de argint cu care a inzestrat locagul din oras, inchinat mucenicei Gli-
cheria. In anul 592 insi, cind impiratul Mauriciu trece prin Heracleea,
spre a porni in campanie impotriva avarilor, face o danie pentru repararea
aceluiagi locag, distrus de avari !l

Rezultd de aici, cu deosebitd claritate : 1) cd oragul Heracleea a
cizut intre anii 583 —592, aproape sigur in 587, in miinile avarilor, 2) ci
la gase ani dupa atac incd nu fuseserd refiacute complet unele edificii.

Este evident ca refacerea a fost generald gi s-a facut cu mari gre-
utati, in aceeagi perioadd de timp, §i in Scythia Minor §i in celelalte pro-
vincii ale diocezelor Traciei, Daciei §i Macedoniei, lovite de invazie.

Ciaci, descoperirile arheologice din oragele Callatis, Tropaeum, Ul-
metum, Histria, confirma pe de o parte proportiile dezastrului, iar pe de
altd parte efortul ficut in vederea redresarii.

In sipiturile vechi din oragul Tropaeum s-a inregistrat un strat
gros de arsurd. Nu s-a putut distinge atunci daca stratul de distrugere
identificat se datoreste ultimului atac ce a pus capit vietii cetafii sau re-
prezintd de fapt doud niveluri de incendiere, ce nu au putut fi observate,
sau dacd nu cumva situafia mentionatd nu reprezintd incendierea prin
atacul din 586, urmata apoi de nivelare cu ocazia refacerii, ca la Histria gi
Ulmetum (vezi nota 9). Deoarece in aceste cetifi constatim distrugerea
prin atac din 586, evident cd i la Tropaeum stratul de incendiere indicad
acelagi moment 12,

In sensul ciderii oragului Tropaeum !3 ca urmare a acestui mare
atac, care nu poate fi plasat decit in anul 586, pledeazd §i menfiunea ex-
presd a lui Theophylact Simocatta (vezi nota 3).

Actiunea de refacere inceputd in 588 —589 si continuatdi dupd in-
cheierea pécii cu persii, in primii ani ai campaniei din 592, a fost generald

10 Theophylact Simocatta, Hisloriae, ed. De Boor, 1887, I, 11, 4—7, p. 59—60.

1 ¢nl 7ov Tolvuy I'auxezlxg, THs paprupog vemv évreueviletar, o3 oldv Te v TwAsag
70 Tépevog ypnpata e Emdols, €@’ @ T& mupl xatamentwxdTa TOd Vxol Omd TEV ABdpwv
TPOE VEDTEPOV %AANOS UETAXWPELY,...

(Theophylact Simocatta, Historiae, ed. De Boor, 1887, VI, 1, 3, p. 221).

12 Pentru datele din s3paturile vechi de la Tropaeum, vezi Gr. Tocilescu, Biblioteca
Academiei, Msse. nr. de inv. 5128, fila 96 si p. 47 si 48; in turnurile B, C si D, s-a gasit
un strat gros de arsurd. Sdpiturile noastre ficute in 1969, in sectorul de sud-est al cetdtii
Tropaeum, confirma aceasta interpretare a noastra din 1967 ; acolo s-a identificat nivelul ultim
de locuire, de dupa anul 586/587, la 0,67 m adincime de la suprafata actuald a solului.

13 Dupa Vasile Parvan, la bazilica ,,de marmuri’” a avut loc o ultimi reparatie pe la
anul 590 neterminati din cauza distrugerii definitive a cetdtii de citre avari pe la anul 600
(vezi Vasile Parvan, Celatea Tropaeum, Bucuresti, 1912, p. 110—112, 90 si 146).
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8i .se impletea cu efortul militar operativ al imperiului pentru salvarea
liniei fortificate a Dunarii.

Sipdturile arheologice au scos la lumind opera de refortificare a
cetitilor din Scythia Minor §i Moesia Secunda. La Abrittus, cercetirile
recente 4 au aritat cd cetatea a fost reficutd in intregime in urma unei
mari distrugeri i incendieri. In elementele centurii de fortificatii intervin
modificari spre a ingreuia patrunderea in cetate in cazul unui nou atae,
doud porti din cele trei constatate sint zidite, riminind o singurd poarta.
de intrare in ora§. Zidul portii de vest, distrus intr-un atac pind aproape
de temelie, a fost refdcut in ultima fazi, poarta raminind in functiune piné
la distrugerea definitivd a oraguluis. T. Ivanov sustine ¢ Abrittus a
fost distrus ultima oard de citre avari la sfirgitul secolului al VI-lea e.n.,
riminind nelocuit. Intre secolele VII—X, a apirut pe ruinele sale in partea
de est, o agezare bulgari 15, Sonia Gheorghieva a constatat in sdpaturile
din 1953, pe baza monedelor, ci oragul a fost incendiat §i distrus dupé ju-
méitatea secolului al VI-lea, iar la scurtd vreme, in spatiul unui mare edi-
ficiu s-a instalat o seligte slavi, direct pe stratul de cultura antic17.

Din cele expuse de Teofil Ivanov, conchidem cd modificirile sis-
temului de apérare la porfile oragului au fost ficute in urma atacului
din 586.

V. Parvan remarcase la Ulmetum ingustarea portilor cetdfii si
zidirea uneia dintre ele, pentru consolidarea apararii, fird a indica o data
precisa 18,

Cercetarile arheologice de la Histria au inregistrat reparatii ulteri-
oare atacului la zidul de incintd de pe latura de vest a cetafii §i un nivel
masiv de refacere in cetate, la cladiri gi strazi 1°. De remarcat, ci in nivelul
de refacere nu s-au gasit niciodatd monede de la Focas, ci numai de la
Mauriciu Tiberiu, ca ultime elemente de datare.

14 Teofil Ivanov, Y kpenume.anama clicmema Ha A6pumyc, in Apzeo.ioeus, 4, Sofia,
1966, p. 18 —32 (vezi si p. 25, fig. 7, p. 22, fig. 5 si p. 26, fig. 8).

15 Idem, op. cit., p. 25 si 26.

16 Ibidem, p. 31.

17 Sonia Gheorghicva, Cpednogexognomo ceauuje Had pa3zeaIuUHumMe Ha AHMUNHLUR
epad A6pumyc, in HAH, XX1V, Sofia, 1961, p. 9—36.

18 V. Parvan, Celalea Ulmetum, 1, Bucuresti, 1912, p. 102—103.

19 Ca datd a atacului asupra Histrici, a fost re{inut anul 580 (vezi Histria, I, 1954,
p- 98, 165, 321 si 349). Dupid A. Petre (Dacia, N.S., VII, 1963, p. 322) evenimentul a avul
loc pe la 602, insd argumentele aduse nu rezistd criticii, deoarece: 1) La Theophylact Simo-
catta, VII, 2, VII, 7, VII, 13, VIII, 2 si VIII, 5, nu avem referiri la atacuri in Scythia Mi-
nor, cum afirmi A.P., la nota 21 si la p. 321; 2) Monedele de sub inventar nr. 796/1950 nu fac
parte din tezaurul gisit in Sectorul T, si ca atare, nici datarca intemeiatd pe una din aceste
monede (inv. nr. 796/10) nu sc poate sustine (ibidem, notele 14 si 15). Pentru edificare, a se
vedea Nota de inventar nr. 796 din vol. VI, p. 195 la Sectorul numismatic al Institutului
de arheologie. Cu privire la nivelul masiv de refacere de dupi atac, constatat in sapaturile
din cetate, la cladiri, strazi si zidul de incinta, vezi Histria, I, 1954, p. 78, 80, 83, 85, 88,
89, 111, 113, 154, 159, 295, 302, 308, 310—311, 312, 353—355. De asemeni, vezi §i SCIV,
V, 1954, 1—2, pl. II si p. 87, unde autorii subliniazi ci vremea stratului I ,,este ultima fazi
a cetdtii cu viatd organizata’’. Prin stratul I autorii desemnau nivelul ultim romano-bizantin
de la Histria. Tot in legdturd cu nivelul masiv de refacere, vezisi Maleriale, IV, 1957, p. 12
si Materiale, VII, 1960, p. 230 si plansa II, p. 231sinota1. In cronologia stratului romano-
bizantin tirziu de la Histria, stabilitd in volumul I al monografiei (vezi Histria, I, 1954, p. 97),
aflaim si o a treia fazd, fixatd stratigrafic si cronologic, de la 602 la 610 e.n., care in
urma sapiturilor recente, s-a dovedit inexistentd stratigrafic (vezi raportul nostru, Sdpd-
turile din 1961 §i 1963 efectuale [n sectorul ceniral al cetdfii Histria (Punctul D), in Maleriale
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IX, 1970, p. 187 si fig. 8). Cronologic, separarea acestui nivel, care ar cuprinde, dupé autori,
domnia lui Focas, se baza pe un aureus de la acest imparat (inv. nr. 297/20) gasit in santul
valului III, citre suprafatd (vezi Histria, I, 1954, p. 283 ; conditiile de gisire ne-au fost rela-
tate de citre Petre Alexandrescu, autorul descoperirii). Aceastd moned4, care putea ajunge
acolo oricind de la suprafatd, prin scurgerea pamintului de pe creasta sau panta valului in
sant, a servit la datarea ridicarii valului, datare ce a fost extinsd §i asupra cetitii Histria,
considerindu-se cd a fost distrusd pe la 602 e.n. Monedele de la Focas gasite la Histria fac
parte de fapt din nivelul ultim de locuire §i nu indicd un inceput sau un sfirsit de locuire in
cuprinsul acestuia. Situatiile inregistrate in sipaturile din 1962 la turnurile D si E prezentate
de cdtre A. Pelre (op. cit., p. 326—328 si notele 40 §i 41) nu corespund deci datei de 602 si
nici realitdtii din teren. Locuintele cu chiupuri (cea de lingad turnul E de pildi) dupa autor
ar astupa intrérile in turnurile D §i E (ibidem, fig. 4/2) si ar reprezenta o alti fazd din istoria
orasului, avind ca datid de inceput anul 602. Insid situatiile respective au fost trimise spre
publicare inainte de inchiderea sdpaturilor din 1962 (ibidem, p. 328, nota 40). La incheierea cer-
cetarilor din 1962 s-a dovedit ca intrarile, respectiv culoarele de acces la turnurile D si E
nu erau blocate, din care cauzid publicarea detaliati a acestor rezultate, promisi de autor
(ibidem, p. 328, nota 40) nu a mai avut loc (vezi Maleriale, IX, 1970, nota de la p. 186 pri-
vind sdpiturile din sectorul Poarta Mare). ,,Situatia arheologicd’’ de mai sus a fost extinsa
de cdtre autor cu aceeasi lipsd de temei §i asupra altor cetédti, ca Ulmetum si Capidava, atri-
buindu-li-se §i acestora un sfirsit violent pe la 600—602 si un nivel ultim dupé chipul Histriei,
avind ca data de inceput tot anul 602 e.n.

Un alt exemplu care aratd cd nu putem opera la intimplare cu clementele arheologice,
il constituie asa-numitele ,,rotonde”’, care, dupa acelasi autor (ibidem, p. 325, nota 32 si plan
la p. 320—321) ar reprezenta ultimul nivel in sectorul central al cetatii Histria, §i care, in
realitate nu sint altceva decit cuptoare de copt piinea (semnalate ca atare in sapaturile pre-
cedente de cidtre Gr. Florescu) contemporane cu locuintele lingd care au fost construite si ca
atare nu pot reprezenta un singur nivel si o altd cronologie.

Nici atelierul metalurgic si cuptorul de redus minereu nu mai functionau in vremea
ultimului nivel de vietuire de la Histria, asa cum afirmad autorul in acecasi lucrare (ibidem,
nota 47), unde confunda nivelarea cu nivelul de locuire ce i-a urmat. Cu privire la Ulmetum
(ibidem, p. 334—335 si nota 54), interpretirile sale nu stau de asemeni in picioare, deoarece :
a) moneda de bronz gisitd sub stratul de arsura de citre Vasile Parvan cste din anul al doilea
(583—584) de domnie a lui Mauriciu Tiberiu (vezi la noi nota 9); b) Din planul sipaturilor
de la Ulmetum, publicat de cidtre Vasile Parvan §i reprodus de autorul la carc ne referim
(ibidem, p. 333, fig. 9) se vede clar ci intrarea in turnul portii de sud-vest nu era blocata
de o incdpere cu vatrd si nici poarta cetidtii nu apare astupatd deoarece era singura ramasa
in functiune. In cazul Capidavei de asemeni, autorul fixeaza o distrugere la 600—602 si tot
fara sa dispuna de dovezi (ibidem, p. 344).

Acelasi autor prelungeste artificial existenta cetdtii Histria pind dupa 641 e.n. fira sa
dispuni de dovezi (ibidem, p. 323, 334 si 352). Gradul de tocire a monedelor de la Heraclius,
gasite In sectorul T (ibidem, nota 29) folosit ca ultim argument, se explici dupa noi, prin fap-
tul cd au circulat intens sub domnia lui Focas. Amintim c¢d un numéir de circa 30 mo-
nede (de la Iustinian I pind la Mauriciu Tiberiu inclusiv) descoperite insdpéaturile din colful
de sud-vest al cetdtii Histria (vezi mai jos nota 24), neinventariate aparte, trebuie socotite
ca inregistrate la un loc cu monede din aceeasi epoci, avind alt loc de descoperire din cuprinsul
cetdtii. Pe planul prezentat de autor la p. 320— 321, s-a trecut in legenda indicatia ,,sec. VII”,
pentru refaceri de edificii si elemente de fortificatie, sugerindu-se continuarea existentei ora-
sului pind in secolul al VIII-lea (in orice caz pind pe la 680), ceea ce este inexact.

In acelasi fel procedeaza numitul autor si cu alte centre fortificate ca Beroe, Capidava,
Callatis, Tomis, Axiopolis, Ulmetum, Durostorum la care adaugd cetatea de lingd Chiose Aidin.
Autorul incadreazi cerceii, fibulele, §i mai ales cataramele §i aplicele de centurd descoperite
la Piatra Frecatei (Beroe) pe toatd durata secolului al VII-lea (ibidem; p. 346 —347 si 352).
Tot acest material (inclusiv cele 4 catarame ,,retezate’’ deasupra si cu placi de prindere mobila,
reproduse de autorla p. 347, fig. 12/2, 3, 4 i 5) se incadreazi foarte bine in limitele 588 —614
e.n. (vezi mai jos nota 61). In cazul Capidavei, acelasi autor fixeaza construirea citadelei tir-
zii din coltul cetatii in secolul al VII-lea e.n. firad si aduci nici o dovada (ibidem, p. 344—345).
Pentru Axiopolis trimite (ibidem, p. 348) la un {remissis de aur de la Heraclius, gisit acolo
in sipaturile vechi. Insd pe acest tip monetar este reprezentat Heraclius singur, linir si cu
barba mica. Or, fiul siu, Heraclius Constantin, apare deja pe monede de aur (solidi) la 613
(vezi Wroth, I, p. 186, nr. 9). La p. 348, referindu-se la Tomis, autorul afirmid ci monedele
bizantine acopera epoca de la Heraclius la Constantin al 1V-lea inclusiv (in legituri cu aceasta,.
vezi la noi nota 27). Din cele 3 monede de la Heraclius (passim) gisite la Constanta in 1938,
amintite de Irimia Dimian, in SCN, I, 1957, p. 197, una este nesigurd (Wroth, I, 228, nr.
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308, pl. 27, nr. 1) iar celelalte doud (Wroth I, p. 225, nr. 289, pl. 26, 16) sint dinainte de
anul 615. Pe aceste doud monede (IB) biatute la Alexandria sint reprezentati Heraclius (cu
barba scurti) si Heraclius Constantin. Se stie cd in 617 Alexandria a cdzut sub persi si a
fost eliberatd abia in 628. Wroth, la p. 225, nota 2, aratd pentru nr. 289 ci poate fi din
anul 613 circa sau 616/617 circa. Pentru cele 3 monede de la Heraclius (ibidem, p. 348)
considerate ca provenind de la Callatis, vezi la noi, text §i nota 28). Pentru nivelul ultim de
refacere de la Ulmetum, vezi la noi, nota 9.

Referindu-se 1a cetatea de lingd Chiose Aidin, autorul o situeaza ca fiind din secolul
al VII-lea e.n. sprijinindu-se pe interpretérile facute de D.M. Teodorescu si Vasile Parvan (Ra-
porl special nr. 7. Sépdturile de la celatea de lingd Chiose-Aidin, mai-iunie-iulie 1915, in ACMI,
1915, Bucuresti, 1916, p. 205—213). Vasile Parvan discutd din nou descoperirile ficute acolo
(Sur un relief inédit du VII¢ S. représentant la Sainte Vierge, in BSH, XI, Bucuresti, 1924,
p. 1—11) si dateaza din nou capela crestind in secolul al VII-lea dupa tipul de cruce sdpata
pe arcade si dupa stilul reliefului (icoanei) sculptat in piatrd. Despre monedele din secolul al
VIl-lea despre care pomeneste, nu di nici o altd preciziune (impdaratul, emisiunea) — (vezi p. 8,
10 si 11). Atit tipul de cruce cit si stilul acesta sculptural se intilnesc si inainte de secolul al
VIl-lea e.n., dupa investigatiile ficute de noi, iar monedele in chestiune, probabil cid nu de-
piseau anul 614 e.n. Se poate spune si pentru cetatea de lingd Chiose-Aidin cd se incadreaza
in cronologia generald pe care o admitem in aceastd lucrare. Din informatiile cipitate de la
Bucur Mitrea rezultd ci la sectorul numismatic al Institutului de arheologie nu se pastreaza
un lot de monede (distinct) rezultate din sidpiturile de la Chiose Aidin, asa cd incercarea
noastrd de a verifica anii de emisiune ai acestor monede a rdmas infructuoasi. De altfel,
Vasile Parvan, Nuove considerazioni sul vescovalo della Scizia Minore, in Atti della
Pontificia Accademia Romana di Archeologia, Rendiconti, II, Roma, 1924, p. 127—128,
schimba datarea inscriptiei cu Markellos de la Varna din secolul al VII-lea e.n. in secolul
al VI-lea e.n., iar la p. 129 pomeneste de capela crestind de la Chiose Aidin precum si de relieful
sculptural descoperit acolo, insd de astddatd fird si se mai pronunfe in privinta datéarii
acestora.

Revenind asupra autorului care a pricinuit aceastd lunga notd (vezi Dacia, N.S., VII,
1963, p. 348, nota 121), amintim c& se referd si la sigiliile de la Durostorum, datate din se-
colele VII, VIII si IX e.n. Subliniem c& din pacate sigiliile nu provin din sdpéituri arheolo-
gice, ci de la colectionari, si de aceea nu ne putem opri asupra lor. In treacit fie spus, con-
siderdm de prisos sd ne oprim asupra parerilor lui A. Petre privind data instalirii slavilor la
sud de Dunire (in Dobrogea si intre Hemus §i Dundre), cit si asupra lipsei de dovezi privind
cultura lor materiala din secolul al VII-lea (ibidem, p. 352—353). Remarcim doar in treacit,
trunchierea parerii lui V. Parvan prin expunerea doar a interpretarii acestuia din 1911, omi-
tindu-se parerea de mai tirziu (din 1924) a savantului, privind continuitatea romanicé in Do-
brogea. In acest din urmai sens (vezi V. Parvan, Sur un relief inédit ..., p. 1—2, si Nuove
considerazioni sul vescovato ..., p. 118).

I. Barnea a preluat in bloc, in mod necritic, interpretérile §i concluziile eronate expuse
in articolul Quelques données archéologiques .. ., din Dacia, N.S., VII, 1963, p. 317—353, in lu-
crarea Din istoria Dobrogei, 11, Bucuresti, 1968, la p. 433, 443 si nota 14 (Histria), p. 443
(Tomis), p. 444 si nota 22 (Beroce), p. 444 s5i nota 23 (Capidava), p. 444 si nota 23 (Chiose-
Aidin), p. 444 si nota 26 (Ulmetum), p. 444 si nota 24 (Axiopolis). La p. 445, nota 27,
acest din urma autor adopta pirerea, intemeindu-se pe autorul citat, cd dupéa distrugerea ora-
selor si cetatilor dobrogene, slavii s-ar fi intors in Muntenia (?) si de aceea nu dispunem de
urme arheologice slave in Dobrogea si nici izvoarele istorice nu ii pomenesc in aceastd regiune,
inainte de venirea bulgarilor.

In realitate, perioada de dupa 614 e.n. pini la 680 si dupd aceea pini in secolul al
IX-lea nu este deocamdati documentati arheologic in Dobrogea sub aspectul stapinirii romano-
bizantine §i al continuitdtii romanice in cetdti, castele sau aseziri rurale. Sapaturile arheolo-
gice facute pind acum nu au inregistrat un strat de cultura bizantin sau autohton, corespun-
zitor acestei perioade, desi cel putin pini la 680, dispunem de mirturia lui Theophanes (vezi
mai jos nota 112). Situatiile ,,stratigrafice’’ si obiectele prezentate de citre A. Petresi I. Bar-
nea sint dinainte de 614 e.n. Sapaturile arheologice de la Histria si Tomis, de pild4, aratd ca
aceste orase au fost distruse la aceastd data.

Sub Heraclius, desigur trebuie cd a avut loc o reorganizare a sistemului de apérare,
insd pe baze noi, neordsenesti, asa cum arita N. Iorga (vezi la noi nota 110). Cercetarile arheo-
logice nu ne-au aritat pind acum, care au fost cetitile in care Heraclius i succesorii au men-
tinut garnizoane si care din ele au rdmas pustii (cu exceptia Histriei §i Dinogetiei, sub rezerva
descoperirilor viitoare). S-ar putea ca in anii ce urmeaz4, sa se descopere in incinta unora din fos-
tele orase o arie restrinsa, fortificatd corespunzitor, din vremea de dupa 614 e.n. si un nivel ar-
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In altd ordine de idei, trebuie subliniat 2 ci nivelul de distrugere a
fost amestecat prin nivelare cu cel de refacere, elementele materiale sur-
prinse de incendiere, impreund cu cele ale reconstruirii alcituind in cele
din urmé un singur nivel, de refacere, operatiune ce a durat citiva ani 2.

Se poate conchide ca efortul de refacere conditiona reluarea ofensivei
la Duniére §i ¢d in anul 592, cind a inceput ofensiva, incd nu era incheiat,
fapt documentat de izvoarele istorice prin starea in care se afla provincia
Tracia (§i oragul Heracleea indeosebi), iar arheologic prin prezenta unor
monede de bronz din anul 591/592 in stratul de refacere a oragului for-
tificat Histria.

Tot imediat dupa 587 (intre 588 —592 circa) are loc la Histria in-
tarirea sistemului de apdrare prin construirea celor trei valuri de pamint.

Sipdturile au inregistrat sub valurile de pamint I §i III, clidiri cu
material arheologic (ceramicd etc.) din a doua juméitate a secolului al
VI-lea. Monedele de bronz descoperite la valul IIT merg pind la Mauriciu
Tiberiu inclusiv, ultima fiind din anul 591 22,

Rémine de ldmurit in viitor, in ce masurd unele centre urbane sau
rurale au putut sau nu si atingi nivelul dezvoltirii economice anterioare
invaziei §i dacad reluarea circuitului economic, brusc intrerupt, a atins o
intensitate egald sau nu in toate regiunile sud-dunirene.

In cazul Histriei se constati reluarea productiei ceramice in for-
mele de mai inainte, atit sub aspectul materialelor de constructie (céramizi,
figle, olane) necesare in primul rind in vederea refacerii fizice a oragului,
cit §i in domeniul oliriei.

In ultima fazi de existentd a oragului, productia metalurgici nu
este documentatd. Sipiturile arheologice nu au identificat atelierul me-

heologic care si-i apartini. Insi orasele (unele dintre ele) au rcinviat doar In perioada
ofensivei bizantine impotriva sclaviniilor intre 660 —680 (vezi N. Iorga).

I. Barnea, Din istoria Dobrogei, 1I, p. 444, include in rindul localitdtilor care existau in
cadrul regiunilor administrate de bizantini pind la venirea bulgarilor si pe care Theophanes
le deosebea de {inuturile ocupate de sclavini (ibidem, p. 442, nota 12) localitdtile : Histria,
Tomis, Callatis, Noviodunum, Durostorum, Beroe, Ulmetum, Capidava, Axiopolis, cetatea de
la Chiose Aidin. Insd in nici unul din aceste locuri nu s-a dovedit arheologic aceasti presu-
punere.

2) Pentru modul cum s-a ficut nivelarea diarimiturilor in cadrul actiunii de refacere,
cf. Histria, I, p. 159, 308, 321 5i 354; vezisi Materiale, V, 1959, p. 288.
21 Cele mai tirzii elemente de datare aflate in pozitii stratigralice indiscutabile in nivelul
de refacere sint monede de bronz de la Mauriciu Tiberiu din anul 595—596 — gasite intr-un
ic tezaur monetar in sectorul T. Tezaurul, compus din 27 monede de bronz (cf. Histria, I,
. 277 5i 472; SCIV, II, 1951, 1, p. 138; Materiale, IV, 1957, p. 12, nota 1), ar putea fi ul-
erior nivelului de refacere sau in cel mai bun caz contemporan, insi nu din nivelul de refacere
ropriu-zis, dcoarece a fost gasit ascuns intr-un zid 1a 0,30 m adincime de la suprafata actuala
solului, in partea superioari a ziduluiruinat, deci deasupra nivelului ultim de cilcare refiacut.
in publicatie (Histria, I, p. 277) reiese ci zidul inciperii se afla imediat sub stratul vegetal,
a adincimea de 0,30 m. Putem considera pe baza datelor din sapaturi, cd tezaurul, gasit
n 1950 in sectorul T, face parte dintr-o locuire de dupa distrugerea cetétii din 586, deci din
ivelul de refacere din anii urmdatori, insd ascunderea lui in zid nu poate fi consideratd sin-
ronicd cu construirea lui, ascunzitoarea putind fi un loc obisnuit de pdstrare a banilor, ame-
ajat mai tirziu.

22 Pentru situatiile de gasire si indicatii stratigrafice generale, vezi, Histria, I, 1954,
. 171, 279, 283—285 si pl. XVI; SCIV, V, 1954, 1—2, p. 77—78 si pl. I; SCIV, VI, 1955,
—4, p. 525; Nota de inv. nr. 297/19 la Sectorul numismatic al Institutului de arheologie
monedi de bronz din anul 590/591 de la Mauriciu Tiberiu). Pentru zona de la vest de valul
111, vezi, Materiale, V, 1959, p. 293 —294.
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talurgic, iar cantitdfi mari de zguri, degeuri §i cenusgd, provenite din in-
treruperea combustiei de productie din cuptorul de redus minereu, §i din
atelierul metalurgic, au fost intinse in nivelarea din suprafata locuitad si
din strazi, ce a urmat distrugerii 23, In strizile D §i d1 s-a gésit o masd de
darimaturi compusd din pietre arse (considerate inifial ca reprezentind
ramasgitele unui cuptor prabusit) minereu, bucati informe de fier, zgura,
cirbuni, cenusi, deseuri. in suprafata sipatd in 1949, dintre cele doud
porti mici i colful clidirii nr. 24, din strazile D si d1 (deci i in aceastd
masd de darimaturi complet nivelatd) s-au gasit peste 30 de monede bi-
zantine de la Tustinian I pind la Mauriciu Tiberiu inclusiv .

Materialele arheologice, apreciabile §i variate, din nivelul ultim
romano-bizantin din oragul antic Histria (chiupuri §i amfore de mare ca-
pacitate 2, cantitdfi imense de cioburi de amfore, obiecte de metal i de
os §i numirul mare de monede de bronz), denota o intensi activitate de
productie §i un schimb de marfuri activ.

Nu ne putem da seama de gradul atins prin reluarea productiei la
Tomis, blocat in cursul invaziei din 586 —587, insd nivelul schimbului din
ultima fazi de existen{d a oragului constituie un indiciu §i pentru stadiul
§i aspectele productiei din acel moment. Dupd cum s-a spus, la edificiul,
cu mozaic s-a descoperit, in inciperea boltitd din terasa nr. 3, un depozit
de méirfuri 26 cu intrarea astupatd din antichitate, fapt ce nu s-a putut
intimpla decit cu ocazia evenimentelor din 586 —587, sau din 614 —615 ;'
se poate admite zidirea intrarii din cauza atacului (asediului) din 586, insd
faptul cd marfurile nu au mai fost scoase de acolo, ne face si credem c&
ascunderea lor a avut loc in anii 614 —615 e.n. cind pentru locuitori a dis-
parut posibilitatea de revenire §i existen{a oragului a incetat. Judecind si

23 Histria, 1, 1954, p. 305 si 321.

24 SCIV, 1, 1950, 1, p. 81 si Histria, 1, p. 305. Pentru situatia de plan definitiva si
materialele din aceastd zond, a se compara SCIV, II, 1951, 1, p. 147, fig. 13 si Histria, 1,
p. 64, pl. I si p. 302, 304—305, cu SCIV, I, 1950, 1, plan de la p. 77 si text de la p. 81.
Amintim ca inciperea cu 6 dolia (SCIV, I, 1950, 1, p. 81) a fost notatd (in Histria, I, la
P. 304 cu C1) ca ficind parte din grupul de cladiri I (ibidem, p. 302), inciperea cu cuptorul de
piatra din colt cu C2, iar sala lungd cu S1 (ibidem, p. 305). Vezi si Histria, I, p. 295—296,
305 si 321.

26 Histria, 1, p. 454 si 462.

26 Mihai Bucovalid incadreazi cele circa 180 de amfore din acest depozit decorate cu
incizii, In secolele IV—YV e.n. (cf. Tomis, nr. 2, august, 1966, p. 18). V. Canarache mentio-
neazd insd numai 130 de amfore, din care 50 iniregi si reproduce o amfora din cele aflate in
acest depozit, de tipul celor pintecoase cu gura in forma de pilnie si git tronconic, cu torti
mici §i decor cu incizii orizontale in partea superioari a pansei, datind-o in secolul al IV-]lea
e.n., fard si indice o datare a edificiului cu mozaic sau a celorlalie constructii antice (cf.
Contemporanul, nr. 38 din 23 septembrie 1966, p. 7). Acelasi autor, L’édifice & mosaique,
découvert devant le port de Tomis, in StCl, 111, 1961, p. 240, dateazi sfirsitul edificiului in se-
colele IV—V e.n. Em. Condurachi, D.M. Pippidi §i M. Berza, Le probléme de la mer Noire
depuis la fin de I’ Antiquité jusqu’a la fin de Byzance, in Byzanlinoslavica, XXIII, 1, 1962,
p. 131 (rezumat de H. Evert-Kappesowa si B. Zastérova), admit o continuare a functiondarii
edificiului «selon toute probabilité » pina la sfirsitul secolului al VI-lea e.n. In Histria, I,
p- 459, fig. 383 si p. 455 si 458, se descrie acest tip de amfora (tipul 4) cu variantele respective.|
Cea mai reprezentativd pentru aseminarea cu cele de la Constanta din incdperea boltiti nr. 3
este cea reprodusi la fig. 383 ; vezi si A.L. Iakobson, Cpednesexosbie cesibckue nocesenus 1020-
aanadnozo Kptima, in Buaanwmuiickuii Bpemennur, XXI, 1962, p. 167, fig. 1a.

Un alt tip de amfora din depozitul de marfuri de la edificiul cu mozaic din Constanta
este cel al amforelor inalte (vezi Tomis, nr. 2, 1966, p. 18 si Contemporanul, nr. 38, din 23 sep-
tembrie 1966, p. 7), lip larg riaspindit, documentat si in muzeul din Novocerkask — U.R.S.S.
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dupd monedele 27 gisite la edificiul cu mozaic §i in alte puncte din aria
oragului antic, depozitul de miarfuri se poate data mai degrabid din anii
614—615 e.n. In sipiturile de la edificiul cu mozaic de la Constanta s-a
gdsit un follis de la Heraclius Constantin, din anul 613 (inv. 89071) ; tot in
interiorul oragului s-au gisit §i alte monede de la Heraclius 5i Heraclius
Constantin, la Gara veche, Bloc C2 (inv. 89001), monedd de bronz din
anii 613/614 i o alta in str. Dianei, din anul 613 (inv. 87445). Toate
monedele de 1a Heraclius, din catalog, gisite la Constanta §i Mangalia, sau
passim, sint surfrapate in primii ani de domnie ai lui Heraclius.

O singurd piesd (inv. 87218), emisiune din anul 629/630, de 1a Hera-
clius 5i Heraclius Constantin, depageste limita anilor 613/614, insid pentru
aceasta nu se cunoagte locul de gésire. Pentru alte doud monede, una de
la Heraclius §i Heraclius Constantin emisd in 630/631 si un IB, emis de
Heraclius 1a Alexandria, datat din 628/629, aflate acum in colectia Ca-
binetului numismatic al Academiei, de asemenea nu se cunoagte punctul
in care au fost descoperite. Din publicatie rezultd cd provin, dupd spusele
colectionarului, de pe teritoriul oragului Mangalia sau din imprejurimi?® deci
nu pot fi utilizate pentru datare intrucit nu cunoagtem conditiile de gésire.

Diversitatea méarfurilor confinute in cele 130 de amfore §i existen{a
ancorelor de coridbii descoperite in acelagi loc aratd o activitate economica
susfinutd gi in perioada tulbure dintre 587 §i 615, dovedita aici prin schim-
bul de méarfuri pe calea mérii.

Identificarea epavei unei cordbii incdrcatd cu circa 1 000 de amfore,
scufundatd in Marea Mediterand lingd coasta sudicd a Anatoliei la Yassi
Ada®, datatd cu monede de la Heraclius, constituie o marturie in plus
pentru amploarea comertului pe mare din aceastd perioadd. Din putinul,
dar pretiosul material publicat, se observd citeva amfore foarte asemané-
toare cu cele ce provin din sdpiturile de la Histria, din cetate3.

Viata economici igi reluase deci treptat cursul in toate zonele im pe-

riului afectate direct de invazie, unde substanta economicd fusese atinsa
din cauza rizboaielor. Infringerea hot#ritoare cauzati avarilor in anul

(vezi A.L. Iakobson, Cpednesexogbie amgboptr ceeeprozo IIpuuepromopvs,in SA, XV, 1951,
p- 329, fig. 3/13, datat in secolele V—VII e.n.). La Histria aceastd amford lunguiatd, cu pansa
strinsd la mijloc, este incadrata in tipul 6, si datatd in secolul al VI-lea e.n. (Histria, 1,
p. 458 si p. 459, fig. 386). In ultimul nivel al cetitii o amfora de acelasi tip a fost gisitd la un
loc cu o moneda de la impéaratul Phocas (Histria, I, p. 318—319). Alt exemplar s-a gésit in
sectorul central al cetitii in suprafata edificiilor D5—D6 si este datat in sec. VI—VII e.n.
(vezi Em. Popescu, Punctele D5 si D6, in Maleriale, VII, 1961, p. 239 si p. 240, fig. 11, rindul
de sus in dreapta).

27 Pentru monede, vezi Gh. Poenaru-Bordea si Al. Popeea, Calalogul monedelor bizanti-
ne existente {n Muzeul regional Dobrogea la 1 oclombrie 1963 (in manuscris), unde se indica si
numerele de inventar respective.

28 Qctavian Iliescu, Descoperiri monetare, SCN, 11, 1958, p. 453—454.

2% George F. Bass, Underwaler excavations at Yassi Ada: A Byzanline shipwreck, in AA,
3,1962,p.538—563 ; idem, Bodrum Yassiada Sualti Kazilari (1961), in Tirk Arkeoloji Dergisi,
XII—1, 1962, p. 8—11; idem, Underwaler excavations at Yassi Ada 1962—1963, in Tiirk
Arkeoloji Dergisi, XIII—1, 1964, p. 41 —51. (45 monede de bronz, aflate laolalti, din care
cea mai mare parte de la Heraclius sau de la Focas).

30 Amfora tubulara de la Yassi Ada, reprodusa in Archdologischer Anzeiger, 3, 1962,
p- 550,fig. 12, esteidenticd, dupa parerea noastrd, cu o alta descoperitid la Histria in nivelul
ultim romano-bizantin din cetate (vezi, Histria, I, p. 461, fig. 388) si datata de la sfirsitul
secolului al VI-lea. De asemenea, cele reproduse de G.F. Bass la p. 546, fig. 6, a §i b.
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60031, dovedeste cd imperiul depégise impasul temporar datorit factorilor
externi, in spe{d de ordin militar, gdsind resursele materiale §i fortele
umane §i spirituale necesare inldturarii urmérilor invaziei avare din 586 —
587 si pregitirii ofensivei militare la Dunire.

Distrugerile provocate de riazboaie ca §i efortul cerut de refacere,
dezorganizarea viefii economice in anumite zone cit §i pierderile de viefi
omenegti din rindul populatiei civile i armatei, insotite de lipsuri si
epidemii, s-au rasfrint negativ asupra conditiilor stirii materiale a pro-
ducitorilor directi, indeosebi asupra paturilor mai putin avute, agravind
procesul de siricire g§i ducind la o indsprire a luptei intre clasele sociale
(mai cu seamd in partea asiaticd §i europeand a imperiului), vizibild mai
ales in cadrul demelor din Constantinopol si in celelalte orage ale imperiuluis2.

Manifestidrile de nemulfumire impotriva lui Mauriciu Tiberiu, ivite
in iarna anului 601 cind lipsea piinea in Constantinopol 33, sint dovezi
griitoare in aceastd privinta.

Migedri ostile avuseserd loc de citeva ori pind atunci §i in armata,
in cursul campaniei din Asia. O rdascoald a trupelor, avindu-gi riddicinile
in reducerea soldei, fusese cu greu potolitd. Riscoala, indreptatd impotriva
generalului Priscus gi fafi§ ostilda imparatului, a izbucnit in tabira de la
Monokarton 3¢ in provincia Osroene, in anul 588. Addugdm ca in 594 are
loc o altd rascoald a armatei, de astd datd la Dunére, in timp ce era coman-
dant tot generalul Priscus, insd acum cauza era porunca imperiald de
iernare pe malul sting al Dunérii, in Muntenia actuali. Priscus nu a execu-
tat ordinul si s-a intors cu trupele la Drizipera. A i fost inlocuit din aceastad
cauzd, la intoarcerea sa in Bizan{, cu fratele imparatului, generalul
Petru 35, In ciuda riscoalelor militare amintite, romano-bizantinii au iegit
biruitori atit in lupta cu imperiul persan (591) cit §i cu kaganatul printr-o
victorie hotaritoare asupra avarilor, obyinutd sub comanda lui Priscus,
in campania din anii 600 —601 in teritoriul supusdominatiei avare, din
regiunea Tisei, in urma citorva batilii cu caracter decisiv. Insd roadele
victoriei nu au putut fi culese pind la capit. Pe fondul oboselii trupelor
din cauza campaniilor indelungi, s-au acumulat alte nemulfumiri cauzate
atit de nerdscumpdrarea prizonierilor cizufi la avari, cit 5i de suspenda-
rea dre ptului de a intra in tabara de iarna.

Porunca de iernare in teritoriul ocupat de inamic pe malul sting al
Duni rii a aprins scinteia rdscoalei in sinul armatei de la Dunére. Starea de
spirit a populatiei civile din capitald era de asemenea ostild imparatului.

O insemnatd parte a aristocrafiei, in special dregitorii inalfi, ca de
pildad prefectul pretoriului Constantin, zis Lardys, se imbogatise §i mai mult
in anii de riazboi, agezind greul sarcinilor §i povara impozitelor asupra
paturilor mai putin instarite gi sirace ale populatiei ca sa facd fata chel-
tuielilor cerute de purtarea riazboiului §i, in parte, de refacerea regiunilor
distruse. O migcare de masa spontani s-a declangat, unind in cele din urmi

31 Theophylact Simocatta, Historiae, VIII, 2 si 3, p. 285—289; cf. Amédée Thierry,
op. cil., p. 40 si 41 ; vezi si Franjo Baridi¢, I[ap ®oxa (602—610) u nodyraecku Aeapo-C aoeeHu,
in 36oprurx Padosa, XLIX, Bunsanronowku WUnrcruryr, 4, Belgrad, 1956, p. 85 si nota 39.

32 Theophylact Simocatta, Historiae, ed. De Boor, 1887, VIII, 9, p. 299—-302.

33 Jbidem, 4, loc. 11 si 12 (p. 291).

34 JIbidem, III, 1, loc. 2 si 3, p. 110.

35 Ibidem, VI, 10, loc. 1—4, p. 239; VI, 11, loc. 1—4, p. 242 s5i VII, 1, 1, p. 245.
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intr-un singur suvoi demele din capitald. Este semnificativ faptul c&
rasculatii din orag se ridicaserd impotriva stoarcerii fiscale, una din primele
actiuni ale lor fiind incendierea casei patriciului Constantin Lardys 3¢,
care rdspundea de stringerea darilor din partile rasaritene. Aceastd actiune
dezviluie sensul revoltei oragenesti §i starea de spirit a elementului popu-
lar din cadrul demelor.

Subliniem c¢i migcdrile social-economice pomenite (civild §i mili-
tard) se deosebeau prin natura lor.

Dacé riascoala armatei de la Dunéire, condusa de centurionul Phocas,
reprezenta in fapt o scindare in sinul laturii dominante a contradictiei
sociale fundamentale (armata romano-bizantind fiind un instrument de
realizare a functiei de reprimare, interne §i externe, a statului), riscoala de-
melor din Constantinopol exprima indeosebi nizuintele celor mul{i ce nu
aveaualte mijloace de existenta in afard de cele rezultate din munca lor.
Convergenta celor doud migcari a fost temporara i a disparut dupé ce ta-
bara lui Phocas gi-a atins scopul prin folosirea exploziei populare indrep-
tatd impotriva lui Mauriciu §i a partfii din aristocratie ce se grupase in
jurul sau.

Insusi faptul ci Phocas va deveni exponentul taberei ,albagtrilor’3?,
in rindul cireia dominau interesele marii aristocratfii funciare, este grii-
tor. Lovitura de stat a armatei de la Dunire apare ca un fenomen ne-
gativ, care a zdruncinat planul comandamentului romano-bizantin de
a anihila §i baza de atac a triburilor slave instalate la nord de Dunéire3®,
in teritoriul actual al Munteniei §i Moldovei, dupd ce riavigise de fapt
stapinirea avara din Pannonia, sleindu-i for{ele. Mai mult inca, izbuc-
nirea rascoalei militare la Dunire, prin urmarile ei, a atras redeschiderea
prematurd a ostilitdfilor in Orient.

Reinceperea rdzboiului cu persii giseste imperiul sldbit induntru
i in afard. In 603, cu toate acestea, ambele armate ale lui Phocas®®,
aceea din Asia §i aceea trecutd din Europa, au putut sustine un timp
lupta impotriva pergilor, intrucit Phocas i§i asigurase pacea la Dunire,
plitind stipendii sporite avarilor4®, care erau mult sliabifi atit in urma
loviturilor primite de la bizantini, c¢it §i din cauza defecfiunilor din
propria lor tabara.

in urma tratatului incheiat cu avarii, granita stabiliti pe linia
Dunaérii a fost respectatd tot timpul domniei lui Phocas.

35 Ibidem, VIII, 9; Theophanes, Chronographia, Bonn, 1839, p. 445; vezi §i p. 443—
446 pentru desfisurarea evenimentelor In capitali : vezisi Anastasius Bibliothecarius, Chro-
nographia Tripertita, ed. De Boor, 1885, p. 176—177.

37 Ernst Kirsten (Die byzantinische Stadt, in Berichte zum V1. Internationalen Byzantli-
nisten-Kongress, Miinchen, 1958, Miinchen, 1958, p. 26), vorbeste de eliberarea taranilor sub
Phocas. Aceastd masura, atribuitd lui Phocas, nu este argumentati de citre autor.

38 Ne referim la triburi slave migratoare ce s-au aglomerat la Dunire, pe teritoriul
actual al Munteniei, foarte probabil In vremea imparatului Iustin al I1I-lea.

3% Angelo Pernice, L'imperatore Eraclio, Firenze, 1905, p. 11 si 19; Franjo Baridié¢
Ifap ®oka ..., p. 77.

40 Theophanes, Chronographia, ed. De Boor, I, 1883, p. 292; Anastasius Bibliothecarius,
Chronographia Tripertita, ed. De Boor, p. 180; Paulus Diaconus, Historia Langobardorum, IV,
27; A. Thierry, op. cil., p. 54—55 (avarii evitd orice ciocnire cu imperiul). In acelasi sens, N.
Iorga, Histoire des Roumains el de la Romanité orientale, 11, Bucuresti, 1937, p. 320; vezisi
F. Barisi¢, op. cit., p. 80 si nota 24, p. 83 si p. 86.
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Insd, prin aceasta, Phocas renunfase la teritoriul din stinga Dunirii
§i implicit la cetdfile de pe malul sting al Dunérii, din Oltenia §i Mun-
tonia, fapt ce avea si slibeascd considerabil apararea §i a ciror reluare
51 refacere era previzutd de Mauriciu Tiberiu prin ofensiva planuita.

Pentru imperiu, teritoriul bogat dintre Dunére si Carpati si din
sumlul Moldovei avea o importan{d neindoielnicd, ce reiese, printre altele,
din viata economicd a cetdfii Sucidava®® (Celei), unde sipaturile arheo-
logice au scos la lumind elementele materiale ale unei dezvoltiri comer-
ciale, mestesugaresti si agricole infloritoare in cursul secolului al VI-lea,
brusc intreruptd in anii 600—601 de slavii recent instalafi in Muntenia
§i Moldova, in timp ce armata comandatd de Priscus ducea lupte in
zona Tisei.

Abandonarea briului fortificat de pe malul sting dupd noiembrie
602 nu a fost decit un preludiu al evenimentelor ce aveau si urmeze.

Intre anii 603 si 608 situatia provinciilor dunirene continua si se
imbunititeascd pe linia refacerii for{ei economice, curind insi avea si
se agraveze din nou din cauza luptelor civile §i a ridzboiului din Asia
in special intre anii 608 —610, cind din punct de vedere social §i politic
societatea romano-bizantind cunoaste momente de ascufire a luptelor
sociale i o imparfire mai netd a taberelor. Aristocrajia funciard acapa-
rase in timpul domniei lui Phocas domenii intinse?? ca §i in vremea réz-
boaielor lui Mauriciu Tiberiu. De asemenea politica religioasd a lui Phocas
agravase animozitifile din imperiu prin atitudinea intolerantd fa{d de
monofiziji §i iudei, ducind la ciocniri singeroase marcate §i prin mani-
festarea unor tendinfe centrifuge suficiente pentru a complica situatiatl.

Cauzele acestei situatii explozive trebuie cidutate in solicitidrile ex-
cesive §i repetate, intervenite in noul curs al relatiilor social-economice,
ce au necesitat eforturi considerabile pentru purtarea razboaielor pe plan
material §i uman, cu reversul lor : pierderi de oameni in rindul populatiei
civile si militare, in luptele duse in timpul invaziilor sau pe fronturi si
in zonele de operatiuni §i ciderea multora in captivitate sau pieirea lor
datoritd lipsurilor §i epidemiilor, insotite de pagube materiale foarte mari,
destul de greu de inlocuit : orase, cetdfi si sate intregi distruse in zone
intinse si alte bunuri pierdute (unelte, vite, grine, metale pretioase, odoare
ete.). Pe acest teren brizdat de razboaie are loc accelerarea procesului
de concentrare a bogitiilor rimase sau nou create in sfera relatiilor de
proprietate, atit la orage cit si in finuturile rurale, grabit fortuit in des-
fasurarea sa de conditiile cu totul neobignuite ale vie{ii de rdzboi din
1 Qe

41 D, Tudor, Sucidava, Une cilé daco-romaine ..., p. 118 si 119; Gh. Stefan, Numele
unui praefectus Urbl pe o inscripfie din Dobrogea din secolul al VI-lea e.n., in Omagiu lui
P. Constantinescu-Iagi, Bucuresti, 1965, p. 142 ; idem, O balan{é romané din secolul VI e.n. des-
coperild in Dobrogea, SCIV, 1, 1950, 2, p. 152—162; D. Tudor, in Maleriale, I, 1953, p. 735 si
Sucidava, Une cité ..., p. 122, aratd ca ultimele monede din cetate sint din anii 596—597,
fortificatia fiind distrusa la sfirsitul domniei lui Mlauriciu Tiberiu de slavo-avari (ibidem, p.
117 si 124). Dupa 601, slavii au patruns si in Oltenia, dovadid necropola de incineratie de la
Balta Verde, datati in secolul al VII-lea e.n. (cf. Maleriale, V, p. 529).

42 Nikephoros, Patriarhul Constantinopolei, in ‘Is7opix oivropoc (ed. De Boor, Lipsiae,
1880, p. 8), povesteste intimplarea cu Vitulinus, mare proprietar din suburbiile Constantino-
polului, ,,mincitor’’ de piminturi, care ni se pare semnificativa ; vezi i consideratiile lui An-
gelo Pernice, op. citl., p. 46 si 47.

43 Theophanes, Chronographia, ed. De Boor, 1883, I, p. 296 5i 297, si Anastasius Biblio-
thecarius, Chronographia Tripertita, ed. De Boor, 1885, p. 182.
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ultimele doué decenii ale veacului al VI-lea, perioadd in care capacitatea
de rezisten{d social-economicd a paturilor libere, mai putin avute, sliabise
in mult mai mare mésurid decit a celor bogate, provocind in rindurile celor
dintii cdderea in relatii de dependenta sau inrdutifirea conditiei anterioare
de libertate sau de dependentd a celor aflati deja in aceastd situatie.
Aceastd situatie noud se reflectd i pe plan ideologic sub invelis religios
printr-o ascutire corespunzitoare a divergentelor. La citiva ani dupi
uciderea impératului Mauriciu, noua situatie creati sub Phocas, dezvol-
tindu-5i laturile negative la maximum, avea s pund in cumpini soarta
imperiului, dind astfel nastere unei react{ii prompte in care au fost an-
gajate toate provinciile imperiului din Africa, Europa §i Asia. Pe masura
ce devenea tot mai evident, pentru cei mai mulfi, cd situatia creatd era
mai rea decit cea lisatd de imparatul Mauriciu, tabira lui Phocas se
micsora. Incapacitatea lui politicd §i militard $i mijloacele tiranice de gu-
vernare l-au facut si piarda si sprijinul celor mai apropiati colaboratori,
intre care, cel deosebit de prefios prin prestigiul §i calificarea sa, al ge-
neralului Priscus. Criza, declansatd in noiembrie 602 avea si dureze pinid
in anul 619, riastimp in care, a evoluat relativ lent intre 602 si 608 si
brusc dupd 608 pind in 619. Urcarea lui Heraclius pe tron in 610
(octombrie) va marca un inceput de reviriment pe toate planurile, dar efec-
tele crizei s-au prelungit si in primii ani ai domniei acestuia, pind in 619,
atingind punctul culminant in 615. Tocmai in anii acestia, deosebit de
grei, s-a produs un eveniment de mare importantd pentru configuratia
par{ii balcanice a imperiului in general, si pentru situatia romanitatii
rasaritene in special. Este al doilea mare eveniment dupa cel de la ju-
mitatea secolului al VI-lea e.n.: instalarea slavilor in imperiu%, in
Peninsula Balcanicd, combinati cu atacul persilor in Asia §i Africa®.
Armatele persane continuau si inainteze adine in imperiu §i, dupd ras-
turnarea lui Phocas, in inaintarea lor pina la Chalcedon, au cucerit Siria,
Palestina §i provincii intregi din Asia Micd. Punctul culminant avea si-1
constituie insd cdderea Ierusalimului in 614 urmatd de atacarea si cuce-
rirea Egiptului in 617. Pierderea unor teritorii imense §i bogate bizantine®
a lovit puternic fiinta imperiului, atit in Asia cit §i in Europa, unde
slavii de la nord de Dunire, de pe teritoriul Munteniei §i Moldovei au irupt
in imperiu profitind de situafia creatd, la citiva ani dupa rasturnarea
lui Phocas. In acelasi timp, cucerirea Ierusalimului §i pridarea Sfintului
Mormint au avut un efect psihologic extraordinar asupra populatiei cres-
tine din imperiu §i din afard. Rastimpul dintre 614 —617 constituie cel
mai greu moment din cursul existentei imperiului; istoria ne-a pastrat,
prin invocatia de pe hexagramul de argint (dublul miliaresion) batut in

44 Pentru instalarea slavilor in masi in imperiu, existd o ampli bibliografie, cu inter-
pretdri diferite. V'ezi Bogo Grafenauer Kronolo$ka vpra$anja selitve Juznih Slovanov ... (nota
6 1a noi); I. Nestor, La pénétralion des Slaves dans la Péninsule balkanique el la Gréce con-
tinentale, in RESEE, 1, 1963, 1—2, p. 41—67. Vezi si Franjo Bariii¢, Lap ®doka ..., p. 82 si
nota 29 cu privire la cronica lui Ioan din Nikiu. in studiile lor, B. Grafenauer, Franjo Barisic,
Paul Lemerle, I. Nestor etc. au studiat aceastd problemad pe baza izvoarelor istorice pe care
in lucrarea de fatd le confruntdm cu cele arheologice.

45 Theophanes, Chronographia, ed. De Boor, p. 300; Anastasius Bibliothecarius, Chro-
nographia Tripertita, ed. De Boor, p. 184.

46 Isidor din Sevilla, Chronicon, in Patrologiae Latinae, tom. LXXXIII, Paris, 1862,
<ol. 1056 (pentru sincronizarea invaziilor perso-avare).
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anul 615, semnificafia patetici a implorarii proniei divine impotriva per-
gilor §i avarilor exprimatd de noua legendd monetara : Deus adiuta Ro-
manis?’. Marturii arheologice numismatice din Scythia Minor i din alte
pérti, confruntate cu alte elemente arheologice ale momentului istoric,
atestd, in deplin acord cu izvoarele istorice ale vremii, o rezisten{a romano-
bizantind dupid 613 pind la 615, urmatid de cdderea oragelor de la sud
de Dundre §i distrugerea lor, cu exceptia capitalei imperiului, a Thessa-
lonicei i a citorva orage din insulele grecesti i din Dalmatia. Descope-
ririle arheologice din ultimii ani din Roméinia (Dobrogea), Bulgaria,
Iugoslavia §i Grecia, duc la reconstituirea tabloului istoric din deceniul
al doilea al secolului al VII-lea. Se poate observa (i peste tot in oragele
distruse de slavi, in ultimul strat urban de locuire, elementele de datare
gasite sint din anii 613 —615. La Histria%, in oragul antic, ultimele monede
sint din 613—614, ca §i materialul arheologic ce le insoteste (catarame
etc.). La Ulmetum s-a gisit acum cifiva ani o monedd din anul 614 —615,
iar la Constanta la edificiul cu mozaic, doud monede de la Heraclius, am-
bele din 613. In ultimul orag cu ocazia unor siapituri de salvare, au api-
rut alte monede din acegti ani, ca §i in alte puncte din Dobrogea.

La Tropaeum s-au descoperit in bazilica episcopald capiteluri ro-
mano-bizantine neterminate?. Sp. Cegineanu aratdi cd cu ocazia sapi-
turilor s-au gésit in bazilicd, pe loc (,,Ja nivelul pardoselilor’) capiteluri
ramase in curs de executie®®. Si Sp. Cegineanu constata cd bazilica n-a
mai fost reficutd, insd nu se pronuntd asupra datei distrugeriisl
La Callatis, in sdpédturile din cetate s-au gésit baze de coloane i imposte
neterminates2. La Tomis, in sdpdturile arheologice recente s-a determinat
locul ocupat de un atelier prin identificarea unui strat de agchii de mar-
mura de 0,30 m grosime, rezultate din cioplire; in acelagi loc au fost
gasite patru blocuri cu sculptura rimasid neterminati®. Autorul mentio-
neazid ca tot la Constanta, Gr. Tocilescu a scos din sapaturi cu decenii

47 Warwick Wroth, Calalogue of the Imperial Byzantline Coins in the British Museunt,
I, Londra, 1908, p. XXIV, 195 si nota 1. Tinem si subliniem ci nici un hexagram de argint,
monedd emisd de Heraclius in anul 615, nu a fost descoperit in cetld{ile romano-bizantine dis-
truse de la sud de Dunire.

48 D.M. Pippidi, G. Bordenache §i V. Eftimie, Sectorul T, in Materiale, VII, 1961, p.
233, propun revizuirea datei privind sfirsitul cetatii Histria, fixata pina atunci intre 610— 620,
in urma descoperirii monedelor de la Heraclius ; identificarea anilor de emisiune a aceslor
monede (H. Nubar, Monede bizantine de la inceputul secolului al VII-lea ..., in SCN, III,
1960, p. 189), 612—613, respectiv 613—614, nu face posibild prelungirea acestei date. In le-
gitura cu sfirsitul orasului Histria vezi s§i: Histria, I, 1954, p. 62, 321 s5i 566; C. Pieda,
Urme de vialé la Histria din secolele XII—XIII, iIn SCIV, V, 1954, 3—4, p. 532;
Ion Nestor, L’établissement des Slaves en Roumanie a la lumiére de quelques découvertes
archéologiques récenles, in Dacia, N.S., \, 1961, p. 441 si nota 31; H. Nubar, Un
sigiliu bizantin descoperit la Histria, SCIV, XV, 1964, 1, p. 81 si 83; idem, Monede bizantine
descoperite in satul Istria, in SCIV, XV1II, 1566, 3, p. €05—607. Mormintul de inhumatie in
care s-a gasit fibula ,,digitatd” descoperil lingd zidul de vest al cetdtii, Impreunad cu alte mir-
turii (un zid barind sirada diritre scclorul T si sectorul centiral al cetdtii (vezi Histria, I, p.
356), atestd o locuire sporadica de tip rural in ungherele dintre ruinele cetitii, dupa 615.

49 V. Parvan, Celalca Trcpaeum, Bucuresti, 1912, p. 110 si fig. 19.

50 Sp. Cegidneanu, Cilera otservafiuni asupra bazilicei cu baplisteriu de la Adamclisi,
in BCMI, 1V, 16, 1911, p. 192.

51 Jbidem, p. 192.

52 Q. Tafrali, La cité pontique de Callalis, in Arta si arheologia, 1, 1927, p. 54 si fig. de:
la p. 53.

53 Vezi V. Canarache, Conicmporanul, nr. 28, din 23 septembrie 1966, p. 7.
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in urmé patru pilagtri de marmuri, lucrati doar pe juméitatess. Socotim
cd existd o legdtura directd intre sigilarea depozitului de marfuri din cea
de-a treia incipere boltitd din terasa nr. 3 §i curmarea bruscd a lucrului
in atelierul de prelucrat marmura; ambele activiti{i, una de caracter
mestesugirese 5i cealaltd de caracter comercial, intruchipind aspecte ale
productiei §i schimbului din orasul Tomis, reflecti prin intreruperea
lor un moment unic de primejdie ce s-a dovedit fatal de astd daté, pro-
vocind parisirea oragului, dovadi ci nici productia §i nici schimbul nu au
mai fost reluate. Distrugerea ultimi coroborati cu descoperirile mone-
tare din sipiturile din aria orasului (vezi nota 27), legatd si de situatia
identicd de la Callatis si Tropaeum, amintitd mai sus, capiti aspect de
generalizare pentru Scythia Minor. Mai tirziu, ruinele oragului
Tomis au servit drept carierd pentru construirea valului de piatid ce taie
Dobrogea de-a curmezisul. Radu Vulpe nota ¢i mai multe piese sculp-
tate din epoca romano-bizantini, intre care un capitel, au fost scoase
din temelia valului de piatrid’. Valul de piatrd a fost datat nu de mult
in secolul al X-lea e.n. Reamintim ¢4 la Ulmetum au fost inregistrate
trei strate de arsurd in cetate (vezi nota 9). Socotim ci ultimul strat
reprezinté aceastd distrugere definitivd din 614 —615, consemnaté in orasele
antice sus-amintite. Pe de altd parte, ultima clipa de existent4 a oraselor si ce-
tatilor dobrogene este marcati si la Ulmetum prin material numismatic,
dupd cum ne aratd descoperirea unei monede de la Heraclius din anul al
V-lea de domnie (614—615), gasitd la Pantelimonul de Sus (Ulmetum)
in 1942 sau 1943. Este vorba de un follis de la Phocas, surfrapat la
Constantinopol sub Heraclius®. Adidugidm alti doi folles gésiti in Dobrogea,
tot de la Phocas, rebdtuti sub Heraclius §i descoperirea de la Nuidrul
(jud. Tuleea) a unui demi-follis, de la Heraclius din anul 610—61157. La
Histria, in sipdturile din necropola romano-bizantind de pe platou,la vest
de cetate, s-au gésit inmormintéiri din ultimii ani de existentd a orasului,
corespunzitoare cronologic ultimului nivel de locuire din orag. Ca inventar,
sint prezentate o catarami de bronz cu placd mobild din mormintul
4, datatd de descoperitori in secolele VI—VII e.n. §i o aplici de bronz
(cap de curea)®. O alti catarami de bronz asemdinitoare cu cea gisitd
in mormintul 4, din sectiunea X NV ,,Cimpie’’, tot patrulaterd trapezoi-
dald si cu placa de prindere mobili, a fost gisitd in pidmintul din groapa
mormintului 9 din movila XVI%, Cataramele sint de acelasi tip. Judecind
dupd inventarul din mormintele 4 din sectorul X si 9 din necropola tu-
mulari, acestea se pot incadra cronologic intre 587 —615 e.n. In Bulgaria,
la Sadovet, in punctul Sadovsko-Kale, s-a gisit in cetifuie o catarami
de bronz tot cu placi mobild insi nu péatratd, ci cu colfurile rotunjite
§i ,,retezatd’’ deasupra, aseminitoare ca tip cu cele amintite mai sus din

54 Vezi si Ionescu M. Dobrogianu, Tomi-Conslan{a, Constanta, 1931, p. 14.
56 Radu Vulpe, Noutdfi arheologice dobrogene, in AnD, XVI, 1935, p. 185—186.

56 B. Mitrea, Découverles récentes el plus anciennes de monnaies antiques ef byzantines
en Roumanie, in Dacia, N.S., X, 1966, p. 413.

57 Ibidem, p. 412.

58 Suzana Dimitriu §i Carmen Dumitrescu, Seclorul X, in Maleriale, VIII, 1962, p. 402,
fig. 5/1; vezisi p. 401 si p. 399, pl. VL.

58 Petre Alexandrescu, Sectorul ,,Necropolei tumulare’’, In Maleriale, VII, 1961, p. 260,
fig. 25]/c.



232 M. SAMPETRU 16

mormintele 4 si 9 de la Histria, insotitd de un cap de curea®. Stratul
gros de incendiere de la Sadovet indicd distrugerea intregului complex
fortificat romano-bizantin. Desigur cid distrugerea a avut loc la aceeasi
datd, in anii 614 —615 si asigurd totodatdi un terminus ad quem pentru
datarea cataramelor cu placd mobild in orasele si cetdfile romano-bizan-
tine distruse, atit in Scythia Minor cit si in Moesia SecundaSl. Rezultéd
cd datelz arheologice converg spre unul §i acelasi eveniment, o invazie
barbard ce nu a mai ficut posibild revenirea locuitorilor in orase §i care
presupune, implicit, o asezare a slavilor in zond, ca factor paralizant
in privinta posibilitatii de refacere a orasului §i a reludrii activitafii de
productie si de schimb.

In Bulgaria (la Varna in oras, la Abrittus) sau in Iugoslavia, Grecia
si insule, situatia arheologicd este aseminidtoare. Sdpiturile arheologice
recente din Bulgaria dovedesc pe zi ce trece urmele distrugerii centrelor
fortificate in primii ani ai domniei lui Heraclius cit §i mai inainte, sub
Mauriciu Tiberiu. Cu toate cd in lucrarile respective nu se precizeaza
aceste determindri cronologice, din descrierea succesiunii stratelor si
ansamblul conditiilor de gésire rezultd clar cd, la Novae®® de pilda, s-a
inregistrat un strat de culturid cu arsurd in incdperea A in prima perioada,
urmat de o nivelare de 1 m grosime, peste stratul de distrugere construin-
du-se o altd podea ce avea si reprezinte ultimul nivel de locuire roma-
no-bizantin.

La Iatrus®3, situatia constatati este identicd : tot doud niveluri
romano-bizantine in cetdtuie, sub stratul datat in secolele VIII—X;
spre deosebire de Novae, aici s-a constatat cd ultimul nivel romano-bi-
zantin prezinti puternice urme de incendiu, iar penultimul fusese distrus
anterior, fird si se precizeze insd dacd si In acesta s-a aflat arsurd, da-
toritd incendierii prin atac.

La Abrittus (vezi nota 14) s-au constatat de asemenea doua distru-
geri ale orasului din care ultima nu a mai fost urmati de refacere. in
sapaturile de la Tarevet®, in stratul romano-bizantin, ce poarti pecetea
distrugerii prin incendiu, s-au géasit in partea superioard a stratului cu
arsurd doud monede de la Phocas.

Dupa stratul romano-bizantin urmeaza un strat subtfire de cultura
din secolele VIII—X95. Tot la Tarevef, Nicola Anghelov fixeazd sfirsitul

€ Jvan Welkow, Eine Golenfestung bei Sadowetz (Nordbulgarien), Germania, 19, 1935>
pl. 19, fig. 2/4 si respectiv fig. 2/3.

61 Catarama descoperitd la Histria in sectorul T (vezi Materiale, VII, 1961, p. 233, fig.
5/1) in ultimul nivel urban in incdperea b, unde s-a gasit si o moneda de la Heraclius din primii
ani de domnie, este de acelasi tip cu cea din cetituia romano-bizantind de la Sadovsko— Kale
(vezi nota 60) publicatd in Germania, 19, 1935, la plansa 19, fig. 2/4 si se inscrie in aceleasi
limite cronologice in cetdtile romano-bizantine distruse.

82 Vezi K. Maevski, Apzeosozuueckue uccaedosanus 6 Hose 6 1963 2., in SA, 4, 1964,
pP. 201—202.

63 Vezi Teofil Ivanov, Apzeo.toeunecku npoyvearus e kacmeaa Ampyc, in Apzeo.rozus,
I11, Sofia, 1961, 3, p. 24 si Paakonku ¢ racmeaa Ampym npea 1962 2., in Apzeoaocus,
V, Sofia, 1963, 4, p. 13.

84 Vezi Nicola Anghelov si Ianka Nikolova, Kpenocmnu cmenu uw kpenocmhu csops-
ascenus Ha cpedrogesognama 6sazapcka cmoauya Toproeo, in J1aeecmus na okproscHus myaet
Tw»pHoso, 1, Varna, 1962, p. 66 si 70.

8 Nicola Anghelov, /{penocmnu cmeru u nopmu na zwvama ILfapesey 6 ep. 6 Twsproso,
in Masecmus na okpedcHur myael 6 Tsproso, 111, Varna, 1966, p. 18 si 19.
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complexului la inceputul secolului al VII-lea, in baza monedelor de la
Heraclius gisite acolo in strat, fird si indice emisiuneas®,

In celelalte centre fortificate romano-bizantine, atit din Dobrogea
-de sud (Kadichioi §i Popina-Kaleto) cit §i din restul Moesiei Secunda,
-de la Sadovetf, Nicopolis ad Istrum si Gura Kamciei, singurul strat de
incendiere constatat este datat din secolul al VI-lea e.n.%?.

T. Ivanov, aruncind o privire sinteticd asupra sapaturilor dintre
anii 1944 —1964 din oragele romane §i romano-bizantine® fixeazd distru-
gerea definitivd a oragelor §i castelelor romano-bizantine la sfirgitul se-
colului al VI-lea (s5i nu la 614) intemeindu-se pe studiile aparute in Bul-
garia%®. Pentru delimitarea nivelului penultim de nivelul ultim romano-
bizantin din centrele fortificate din Bulgaria sint de ajutor si descope-
ririle de monede de la Phocas si Heraclius din sdpaturile de la Varna,
semnalate de I. Jurukova, in baza informatiilor de la Alexandru Kuzev?,

O parte din ingropirile de tezaure amintite in studiu se pot pune
pe seama invaziei avarilor i slavilor in imperiu in vremea lui Mauriciu
Tiberiu, cum este cazul cu recentele descoperiri monetare de la Sadovet,
in numdar de cinci, in care cele mai tirzii monede sint de la Mauriciu
Tiberiu. Din péacate, nici pentru aceste monede nu se indica anul de emi-
siune, iar datarea la sfirsitul secolului al VI-lea sau la inceputul secolului
al VII-lea, facutd de autoare?, nu mai este suficientd, privitd prin prizma
rezultatelor de care dispunem in prezent. De altfel nici la noi, in publi-
catiile de specialitate, nici in alte parti nu se face o distinctie arheolo-
gicd, in sensul existentei in complexele agsezirilor fortificate indeosebi,
a doud niveluri de locuire romano-bizantine, cel dintii sfirgind cu anul

% Nicola Anghelov, Cnacumeanu paaxonku wna L[apeeey npes 1961 2., in Apzeosocus,
IV, Sofia, 1962, 4, la p. 27 si 29.

87 Pentru cronologia ,,ultimului’’ nivel din punctele de mai sus, vezi, pentru Kadichioi :
Crastiu Miatev, IT pedeapumearu npoyueanus Ha Kadskbouckomo epaduuge, in HAM , XVIII,
Sofia, 1952, la p. 252—253 si 257; Sonia Gheorghieva, Paskonku na obexm S e ,,I'opno
I'paduwe npu c. Kadwswkvou, in MAM, XVIII, 1952, la p. 281 — 283; Stancio Stancev,
Paskonku na obexkma N e kadskvolickomo epaduwe, in MAH, XVIII, Sofia, 1952, p. 303.
Pentru Abrittus, Sonia Gheorghieva, Cpedrosexosrnomo ceauwje Had paseaiuHume Ha aw-
muunus 2pad A6pumye, in HAH, XXIV, Sofia, 1961, p. 17 ; pentru Popina, punctul Kaleto,
vezi Jivka Vajarova, C.aaeano-6bazapckomo ceauute kpaii ceso Ilonuna, Cuaucmpencko,
Sofia, 1956, p. 47, 59 si 60, iar pentru Sadovet, Ivan Welkow, Eine Golenfeslung bei Sadowelz
(Nordbulgarien), in Germania, 19, 1935, la p. 156 —158 ; pentru alte centre romano-bizantine :
T. Gherasimov, Moremu Hamepenu npu paakonkume Ha zp. Huxonoav na Pocuya (Nicopolis
ad Istrum) B 1907 eo00, in M AM, XIII, 1939, p. 340—341; Teofil Ivanov, Paakonku ¢
Nlcopolis ad Istrum npe3 1945 2., in MAH , XVIII, Sofia, 1952, la p. 216 §5i 238 —239 (nu se
poate preciza cind a avutloc distrugerea ultima prinincendiere) ; S.I. Pokrovski, X pucmuarcka
basuauka do ycmuemo na Kamuus, in HAH , X1V, 1940—1942, Sofia, 1943, la p. 252—255.
Pentru asezarea de la Galata, Milko Mircev, Paakonku na mpakulickomo ceauuje Kpai c.
I'asama, in Haeecmus wa Apzeoaozuueckomo [pyoscecmeo, Varna, 1953, IX, p. 1—28;
vezi §i Dimitar Nikolov, Aeeycma T pasana-Bepes, in Apzreosoeus, VII, Sofia, 1965, 3, p.18
si 21 si Dimka Stoianova-Serafimova, Paakonku wa kpenocmma npu c. [Hoarno Lleposo,
Baazoegzpadcko, in Apzeonozua, V,Sofia, 1963, 4, p. 27.

88 Teofil Ivanov, Ilpoyusanua Ha e2pada npe3 pumckama u pawniosuianmuiickama
enoza ¢ Bwaecapua (1944—1964), in Apzreonoeun, VI, Sofia, 1964, 3, la p. 35—45.

89 Jbidem, p. 42—44.

70 1. Jurukova, Particularités dans la circulalion des monnaies byzantines dulVIe— VIIes.
sur le lilloral occidental de la mer Noire, in Byzantinobulgarica, II, 1966, p. 223 —227.

1 Ibidem, p. 224.
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586 —587, sub Mauriciu, iar cel de-al doilea incepind imediat dupd acesti
ani, se infelege tot sub Mauriciu Tiberiu. Simpla precizare ¢4 o monedd
sau alta, gasitd in strat, este de la Mauriciu, fird indicarea anului de
emisiune, aproape cd nu mai spune mare lucru. Nici pentru sipaturile
vechi de la Sadove{ nu avem precizarea emisiunilor monetare pentru
piesele de la Mauriciu Tiberiu aflate arse pe nivel. Este evident cid au
avut loc §i alte invazii in vremea lui Mauriciu, insd de proportii mai mici
§i care au atins doar citeva cetdti. In afari de tezaurul de la Reselet
(reg. Plevna), unde se indicd anul de emisiune al ultimei monede, nici
pentru tezaurul de la Gura Kamciei nu avem date in sensul amintit.
I. Jurukova? precizeaza totusi ingroparea la inceputul secolului al VII-lea.
e.n., a monedelor de la Mauriciu Tiberiu (11 bucéiti), insd din textul lui
S.I. Pokrovski’® nu reiese ci ar fi vorba de un tezaur. Dacd acest tezaur
a fost ingropat la inceputul secolului al VII-lea ca §i cel de la Balgarevo
(reg. Varna), unde ultima monedad este din anul XX de domnie a lui
Mauriciu Tiberiu, atunci este evident ca ingroparea acestor tezaure nu
mai poate fi pusd pe seama evenimentelor militare; la fel se pune pro-
blema chiar §i pentru unele tezaure a ciror ingropare §i emisiune a mone-
delor nu concordd cu emisiunea monedelor gisite in stratele arheologice
in arsurd sau in nivel de refacere, chiar dacd sint anterioare datei de 602.

Din compararea datelor din sipiturile arheologice (stratigrafice,
materiale arheologice ceramice, numismatice, metalice, de os, de piatra
etc.) si a tezaurelor monetare descoperite, cu izvoarele istorice, rezultd
cu limpezime pentru teritoriul de la sud de Dunére (Scythia Minor si
Moesia Secunda) un nivel romano-bizantin penultim de distrugere prin
incendiu, din 585—586 §i 587 —588. Cea dintii distrugere a lovit centre
din diocezele Daciei §i Traciei iar, cealaltd alte orase din diocezele Traciei
5i Macedoniei, urmate de o refacere generald a tuturor centrelor distruse
(intre 587 —594 circa) si de o locuire in continuare pind la 614—615
cind are loc s§i nimicirea sau pustiirea cetdfilor ce nu cadzuserd
pradd atacurilor din 585 — 587. De aici rezulti ci in anumite
centre antice, existd doud niveluri de distrugere, in altele unul singur,
fie cel din 585 —587, fie din 614 —615, iar in altele nici unul. Este evident
cd ultimul nivel din orasele romano-bizantine din Bulgaria corespunde
cronologic cu ultimul nivel din Scythia Minor, iar faptul ca in acestea
se gaseste un strat gros de arsurd in ultimul nivel in partea superioars,
se explicd prin rezistenta opusd de romano-bizantini. La Novae, de exem-
plu, izvoarele scrise, relatdrile lui Theophylact in cazul de fata, si-au
gasit confirmarea in situatia stratigrafici, ceea ce nu-l1 impiedici pe
V. Bedevliev’* si minimalizeze importanta izvoarelor arheologice pentru
elucidarea sfirgitului oraselor antice, §i chiar si paridseascd argumentul
arheologic. Or, sapiturile din ultimii ani din Romania, Bulgaria, Iugos-
lavia, Grecia, Albania §i Turcia scot la lumind cbiective pe baza unei

72 Ibidem, p. 225. Comuna Socariciu nu se afla pe litoral lingd Constanta, cum noteaza
I. Jurukova, ci pe malul sting al Dundrii, pe brajul Borcea (in judetul Ialomita), asa cum
corect indica sursa (vezi Irimia Dimian, Tezaur de monede bizantine gdsite la Socariciu, in SCN,
II, 1958, la p. 413).

73 S.I. Pokrovski, op. cil., p. 254.

" V. Bedevliev, Les cilés anliques en Mésie el en Thrace el leur sorl a I’époque du Haul
Moyen Age, in Eludes Balkaniques, 5, Sofia, 1966, p. 208 si 213.
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interpretéari stratigrafice precise sau tot mai precise, ceea ce face ca in
ultimé instantd aportul arheologiei s fie decisiv, confirmind sau infir-
mind alte surse de informatie antice. Inliturind izvoarele arheologice din
cimpul sdu vizual, autorul afirmi categoric’® c¢i nu avem date spre a
stabili, dacd si in ce mdasurd orasele cucerite si distruse de cidtre avari,
in Bulgaria de nord si de sud, au fost reconstruite. Dupd V. BeSevliev,
singurele date precise pentru refacerea edificiilor distruse sint cele scrise,
51 anume, pentru Serdica, inscriptia din 580 de la Tiberiu II Cons-
tantin §i o alta pentru o localitate antici din regiunea Stara Zagora,
ambele la sud de Balcani. Descoperirile arheologice analizate in paginile
precedente demonstreazid tocmai contrariul, prin acel efort civil i
militar de reconstructie, infiptuit de Mauriciu Tiberiu in anii 587 —594,
a cdrei semnificatie ni se pare covirsitoare. Si apoi faptul ¢i un oras
inceteazd de a mai fi pomenit la un moment dat de cidtre Theophylact
Simocatta, nu inseamné cd nu a continuat si existe’® ; Histria, de exemplu,
nu este pomenitd de loc la Theophylact Simocatta si totusi a putut
.suporta o distrugere masivd, demonstrind apoi posibilitdfi de refacere im-
presionante §i ddinuind. pind in 615, dupd cum ne aratd indiscutabil cer-
cetdrile arheologice. Ca si V. Be§evliev, V. Tapkova-Zaimova’ nu folo-
seste aproape de loc argumentul arheologic in economia luerarii, cu ex-
ceptia unor scurte referiri la p. 56 —58 si 83—85, iar perioada asa de
framintatd i de tulbure dintre 580 i 619 (629) nu se bucurd de o tra-
tare aparte, asa cum s-ar fi cuvenit. In altd parte subliniam, ci lovirea
imperiului romano-bizantin din doud parti, nu numai cd a complicat
situatia acestuia (dupd cum afirmid V. Tédpkova-Zaimova)’, ci a con-
stituit elementul decisiv §i nu auxiliar pentru configurafia urmétoare a
imperiului ; prin urmare considerim necesar si ne intoarcem la datele
arheologice §i anume la problema sfirsitului centrelor fortificate romano-
Dbizantine de pe teritoriul Bulgariei si Romaniei, discutatd la Ohrida, la
cel de-al XII-lea Congres international de studii bizantine din 1961, in
legdturd cu stabilirea slavilor in sudul Dunirii §i cu geneza civilizatiei
reprezentate de complexele de la Pliska §i Preslavul Mare. Vera Ivanova-
Mavrodinova™ pomeneste de distrugerea oraselor dinlduntrul Scythiei
Minor in epoca invaziilor, insd fara referiri cronologice in sensul discutat
mai sus, §i de distrugerea cetdtilor antice de la risarit de Iantra, cu ex-
ceptia unor orase de pe Dunire (Durostorum) si de pe litoral. In problema
datei agezarii slavilor, dispunem s§i de unele situatfii arheologice disparate
din Iugoslavia, consemnate de cercetitori in diferite lucrari®®.

% Ibidem, p. 213.

76 Vezi la V. BeSevliev, op. cil., p. 213.

77 V. Tapkova-Zaimova, Hawecmeus u smuuvecku npomeru, Sofia, 1966.

78 Jbidem, p. 89 si 110.

7 Vera Ivanova-Mavrodinova, La civilisation de Preslav, in Acles du XI1I® Congrés
International d’Etudes Byzantines, Ohrida, 10—16 septembre 1961, tome III, Beograd, 1964,
p- 141—149, in special p. 142 si 143; Stanéo Stanlev, in studiul L’architecture militaire et
.civile de Pliska et de Preslav & la lumiére de nouvelles données (p. 345—352), din aceeasi
culegere, se refera in treacat la disparifia unor orase din Moesia Secunda si Scythia Minor,
de pe limes, la inceputul secolului al VII-lea. Ratiaria, Oescus, Iatrus, Capidava si Dinoge-
tia, fara sa precizeze data (ibidem, p. 345).

80 Jovan Kovaéevi€, Arheologija i Istorija varvarske kolonizacije Juznoslovenskih Oblasti
.od 1V do pocetka VII veka, Novi Sad, 1960, p. 18. In Starinar, N.S., XV—XVI, 1964—1965,
p. 53—59. Djordje Mano Zisi nu aduce elemente in plus pentru cronologia Cari¢in Gradului
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Putem spune ci §i pentru teritoriul actual al Iugoslaviei se poate
admite pentru instalarea slavilor in masi aceeasi datéd, anul 614, deoarece
cercetdrile arheologice de la Salona au scos la iveald un mormint datat
precis din anul 612 in cimitirul de la Manastirine®:.

D.M. Metcalf®?, pornind de la constatarea cd in cele doud mici de-
pozite monetare de la Nea Ankhialos §i Khalkis, cu monede de bronz.
de la Heraclius, ultimele emisiuni fiind din anul al cincilea de domnie
in primul tezaur, respectiv anul al saselea in cel de-al doilea tezaur, in
timp ce in alte doud mici ingropiri de monede de bronz de la Sardis.
ultimele emisiuni sint din anul al cincilea al domniei lui Heraclius, in
primul tezaur, iar in cel de-al doilea se opresc la anul 4, conchide cé in-
groparea acestor tezaure reflectd o intrerupere a productiei si a schimbu-
lui pe coastele Mirii Egee in anii 615—616 sau ceva mai tirziu, sub ame-
nintarea invaziei sincronice avaro-slave $i persane ce a lovit regiunile
amintite. Harta aratd clar dispunerea topograficd a ingroparilor de tezau-
re in tot bazinul Marii Egee?3.

W.H.C. Frend si D.E. Johnston®, expunind rezultatele sapaturilor
arheologice efectuate la Knossos intr-o bazilici romano-bizantini, in-
registreazid parasirea bisericii la un moment dat, documentatd printr-un
strat de pamint cafeniu (stratul 3) depus cu vremea in mod natural in
bisericd pe pardoseala de marmurd din nava centrald si pe cea cu mozaic
din navele laterale si narthex, §i continuarea locuirii concomitent in tur-
nul din partea de sud a bazilicii in perioada dintre parasire §i prabusirea.
zidurilor cladirii. Nivelurile superioare de locuire ale stratului 3 notate
3A s5i 3B corespund, dupéd autori, probabil secolelor VIII—IX, judecind
dupad ceramicd?, in timp ce pentru nivelul inferior 3C nu se face o pre-
cizare cronologicid, cu toate cd in vatra din acest nivel s-a descoperit
§i o monedi de bronz de la Heraclius, datatd din anul 613%. Tot in
acest nivel 3C s-a gasit o considerabild cantitate de resturi ale construc-
tiei, inclusiv un fragment sculptat, din peretele despartitor?? si figle de
acoperis deteriorate, cuie, plici de marmurd §i o mare cantitate de ce-
ramici comuni ilustratd in catalogul ceramic la numerele 28—33%8. In
nava centrald s-a gasit in pAmint viu, sub zidiria prabusiti o monedd de
bronz de la Heraclius din anul 612 (nov.) — 613 (nov.) rebatutd peste
un follis de la Phocas, iar un alt follis de la Heraclius s-a gésit nu departe

in studiul O nedecemozoduwruyu padosa na IJapuvurom I'pady. Nici in celelalte articole-
al lui Djurdje Boskovi¢, O awavajy apreonowruz ucmpasscuéana Ha Llapuwurom I'pady,
p. 47—51, si al Nevencai Petrovi¢, O yp6anuamy L{apuuunoe I'pada, p. 61—67, publicate
in acelasi volum, nu se aduc preciziri in plus.

81 Vezi Fernand Cabrol 5i Henri Leclercq, Dictionnaire d’archéologie chrétienne et de li-
turgie, IV, 1, Paris, 1920, col. 71 ; vezi si J. Brénsted, E. Dyggve si Fr. Weilbach, Recherches
a Salone, I, Copenhaga, 1928, p. 27 si 185.

82 D.M. Metcalf, The Aegean coastlands under threal: some coins and coin hoards front
the reign of Heraclius, in The Annual of the British School at Athens, 57, 1962, p. 14—23.

83 Jbidem, p. 15.

8 W. H. C.Frend si D.E. Johnston, The Byzanline basilica church at Knossos, in The
Annual of the Britsh School at Athens, 57, 1962, p. 186—238.

85 Jbidem, p. 202.

83 Ibidem, p. 238.

87 Ibidem, p. 215, nr. 31 si plansa 52, ¢ si d.

88 JIbidem, p. 202 si 222.
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de celilalt®®. In Catalogul numismatic se precizeazi pentru nr. 16 ci a
fost gasitd zdcind pe solul natural sub podeaua navei, in timp ce pentru
nr. 17 se aratd cd reprezintd tot o surfrapare avind probabil acelasi an
de emisiune® ca si moneda de la nr. 16. Autorii nu discutd prezenta
acestor monede si nu fac o apropiere intre ele desi este vizibild gruparea
lor cronologicd. Ceramica din nivelul 3C nu a putut fi determinatd pre-
cis §i a ramas categorisitd ca medievald timpurie. Socotim ca probabila
ajungerea celor doudi monede sub podeaua navei pe solul natural in
urma prabusirii blocului imens de zidirie pe pardoseald, prin spargerea
acesteia §i afundarea blocului in pimintul viu, antrenind s§i monedele
aflate pe podea. Probabil cd parédsirea bazilicii a avut loc in acesti ani
614—616, sau curind dupa aceasta si se incadreazd in acelasi moment
critic generat de invazia slavd in Grecia §i insule. Este drept ci pentru
insula Creta, invazia slavd este atestatd de izvoarele istorice in 623, insa.
nimic nu dovedeste cd aproape cu un deceniu mai inainte, insula Creta
ar fi putut constitui o exceptie de la situatia creatd in bazinul egeic.
Amintim cd incercéirile succesive ale lui Peter Charanis®® de a demonstra
sub aspect arheologic, istoric $i numismatic instalarea slavilor in masa
in Peloponez in vremea lui Mauriciu Tiberiu (la anul 586 sau in jurul
acestei date) nu sint deloc convingatoare ; deoarece, pe de o parte inmor-
mintdrile din turnul patrat al zidului de vest al cetdtii Corint sint din
secolul al VII-lea e.n.??, iar pe de altd parte a fost determinat §i tipul
antropologic nebarbar al celor inhumati in turn §i caracterul bizantin
al cataramelor.

Oricum, pacea incheiati de Heraclius cu avarii in 619, ii giseste
pe slavi instalati acum, pentru prima oard, in zona balcanicd a impe-
riului pind la capul Tenar in Peloponez. Relatédrile cronicii Mitropoliei
Patrasului privind stabilirea slavilor la sfirsitul secolului al VI-lea in Pe-
loponez, supuse unei revederi critice in ultimii ani, sint dezmintite de
descoperirile arheologice cit §i de izvoarele istorice. In sensul neveridi-
citdfii cronicii, privind instalarea slavilor in Peloponez, inci din anul
al gaselea de domnie a imparatului Mauriciu, se pot aduce noi comple-
tari. Paul Lemerle a reluat in timpul din urm4 critica diferitelor manus-
crise®3 gi a izvoarelor ce au concurat intr-un fel sau altul la alcituirea.
aga-zisei cronici a Monemvasiei, stabilind faptul cd aceasta trebuie con-
sideratd drept cronicd a Mitropoliei Patrasului, alcdtuitd in secolul al IX-
lea si pronuntindu-se alidturi de Peter Charanis, in sensul istoricitatii
cronicii.

8 Jbidem, p. 197.

% Ibidem, p. 237.

81 Pentru punctul de vedere sustinut de citre Peter Charanis, vezi si On the Slavic Set--
tlement in the Peloponnesus, in Byzantinische Zeilschrift, 46, 1953, 1, p. 101 ; idem, The signi-
ficance of coins as evidence for the History of Athens and Corinth, in the seventh and eighth
cenluries, in Historia, IV, Wiesbaden, 1955, 2/3, p. 171 ; idem, Ethnic Changes in the Byzan-
tine Empire in the Seventh Century, in Dumbarton Oaks Papers, XIII, 1959, p. 36 si 37.

92 Vezi G. R. Davidson, The Avar Invasion of Corinth. in Hesperia, VI, 2, 1937, p.
231, fig. 2 a, si p.232, fig. 3; Tibor Horvath, Supplementary Note, p.239 ; KennethM.Setton,
The Emperor Constans II and the caplure of Corinth by the Onogur Bulgars, Speculum, XXVII,
3, 1952, p. 351—362. i

93 Paul Lemerle, La chronique improprement dite de Monemvasie, le contexte hislori-
que el légendaire, in Revue des Etudes Byzantines, XXI, 1963, Paris, 1963, p. 5—49; vezi si
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Stabilind alcdtuirea cronicii dupd moartea patriarhului Tarasios,
P. Lemerle considerd cd nu depiseste secolul al IX-lea, iar menfionarea
lui Nikeforos Phocas al II-lea in cronicd o considerd ca o addugire ulte-
rioard compunerii. Paul Lemerle remarci cd prima parte a cronicii in care
datele istorice sint exacte este o compilatie dupa Evagrius, Theophylact
Simocatta, si mai ales Theophanes, iar partea a doua (E, F, G) privind
instalarea barbarilor in masd §i imprastierea totald a populatiei grecesti
la sfirgitul secolului al VI-lea, in anul al saselea de domnie a lui Mauriciu
Tiberiu (587 —588), o considerd ,,suspectd ”’ §i ,,incredibild’’. Partea a treia
corespunde de asemenea faptelor fiind bazatad pe o traditie incd vie.
P. Lemerle considerd cd autorul cronicii Mitropoliei Patrasului s-a inte-
meiat, din lipsd de documente, pe traditia locald si a coborit data ins-
taldrii slavilor in masa in Peloponez la 587 —588, intemeindu-se pe traditia
populari, insd avind ca punct de plecare mentionarea cuceririi Eladei,
de citre Evagrius in Historia Ecciesiastica, VI, X. Amintim c4 evenimen-
tul a fost intercalat de Evagrius in vremea riascoalei de la Monokarton,
deci intre aprilie 588 si aprilie 589.

Ion Nestor, intr-un studiu paralel®® cu al lui P. Lemerle asupra
datei instaldrii slavilor in Peninsula Balcanicd a zdbovit asupra aceleiasi
cronici de la Iviron, socotind cd stabilirea masivd a slavilor in Peloponez
nu a putut avea loc in anul al VI-lea de domnie a lui Mauriciu Tiberiu,
deoarece traditia aceasta s-a format doar la inceputul secolului al IX-lea
pe baza altei traditii locale i mai vechi, cu privire la un inceput de exod
in urma atacérii Greciei de ciatre avari in 587. Considerim exacte inter-
pretirile pomenite mai sus cu privire la imposibilitatea instalirii slavilor
in Peloponez in 587 —588, nu numai pentru ci ar veni in contrast cu
tabloul general de la sud de Dunire, zugrivit de izvoarele istorice con-
temporane §i documentat de sdpaturile arheologice recente din tarile
situate in Peninsula Balcanicd, ci §i pentru cé, in ce ne priveste, credem
cd putem preciza sursa de inspirafie a autorului anonim al cronicii Mitro-
poliei Patrasului §i pentru partea a doua (E, F, G), in sensul dezvaluirii
izvoarelor privind anul al VI-lea de domnie a lui Mauriciu, indicat pentru
cucerirea Peloponezului si instalarea slavilor in masd. Anume, este tot
Historia Ecclesiastica a lui Evagrius, folositd ca izvor pentru partea in-
tiia a cronicii de citre autor, dupa cum insusi o spune, $i Chronographia
lui Theophanes. In cartea a VI-a, capitolul X, Evagrius, intercalind in-
timplérile rascoalei trupelor din Asia, relateazd laconic despre o invazie
a avarilor, in cursul cireia acestia au efectuat dous atacuri pind la Zidul
cel Lung % : ol "Afapeg Sig wéypt To0 xahovpévou paxpob Telyoug SteAdoovTeg,
Zuyyedéva, PAyylahdv te, xal Thv ‘EANada wioav,...

Evagrius redd intr-un singur moment cucerirea tinuturilor romano-
bizantine de catre avari intre 585 —587, de la Dundre pinid in Hellada,
cu toate cid in fraza precedenti pomenise doud patrunderi pind la Zidul
cel Lung, comprimind expunerea, prin indicarea doar a punctelor ex-

Peter Charanis, The Chronicle of Monemvasia and the Question of the Slavonic Seltlements
in Greece, Dumbarton Oaks Papers, V, 1950, p. 139—166.

%4 Jon Nestor, La pénétration des Slaves dans la Péninsule Balkanique el la Gréce con-
dincnlale, In RESEE, 1, 1963, 1—2, la p. 60 si 61.

9 Evagrius : Historia Ecclesiastica, VI, X, col. 2860, in Patrologiae Graecae, ed. Migne,
tom. 86, partea a Il-a.
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freme atinse de invazie, Singidunum si Anchialos, subintelegind celelalte
orage cizute, situate intre acestea. In acelagi loc, tot fird specificarea
incursiunilor, redd si patrunderea atacatorilor in Hellada, insotitd de ase-
dierea gi inrobirea altor orage §i castele (xal étépag woAerg Te xal ppodpa EEg-
mohbpxnoav xal Hvdparodicavro). Or, Theophylact Simocatta®, descrie o pus-
tiire a Scythiei 5i Moesiei, redaté i de Theophanes®?, in care este de presupus
ajungerea avarilor la Zidul cel Lung in primul atac din 586, deoarece nu au
intimpinatrezistentd (dupd cum Evagriuso §ispune) trupele aflindu-se in
Asia, in Europa nerdminind decit mici garnizoane in cetdfi. Din aceastd
cauzd avarii au avut de dus doar lupte de asediu cu micile garnizoane §i cu
locuitorii din cetdti, nefiind atacati in acest timp de citre armata romano-
bizantind operativd. In 587 armata romano-bizantini incepe operatiunile
de front impotriva avarilor sub comanda lui Comentiolus, ajutat de Cas-
tus §i Martinus. La inceput purtat cu succes, razboiul se intoarce in de-
favoarea bizantinilor, parte din ei retrigindu-se in padurile Hemului, iar
altii dincolo de Zidul cel Lung; in cursul acestor lupte de ariergardi ta-
xiarhul Ansimuth este capturat de avari lingd Zidul cel Lung. Aceasta
este a doua iruptie avard pind la Zidul cel Lung si a avut loc in adevar
in anul al VI-lea al domniei lui Mauriciu Tiberiu, insd povestitd de Theo-
phanes la un loc cu evenimentele din anul al cincilea de domnie a lui
Mauriciu Tiberiu. Theophanes se abate de la textul lui Theophylact omi-
tind aproape juméitate din capitolul 17 al céartii a I1I-a (locs 8—13 in in-
tregime, p. 104 —105). A se compara cu Theophylact Simocatta, Historiae,
ed. De Boor, p. 259. Pentru anul al VI-lea de domnie a lui Mauriciu Ti-
beriu, Theophanes nu relateazd nimic cu privire la Peninsula Balcanica,
ci se ocupd de razbciul romano-bizantinilor cu longobarzii in Italia §i cu
maurii in Africa si de campania din Asia®®. Aceastd situatfie i-a permis
autorului cronicii Mitropeliei Patrasului sd recurgd la mentiunile din
Historia Ecclesiastica, VI, X, intercalindu-le in cronicé, in pasajul ce in-
cepe cu cuvintele: ,’Ev ttépa 8¢ eiofory...”. Autorul cronicii Mitro-
poliei Patrasului, comparind izvoarele ce leavea la indemind, a separat
aceste invazii, redind intii cdderea tinuturilor Scythiei §i Moesiei, care
apare §i la Theophylact, vorbind apoi distinct de cealaltd incursiune.

In cursul celei de-a doua operatiuni avarii si-au extins zona de
actiune efectuind atacuri si pradiciuni in Tracia (Heracleea a cdzut acum)
51 Macedonia Prima si poate mai departe in Thesalia, Epir §i Ahaia.
Corintul si Patrasul au fost atacate desigur tot atunci i poate cucerite.
Deoarece Theophanes indicase precis anul al V-lea al domniei lui
Mauriciu Tiberiu pentru invazia avard din Scythia Minor si Moesia
Secunda si cum el povesteste mai departe mutarea teatrului de ope-
ratiuni pind la Zidul cel Lung, dupid organizarea armatei la Anchialos

9 Theophylact Simocatta, Historiae, ed. De Boor, I, 8, loc. 10 si 11, p. 54—55;
pentru luptele din anul 587, vezi cartea a II-a 10, 11, 12, p. 90—95 si 15—17, p. 99—105.

97 Theophancs, Chronographia, ed. De Boor, p. 257 si Anastasius Bibliothecarius, Chro-
nographia Tripertila, ed. De Boor, p. 157 (pentru luptele din anul al cincilea de domnie a
lui Mauriciu).

98 Theophanes, Chronographia, c¢d. De Boor, p. 261—266.

% In legitura cu orasul Tomis, vezi si Gh. Stefan, Tomis el Toméa, in Dacia, N.S.,
X1, 1967, p. 256—267, unde se demonstreazi ci cetatea Tomis §i regiunile invecinate nu

au putut fi atacate in 599—600, localitatea Tomes din Dacia Mediterranea neputind fi confun-
-datd cu Tomis.
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gi dupd luptele purtate de Martinus lingd Tomis®® etc., acestea avind
loc in anul urmétor, deci in cel de al VI-lea al domniei lui Mauriciu, se
intelege, §i confruntarea textelor o aratd limpede, cd autorul cronicii
Patrasului a sdrit partea privitoare la luptele de dupad atacarea Scythiei
§i Moesiei Secunda, ce s-au dat in 587, in Scythia, Moesia i Hemimont
(ajungind pind la Zidul cel Lung) si a addugat in cronicd, in continuare
prin acea legatura , rdu atasatd’ ca sia folosim expresia lui Paul Lemerle,
o altd expeditie avara care cuprinde, dupa el, Tesalia, Hellada, Vechiul
Epir, Attica, Eubeea si Peloponezul. Aceasta concordd poate cu adevirul
istoric dacd ne gindim cd nici Theophylact i nici Theophanes nu rela-
teazd nimic despre luptele duse in aceste regiuni, ci spun doar ci luptele
s-au intetit, ci au fost luate multe orase de citre avari in Tracia. In
Miracula S. Demetrii insd, se relateazd despre asedierea Thessalonicei, iar
Theophylact dupd cum am vizut pomeneste de distrugerile facute de avari
la Heracleea. Autorul cronicii Mitropoliei Patrasului a copiat mult din
Theophanes, insd se abate in mod deliberat la un moment dat, ocolind
sau mai bine zis trecind sub ticere interventia armatei romano-bizantine
a lui Comentiolus ; omiterea altui pasaj important!® din cronica lui Theo-
phylact, de astd data privind cea de-a doua interventie a armatei romano-
bizantine comandatd de strategul Ioan §i hipostrategul Drocton (pasaj
omis de altfel si de Theophanes), i-a dat posibilitatea sa treacd sub ta-
cere sfirgitul victorios al luptelor cu avarii, infrinti intr-o bétélie hotéari-
toare la Adrianopol, ce a avut ca urmare alungarea acestora si incheierea
pécii. Dacd nu ar fi ocolit aceste pasaje esentiale, autorul cronicii Mi-
tropcliei Patrasului, nu ar mai fi putut si sust{ind instalarea definitiva
a slavilor in Peloponez. Insugi faptul ci vorbeste de avari si abia apoi
de slavi, aratd cd a urmat textul lui Evagrius care de asemenea se referd
numai la avari. In fond totul se reduce la o ticluire, insi operati cu date
reale ; instalarea barbarilor in Peloponez apare ca o niscocire la aceastd
datd (la 587—588). Caracterizarea ficuti de St. Kyriakides cronicii Mi-
tropoliei Patrasului (copia manuscrisd de la Iviron) privind partea refe-
ritoare la instalarea slavilor in anul al saselea de domnie a lui Mauriciu
Tiberiu, considerind-o ca ticluire, se potriveste i se adevereste deci; s-ar
putea ca St. Kyriakides sé fi avut dreptate si cind a emis péarerea cé textul
original al cronicii a stat la baza chrysobulului de confirmare al lui Leon
al VI-leall. Autorul Cronicii Mitropoliei Patrasului a avut la indemind
in mod sigur si istoria lui Theophylact Simocatta deoarece frinturi din
textul lui Theophylact au fost inglobate in cronicid!®%. P. Lemerle considerd
cd nu cunoastem izvorul din care s-a inspirat autorul cronicii, pentru par-
tea a doua (E, F, G)193, El remarci cd anonimul autor al cronicii Mitro-
poliei Patrasului a folosit §i un alt izvor, necunoscut noud. Constatim
cd cronicarul a copiat §i din Evagrius, chiar din pasajul citat de exemplu

100 Vezi nota 97. Omiterea de citre Theophanes a evenimentelor din Balcani din
anul al VI-leca de¢ domnie a lui Mauriciu a fost semnalati in treacit de citre istoriograli
(vezi nota 98).

o1 Cf. P. Lemerle, op. cil., p. 46.

102 Theophylact Simocatta, Historiae, I, 3, p. 45, rindul 8; I, 4, p. 46, rindurile 15— 16 ;
I, 4, p. 47, rindul 3—4 si textul cronicii de la Iviron, reeditat de P. Lemerle in Revue
des Etudes By:zantines, XXI, 1963, p. 9, loci 18, 25 si 27.

103 Jbidem, p. 12—13.
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fragmentul : xai 17vv ‘EAAada wdicavi®®. Putem adiduga cd prezentarea
de citre cronica Mitropoliei Patrasului a inaintdrii progresive a avarilor
dd impresia cd acestia au cucerit §i au luat in stipinire treptat toatd Pe-
ninsula Balcanicd pind in Peloponez, in intervalul de la Iustinian I, pind
in anul al VI-lea de domnie a lui Mauriciu Tiberiu; este interesant c&
naratiunea corespunde cresterii puterii avare oglindite in raportu-
rile politico-militare cu imperiul, insd numai pind in momentul de virf
din anul 587—588, nu §i in sensul scdderii ei. Oricum, slavii s-au instalat
totusi in masd in Peloponez in apii 614—616 e.n. Un tablou aseminitor
al instaldrii slavilor trebuie si fi existat si in Scythia Minor, deoarece
aceasta a avut loc la aceeasi datd. Dupid cum avea si se intimple in Pe-
loponez!®® cu populatia greceascd, e foarte probabil cd si aici a avut
loc o inghesuire a populatiei romanice in anumite zone, in urma ocupérii
unei parti din teritoriu de citre slavi. In special populatia autohtons agri-
cold §i péstoreascd, ca §i cea siracd oridgeneascd trebuie si fi rdmas in
acea parte a teritoriului in care nus-au asezat slavii. Populatia urbana
mai instdritd, la fel ca §i cea greceasci din Peloponez, probabil cid a
plecat, in parte, pe calea mirii in Asia Micéd. Sipiaturile arheologice din
Roménia dovedesc distrugerea oraselor la aceastd datd, in urma luptelor
care s-au dat sau abandonarea lor fird luptd. Asezarea zonald a slavilor
a fost doveditd prin cercetirile din Peloponez, istorice si toponimice!®®,
In Scythia Minor, populatia romanici a rimas mai departe in finutul
de bagtind., insd tot in anumite zone distinete, iar slavii, aldturi, in alte
zone. Aceastd situatie intilnitd intre Hemus si Dunédre si in Grecia, pind
la Capul Tenar in Peloponez, este clar doveditd. De altfel, nu a rezultat
un raport de supunere intre noii veniti — slavii §i populatia romanica.
In cimitirul de incineratie din locul numit ,,LLa Armane” (Satu Nou,
jud. Constanta) s-a gésit un mormint de incineratie in urni de tip Praga,
spartd pe loc din antichitate, confinind urme de oase umane calcinate;
B. Mitrea considera ci in acel loc au existat si inmormintari slave de in-
cineratie din secolul al VII-leal?”. Socotim aceastd descoperire drept un
indiciu timpuriu al prezentei slavilor in Dobrogea, datind din perioada de
dupd 615 e.n. O cataramd patrulaterd indoitd la mijloc spre induntru,
din mormintul 13 din cimitirul de incineratie’®® nr. 1 reprezintd o cores-
pondentd sigurd, tipologic §i eronologic foarte apropiatd de cataramele
de acelagi tip de la Sirata-Monteoru 1.

Perioada dintre inceputul §i sfirsitul secolului al VII-lea a refinut
atenfia marelui invatat Nicolae Iorga, care vedea in aceasti vreme o

104 yezi Iviron, p. 9, loc. 35—36 la Paul I.emerle, op. cil.

105 Antoine Bon : Le Péloponneése byzanlin jusqu'en 1204, Paris, 1951, p. 56 si 57.

105 Max Vasmer. Die Slaven in Griechenland, Berlin, 1941, la p. 11—19 si 123—171,
pentru date istorice si toponimice priviloare la Peloponez ; vezi si Antoine Bon, op. cil., p. 59
si 61—62; la p. 50—51, 52 si note, pentru dale arheologice.

107 Sqapaturile de la Satu Nou, de Bucur Mitrea si Nili Anghelescu, in Maleriale, V,
1958, p. 538, fig. 2 si p. 537.

108 Bucur Mitrea, Sapdlurile de la Satu-Nou, in Maleriale, VI, 1959, p. 588, fig. 10/1.

109 \"ezi Ion Neslor si Eugenia Zaharia, Scipdlurile de la Sdarala-Monleoru, in Maleriale,
VI, 1959, p. 511, fig. 1/11.
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ccexistentd romanica si slavd in Dobrogea, ramasa!!® mai departe sub sti-
pinirea imperiului. Nicolae Iorga sublinia continuitatea stapinirii ro-
mano-bizantine la Dunéire §i dupa aceastd perioada de revarsare a slavilor
la sudul Dunérii, evidentiatd intre altele prin colonizarea triburilor sirbe
si croate, facutdi sub autoritatea imperiald dupa anul 623, cind a avut
loc réascoala slavilor moravi, §i inainte de invazia arabd in Orient. Nicolae
Iorga sublinia ci stdpinirea romano-bizantind a durat in Seythia Minor
pind la 680, folosind ca puncte de dominare cetdfi $i castele, dupa dis-
paritia oraselor, cit si flota de pe Dunire si de pe mare. Si V.N. Zlatar-
skil!! insista asupra ddinuirii stdpinirii romano-bizantine pind la 680 in
Scythia Minor. Ambii se intemeiau pe relatirile lui Theophanes din
Chronographia'?, unde referindu-se la luptele dintre protobulgari si
bizantini, din anul 680, cronicarul menfioneazi ci pe atunci Scythia
Minor era a crestinilor, insd in vremea cind scria Theophanes, in secolul
al IX-lea era sub stipinirea bulgarilor. Interpretarea lui Nicolae Iorga
a fost reluatd in acelasi an, 1913 si o aflim expusd pe larg in lucrarea :
Dobrogea, schifd geograficd-istoricd. Judecind dupd statutul de federat:
al protobulgarilor in cadrul imperiului bizantin §i dupd zona in care s-au
agezat nu reiese, pind acum cel putin, pe baza dovezilor de care dispu-
nem, o prezentd protobulgard in Scythia Minor, intre 680 —811, cind li-
mitele formatiunii statale protobulgare erau restrinse. Abia sub Crum,
incepind cu anul 812, se poate spune cd fosta provincie Scythia Minor
intra pentru prima oard in limitele statului bulgar, avind in vedere sur-
selc istorice si marturiile arheologice, insd pentru scurt timp.

Pentru perioada de dupd 680, N. Iorga se referea la o refacera a
oragslor de pe litoral (unde admite prezenfa bizantind pind pe la 772),
in a doua jumaéitate a secolului al VIII-lea, dupd cum s-a intimplat cu
cele de pe coasta vest-ponticd, sudicd, Odessos, Mesembria etc. §i cu
unele din interior (Serdica, de exemplu) dupd ce in secolele VII si VIII
expeditiile impiaratilor bizantini impotriva sclaviniilor creaserd cadrul
necesar!13,

Desi este incd putin cercetatd sub aspectul continuitétii romanice
aceastd epocd de dupa instalarea slavilor, totusi descoperirile arheologice
do pe intreg teritoriul Romaniei (din Dobrogea, Moldova, Muntenia,
Oltenia ca si din Banat i Transilvania) pentru perioada de dupda 630
atestd atit populatia romanicéd si dacicd in curs de romanizare si aldturi
populatia slavd, cit si legdtuvile strinse comerciale §i de alt ordin cu
imperiul bizantin, documentate si sub aspect numismatic prin tezaure sau
descoperiri monetare izolate din diferite puncte ale regiunilor sus-amintite.

10 N. Iorga, Hisloire des Roumains el de la Romanilé orientale, 11, Bucuresti, 1937,
p- 365 si p. 365 nota 1 si p. 376. Vezi de asemenea lucrarea (autorul necunoscut) : Dobrogea,
schifé geograficé-istoricé, Bucuresti, 1913, p. 25 si 53.

m vy, N. Zlatarski, Hcmopus na 6Meapmama J{sposcasa npea cpednume eexose, vol.
I, partea I, Sofia, 1918, p. 140; vezisi Mcmopus Boaeapuu, I, Moscova, 1954, p. 56 si 57.

n2 Theophanes, Chronographm ed. De Boor, I, Llpsme, 1883 la p. 358 (298 P, loc
10—15) : éxeiflev 710D Atxvouﬂiou elg Tov "Oylov éounvmoev xal ta r)\qmu@vta T AavouBLm
E)ﬂ.‘peyEL xal )\uuaivetw 00T EoTL TIV VOV xpatovuévny OTadTav ywpav, Umd \pwﬂavmv
TOTE #PATOLUEVYY,..
Vezi s§i volumul II, Anastasius Bibliothecarius, Chronographia Tripertila, ed. De Boor, p.
.226 (181 B).

13 N. Iorga, Noles d’un hislorien relalives auzx événements des Balcans, Bucuresti, 1913,
p. 11.
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LA SITUATION DE I’EMPIRE ROMANO-BYZANTIN
AU BAS-DANUBE A LA FIN DU VI® ET
AU COMMENCEMENT DU VII®* SIECLE

RESUME

L’Empire romano-byzantin s’est trouvé de 586 a 629 a peu pres
continuellement en guerre avec les Perses, & ses frontiéres d’Asie, et en
Europe, au Danube, avec les Avars et les Slaves.

I’Etat romano-byzantin, gigantesque organisme socio-économique
et militaire, a été durant cette période de trouble sujet & des sollicita-
tions excessives, auxquellesil a dii répondre par des efforts soutenus et
incessants qui se sont reflétés sur le cours nouveau des rapports socio-
économiques.

L’Empire allait sortir victorieux de ces affrontements politiques et
militaires, obtenant en derniére instance une victoire définitive sur les
Perses et provoquant une défaite décisive aux Avars. En échange 1’ins-
tallation de Slaves au sud du Danube par la voie des armes n’a pu étre
évitée (la colonisation pacifique des Serbes et des Croates, effectuée
dans le cadre de la politique impériale, bien que n’ayant pas la méme
cause s’inscrit dans le cadre du méme phénomeéne), ce qui a abouti &
la modification de la situation socio-économique et de la géographie
ethnique de certaines zones étendues de I’Empire, & partir de Danube
jusqu’au cap Tenar au Péloponnése. Ces modifications se sont reflétées
également sur les destinés de la romanité orientale du Bas-Danube.

Parmi les causes qui ont conduit & cette nouvelle situation, que nous
venons d’esquisser, les facteurs extérieurs ont été prédominants, attendu
que ces invasions réitérées ont entamé la substance socio-économique
dans tous les domaines, tant sous le rapport du potentiel humain qu’en
ce qui concerne les ressources matérielles.

Une accentuation des contradictions sociales, accélérée d’ailleurs
forcément par les conditions de vie inhabituelles de 1’époque, se fait
sentir durant cette période, bréve mais si agitée, de ’histoire de ’Empire,
et le long de cette voie sinueuse on peut retenir et isoler certains moments
décisifs sous le rapport économique et social, politique et militaire.

L’auteur s’intéresse tout particulitrement & la zone du Danube,
entre Singidunum et Histria-Marcianopolis jusqu’a I'Hémus, ou la des-
truction de la civilisation romano-byzantine commence en 585—587, avec
les actions de grande ampleur des Avars qui ont eu pour conséquence
laé dévastation de nombreuses localités grandes et petites, dans cette
région.

Les références aux destructions des Avars 4 Héraclée (Périnthe),
corroborées par les attaques contre Thessalonique et les villes sud-da-
nubiennes, permettent de tracer d’une maniére saisissante le tableau de
ce fléau dévastateur.

On met en évidence deux attaques avares poussées pendant des
années jusqu’au Long Mur, dont I’une sera utilisée plus tard comme point
de départ pour la légende ayant trait a4 D’installation des Slaves au sud
du Danube & la sixiéme année du régne de Maurice Tibére, événement
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mentionné dans la chronique de la métropolie de Patras. La comparaison
des sources écrites (Evagrius, Théophylacte, Théophanés), fait ressortir
P’impossibilité de cette installation & la date susmentionnée.

En échange, on enregistre aprés 587, plus précisément entre 588—
H94, une action organisée et générale de réfection des centres romano-
byzantins détruits (Histria, Tropaeum, Ulmetum, Callatis, Abrittus,
etc.), ainsi que la reprise de l’essor économique dans les zones affectées
par la guerre et qui se continuera aprés la conclusion de la paix avec
les Perses. .

Les fouilles archéologiques ont mis au jour une couche de réfection,
datant de cette période, qui confirme cet effort remarquable de redresse-
ment dans maints centres romano-byzantins, entre le Danube et ’Hémus,
conjugué avec l'effort militaire opératif, pour la sauvegarde de la ligne
fortifide du Danube. Les conditions de vie particuliéres de cette période
(pertes humaines de la population civile et militaire, captivité de nom-
breuses personnes, dégats matériels immenses et difficilement remplacga-
bles : villes, cités et villages entiers détruits et d’autres biens perdus tels
qu’outils, bétail, récoltes, métaux précieux, trésors d’églises, etc.) ont
exigé de puissants moyens financiers pour faire face aux dépenses imposées
par la guerre et, en partie, pour la réfection des régions détruites.

L’Etat, par le truchement de la haute aristocratie, a établi lour-
dement l’assiette des impots et des contributions aux dépens des clas-
ses indigentes. Ces mesures, (atteignant 2 un moment donné aussi ’armée,
par la réduction des soldes) ont entrainé certaines révoltes, différentes
quant a leur genése, mais qui confluérent néanmoins pendant un certain
temps. Telle est la révolte civile des masses pauvres de Constantinople,
provoquée par les mesures fiscales excessives et par 1’augmentation des
contributions, et le soulévement militaire qui éclata au Danube et qui
ne concerne que ’édlément dominant de la contradiction sociale fonda-
mentale. Sous Phocas le redressement continue sous le rapport économi-
que, toutefois dans le domaine social on enregistre un accroissement des
émeutes, qui prennent un caractere de lutte civile intra wurbem, et sous
le rapport militaire, la crise s’accentue a la suite de 1’affaiblissement de
la défense du Danube et des revers essuyés sur le front d’Asie. Pour
comble, une politique maladroite dans le domaine religieux aboutira a
un accroissement des divergences et a la manifestation de certaines
tendances centrifuges de caractére ethnique.

Le renversement de Phocas et 1’avénement de Héraclius allaient
marquer un revirement sur tous les plans, mais les effets de la crise se
prolongent durant les premieres années de son regne pour atteindre son
point culminant en 615.

Les données archéologiques attestent qu’au moment de l'invasion
des Slaves la vie économique s’était redressée, tant dans la zone balkano-
danubienne que dans le reste de I’Europe. La découverte d’une épave
chargée de 1000 amphores pres de la cote d’Anatolie, & Yassi-Ada (datée,
d’aprés les monnaies, du temps d’Héraclius et de Phocas), le dépot de
marchandises de la troisiéme chambre voltée de la terrasse n° 3 de 1’é-
difice & mosaique de Constanta et le grand nombre de dolia et d’amphores
des habitations de Histria, etc. sont des témoignages éclatants en ce sens.
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Dans tous les centres détruits par les Slaves tant de Roumanie
(Dobrogea) que des autres contrées de la péninsule balkanique (Bulgarie,
Yougoslavie, Grece), les éléments de datation marquent les années 613 —
614. Il s’agit de trésors monétaires, de monnaies isolées trouvées dans
les habitations, ainsi que d’objets en métal (boucles de ceinture) et
de céramique a datation sire. Les situations & Tomis, Callatis, Tropaeum,
etc. concordent aussi en ce qui concerne la cessation brusque du travail
dans certains édifices monumentaux, ou ’on a mis au jour in situ des
pilastres ou des chapiteaux restés inachevés. La situation est d’ailleurs
tros éloquente a4 Tomis, oil ces activités, qui illustrent les aspects essentiels
de la production et de 1’é6change (artisanale de 1’industrie marbriére et
commerciale dans le port avec ledit dép6t de marchandises), attestent,
par linterruption non suivie d’une reprise du travail, que les cités en
cause se trouvaient détruites a cette date. Par ailleurs, nous avons a cet
égard aussi une preuve ex silentio, par ’absence — dans le dernier niveau
d’habitation romano-byzantine des zones de pénétration massive des Sla-
ves — de I’hexagramme d’argent (le double miliaresion) émis en 615.

Il convient de souligner que la réexamination de certains problémes
sous d’autres incidences et la confrontation des témoignages des sources
historiques avec les données archéologiques se sont révélées nécessaires,
vu les interprétations et appréciations erronées qui ont circulé derniére-
ment a ce sujet.

Rappelons que Nicolae Iorga avait déja précisé qu’en Scythia Minor
et en Moesia Secunda, la population romane s’était maintenue dans
son territoire d’origine, aux coOtés des Slaves, et que la domination by-
zantine avait duré jusqu’en 680.

Les fouilles archéologiques ne nous ont pas révélé jusqu’a présent
quelles sont les cités ou Héraclius et ses successeurs ont conservé des
garnisons, aprés leur destruction en 614, quelles cités sont restées déser-
tes et quels ont é6té les habitats civils et militaires respectifs. En ce qui
concerne la période d’apreés l'installation des Bulgares et jusqu’en 812,
nous n’avons pas de témoignages archéologiques directs sur leur présence
ou leur domination en Dobrogea.
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