CU PRIVIRE LA ORGANIZAREA INTERNA A NECROPOLELOR
DE TIP POIENESTI

DE
GEZA BAKO

intr-o lucrare publicatd cu citiva ani in urmi ne-am ocupat de struc-
tura sociald a carpilor din secolul al III-lea e. n., folosindu-ne in acest scop
de rezultatele analizei planului arheologic al necropolei de la Poienesti?!,
In vremea aceea, pentru a nu complica problema sia nu depisi limitele
obiectivului urmérit, am acceptat in mod ipotetic pirerea lui Gh. Bichir,
dupi care la Poienesti existau doud faze de inmormintare din secolul al
III-lea, una sarmaticid de inhumatie, mai veche, alta carpicd de incineratie,
mai noud 2. Prin urmare in lucrarea noastri amintitd am ficut abstractie
de mormintele de inhumatie ale necropolei de la Poienegti, ocupindu-ne
numai de cele de incinerafie, a ciror origine carpicd era doveditd cu toatd
certitudinea 3.

Nu de mult insi Ion Ionitd §i Vasile Ursache au revizuit problema
raportului cronologic dintre mormintele de incineratie §i de inhumaftie ale
necropolelor de tip Poienesti- Gabédra, ajungind la concluzia ci ele sint con-
temporane §i apartin deopotrivd carpilor 4.

Posibilitatea contemporaneititii celor doud tipuri de morminte ale
necropolelor amintite ridicd unele intrebéri §i cu privire la lucrarea noastra
amintitd, anume dacd includerea mormintelor de inhumatie in cadrul ne-
cropolelor de incinerafie carpice nu modifici oare grupirile interne sta-
bilite de noi gi, prin urmare, concluziile la care am ajuns.

Necesitatea clarificirii acestor probleme ne-a determinat s reluim
chestiunea necropolelor de tip Poienesti, examinind pe scurt situafia mor-
mintelor de inhumatie in cadrul acestor cimitire.

in aceastd analizi vom pleca de la ipoteza ci la Poienesti ar fi existat
douifaze de inmormintare din secolul al III-lea, care se ,,suprapuneau’.

1 G. Bako, Dale cu privire la struclura sociald a carpilor din secolul al III-lea pe baza
analizei planului arheologic al cimilirului de la Poienesli, In SCIV, 17. 1966, 1, p. 33—41.

2 Gh. Bichir, Unele observafii cu privire la necropolele de lip Poienesli din Moldova i
relafiile acest or necropole cu lumea sarmald, in SCIV, XII, 1961, 2, p. 262—263.

3 G. Bako, op. cil, p. 33.

4 Ion Ionita si Vasile Ursache, Noi dale arheologice privind rilurile funerare la carpo-
daci, In SCIV, 19, 1968, 2, p. 220—225,
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in ceea ce priveste problema in principiu, este cunoscut ci ,,supra-
punerea’ unor faze de inmormintare, mai mult sau mai putin distanfate
din punct de vedere cronologic, se intilnegte destul de frecvent si in alte
cimitire contemporane. Astfel la Tirggor de exemplu se succed mai multe
faze de inmormintare in decursul secolelor III—IV e. n.5. Chiar §i la Poie-
negti exista un cimitir mai vechi, din secolele IT—I i.e.n., care a fost
suprapus apoi de cel din secolul al ITI-lea e.n. 8.

Sub acest aspect succesiunea unor faze deosebite de inmormintare
din secolul al ITI-lea la Poienesti nu ar constitui un fenomen care si dea
de gindit.

Studiind insd cazurile in care pe acelagi teritoriu se succed cimitire
din epoci diferite, constatim ci acestea niciodati nu se acoperd total-
mente. Astfel 1a Poienegti zonele de inmormintéri din secolele II—1I i. e. n.
§i din secolul al III-lea e. n. se suprapuneau doar partial’. De asemenea, in
cimitirul de la Tirggor constatim cd mormintele sarmatice de pe la mij-
locul secolului al ITI-lea i cele geto-dacice din jurul anului 300 se con-
centrau, cu exceptia citorva, in sectoare deosebite. La fel, nici teritoriul
ocupat de mormintele sarmatice amintite §i cel al mormintelor de tip Sin-
tana-Cerneahov din secolul al IV-lea nu coincideau decit partial . Referindu-
ne la exemple din alte pirti putem aminti marele cimitir de la Keszthely,
unde mormintele avarice tirzii sint prezente numai in zona nord-esticd
(zona a III-a) a cimitirului autohton ?, zona sudicé fiind folositd in conti-
nuare, pind in secolul al IX-lea, de populatia romanicd!®. Tot in zona
nord-esticd, anume in partea sudici a acesteia, se concentrau i mormintele
slave de incinerafie din secolele VIII—IX 11,

Examinind cimitirul de la Poienesti aflim c& in zona sipatd mor-
mintele de incineratie §i de inhumatie acoperi perfect acelasi teritoriu,
adicd mormintele de inhumatie, degi au un numér redus, nu se concentreazi
intr-un anumit sector, ci sint rispindite pe intreg terenul cuprins de inci-
neratii (fig. 1). O pozitie identicid o au §i mormintele de inhumatie de la
Gabidra-Moldoveni, care sint §i ele rispindite pe intreaga suprafatd a cimi-
tirului de incineratie (fig. 2)!2.

Confruntind situatia cimitirelor cu faze de inmormintare ,,suprapuse”
§i caracterul raportului dintre rédspindirea mormintelor de incineratie gi de
inhumatie pe teritoriul necropolelor de la Poienesti §i Gabédra, concluzia
fireascd este aceea cid aceste morminte nu reprezintd faze cronologice deose-
bite, ci sint contemporane.

Un alt lucru de care trebuie sd {inem seama este faptul cd in cimitirele
epocii inmormintérile se ficeau pe baza unor criterii precise, mormintele
fiind grupate in functie de legituri gentilice §i familiale. Aceasta rezulti

5 Gh. Diaconu, Tirgsor. Necropola din secolele I11I1-1V e.n., Bucuresti, Edit. Academiei,
1965.

8 Radu Vulpe, Sépélurile de la Poienesli din 1949, in Maleriale, 1, 1953, p. 310—474.

7 Ibidem, planul sipiturilor.

8 Gh. Diaconu, op. cil., pl. IIL )

9 L. Kovrig Ilona, Meg jegyzések a Keszlhely-kullira kérdéséhez, in AE, 85,1958, 1, p. 50— 71
si pl. XXVIII. 3 .

10 I.. Kovrig Ilona, Ujabb kulaldsok a keszlhelyi avarkori lemelében, in AE’, 87, 1960, 2,
p. 166. ]

11 L. Kovrig Ilona, op. cil., iIn AE, 85, 1958, 1, p. 70.

12 Julian Antonescu, Sé&pélurile arheologice de la Gabara, \n Maleriale, VII, 1961, fig. 1.
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Fig. 1. — Planul analitic al cimitirului carpic de la Poienesti. 7, morminte

de incineratie; 2, morminte de inhumatie; 3, morminte de inhumatie dete-

riorate; 4, suprafata dezvelitd 1n anul 1936, unde mormintele descoperite

nu au fost consemnate in planul sapaturilor; 5, grupuri de morminte ale
unor mari familii; 6, unitati,,getilice’ ; 7, generatii.
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clar atit din situafia mormintelor de incinerafie de la Poienesti 13, cit §i a
cimitirelor de la Sintana de Mureg !4, Tirggor !5, Bandu de Cimpie !¢ etc.

Firegte, gruparea mormintelor, chiar dacd arati unele aseminiri
in privint{a formei, are in esentd particularitétile sale in cazul fiecdrui cimi-
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Fig. 2. — Planul analitic al cimitirului carpic de la Gabara-Moldoveni. 1, mor-

minte de incineratie; 2, morminte de inhumatie; 3, morminte de inhumatie

incomplete; ¢4, cranii de copii; 5, grupuri de morminte aie primei generatii a
cinci mari familii; 6, grupuri de morminte ale generatiei a doua.

tir. Sint convingitoare in aceastd directie analizele ficute de noi in cazul
cimitirelor de la Bandu de Cimpie, Sintana de Mure§, Privolnoe 7, Petu-

13 G. Baké, op. cit,, p. 37—39 s5i p. 34, fig. 1.

14 G. Baké, Dale privind structura sociald si apartenenfa purtdtorilor culturii Stntana-Cer-
neahov din Transilvania, iIn SCIV, 19, 1968, 1, p. 65—70 si p. 64 fig. 1.

15 Ibidem, p. 76 si p. 65 fig. 3.

16 G, Baké6, A mezdbdndi lemeld népének és anyagi kultiirdjdnak eredtérél,in AE, 87,1960,
1, p. 23—25 si fig. 1; idem, Elemente slave {n necropola de la Bandu de C!mpie, in SCIV,
XIII, 1962, 2, p. 452, fig. 1, p. 454, fig. 2.

17 G. Baké, op. cil.,, In SCIV, 19, 1968, 1, p. 76 si p. 66, fig. 4.
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hovea '8, ori cele efectuate in cazul necropolelor germanice apusene §i nor-
dice % avarice ?° gi maghiare 2.

in felul acesta, atunci cind se succed pe acelasi teritoriu inmormin-
tiri din epoci diferite, gruparea mormintelor, precum si sistemul orinduirii
lor prezintid forme deosebite. Concludentd in acest sens este situatia din
cimitirul de la Urb6puszta (R. P. Ungari), unde s-au constatat doud faze
principale de inmormintare ; prima din epoca avara timpurie, iar a doua din
epoca avari tirzie. Desi cele doud faze apartin unor populatii inrudite, iar
diferenta cronologici dintre ele nu era decit 20 de ani, totugi forma orindu-
irii lor se deosebeste fundamental. Pe citd vreme mormintele din faza tim-
purie erau dispuse in grupuri concentrice, aparfinind gereratiilor conse-
cutive ale unei mari familii patriarhale, mormintele din faza tirzie aleituiau
rinduri neordonate, atribuite a trei mari familii patriarhale 22,

Revenind la problema cimitirului de 1a Poienegti, din analiza planului
acestuia rezulti ci mormintele de inhumatie nu aveau un sistem de dis-
punere aparte, ci se integrau in mod organic in sistemul organizirii interne
a cimitirului de incineratie, fiind incadrate in zonele de generatii §i in
grupurile familiale ale acestuia. Acelagi lucru se evidentfiazid §i in cimitirul
de la Gabira, intrucit mormintele de inhumatie nu constituiau nici acolo
grupuri independente, ci erau incadrate in grupurile familiale mari de
incineratie 23,

Situatia ardtatd este deci incd un argument in plus in favoarea con-
cluziei dupd care cele douid rituri de inmormintare din cadrul cimitirelor
de tip Poienegti nu reprezinti faze cronologice distincte, ci sint contempo-
rane §i se pot atribui aceluiagi grup de populatie.

Firegte, aceasta nu exclude posibilitatea ca unele morminte de inhu-
matie (pufine insd la numéir) si reprezinte intr-adevir elemente sarmatice,
asimilate de populatia carpicé.

Precum s-a vizut mormintele de incineratie §i cele de inhumaftie se
incadrau, atit la Poienesti cit i la Gabéra, intr-un sistem unitar de orga-

18 Ibidem, p. 69 si p. 67, fig. 5.

1% 'W. Veeck, Die Reihengrdber-Friedhife des frilhen Mittelallers und die historische For-
schung, In 16. BerRGK, 1927, p. 35—46; R. Hachmann, Die Gliederung des Grdberfelds von:
Gross Romstedl, In Archaeologia Geographica, 1, 1950, 2, p. 17—20; A. Borchling, Die Unter-
gliederung der Stufe von Seedorf auf Grund des Fundstoffs vom Urnenfriedhof Hornbeck, Kr. Hzgt.
Lauenburg, In Archaeologia Geographica, 1,1950, 4, p. 49—52; R. Hachmann, Das Grdberfeld
von Rondsen (Radz), Kreis Graudenz (Grudziadz) und die Chronologie der Spdllaténezeil im ostli-
chen Milleleuropa, In Archaeologia Geographica, 11, 1951, 1—2,p. 79—96 ; idem, Zur Gesellschafls-
ordnung der Germanen in der Zeil um Chrisli Geburl, in Archaeologia Geographica, V, 1956,
p- 7—24; M. Danuta-R. Wolagiewiczowie, Uzbrojenie ludnosci Pomorza Zachodniego u progu
naszej ery, in Malerialy Zachodnio- Pomorskie, IX, 1963, p. 67—98.

20 Gy. Laszlé, Eludes archéologiques sur Phisloire de la société des Avars, In ArchHung,
XXXIV, 1955, p. 21 —133; A. Cs. Sés, Le deuziéme cimetiére d’ Ull8, in ActaArch, Budapesta,
VI, 1955, 1—4, p. 223—224 ; 1. Bona, Az ilrb6puszlai avar lemeld, In AE, 84, 1957, 2, p. 155—
174; 1. Kovrig, Das avarenzeilliche Graberfeld von Alaltyén, in ArchHung, XL, 1963, p. 177—
188.

21 Gy. Laszl6, A honfoglalé magyar nép élele, Budapesta, 1944, p. 125—161; I. Dienes,
A basahalmi (Szabolcs-Szatmdr m.) honfoglaldskori magyar lemel8, in AE, 85, 1957, 1, p. 28—
29 ; K. Mesterhazy, Beszdmolé az 1965. évi Biharkereszles-dridndi dsaldsrél, in A debreceni Déri
Miizeum évkidnyoe, 1966, p. 63 —65.

22 1. Bona, op. cil., p. 165 si p. 167, fig. 7.

23 Referitor la aceste grupuri: G. Baké, op. cit.,, in SCIV, 17, 1966, 1, p. 37.
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nizare. Prin urmare contemporaneitatea lor nu schimbéd cu nimic felul in
care am reconstituit sistemul organizirii interne a cimitirului de la Poie-
nesti §i nu modificd deci nici concluziile formulate pe baza acestuia. Dim-
potrivid, incadrarea perfectdi a mormintelor de inhumatie in sistemul de
inmormintare identificat de noi, confirméd valabilitatea analizei noastre.

Desigur, ar fi gresit si ne inchipuim ci toate cimitirele carpice aveau
aceeagi formd de organizare. Pe mésura descoperirii unor noi necropole si
a examinirii acestora, se vor putea identifica diferite forme de organizare.
Acest lucru rezultd limpede din confruntarea pe care o putem face intre
necropolele de la Poienesti §i Gabéra.

Dupd cum am aritat cu altd ocazie, la Poienegti se inmormintau
cel putin trei unita{i gentilice. Mormintele erau dispuse in grupuri aparti-
nind unor mari familii patriarhale. Grupurile compacte ale primei generaftii
alcituiau citeva rinduri, fiecare dintre acestea reprezentind o unitate genti-
lici. In fata rindurilor, spre sud-est, se aflau morminte rizlefe apartinind
generatiei a doua, in vremea cireia cimitirul a fost abandonat, dcoarece
grupurile sale au rimas incomplete. Este semnificativ faptul ci in cadrul
grupurilor de morminte ale marilor familii se detageazi clar grupuri mai
mici, ce pot fi atribuite familiilor individuale 24.

Necropola de la Gabdra avea o formd de organizare oarecum deose-
bitd de cea constatatd la Poienecgti. Aici majoritatea mormintelor se con-
centrau intr-un cerc compus din opt grupuri de morminte. Patru dintre
aceste grupuri erau compacte, iar patru inglobau morminte risfirate. in
afara cercului, dar lipit de el, se afla un al cincilea grup compact, iar
spre nord de acesta incd un grup cu morminte risfirate. Prin urmare,
avem de-a face cu cinci grupuri compacte §i cu cinci grupuri compuse din
morminte rizlefe care, dupd cum arati caracterul lor, aparfineau unor
mari familii patriarhale.

Dupd cum s-a precizat, necropola de la Gabidra este aproximativ
contemporani cu cea de la Poienegti 25, putind fi incadraté intre anii 250 —
295. Astfel, inmormintérile au avut §i aici o duratd echivalentd cu rés-
timpul unei generatii i juméitate.

Luind deci in considerare caracteristicile cimitirului, precum gi ana-
logia de la Poienegti, putem considera ci grupurile compacte reprezintd o
generafie intreagi, a cinci mari familii patriarhale, iar grupurile cu mor-
minte rizlete provin de la o generatie incompletd a acelorasi familii. Intru-
cit, dupd cum aratd inventarul, in grupurile compacte inmormintirile au
inceput o datd cu infiintarea cimitirului, este evident ci acestea aparti-
neau primei generatii, iar grupurile cu morminte rizlete provin de la gene-
ratia a doua, in vremea cireia necropola a fost pirisitd 26. Atribuirea
aceasta este confirmaté §i de grupul nordic incomplet, a cirui pozifie peri-
fericd, izolatd aratd cid ne aflim in fata unei formatfiuni secundare, deci
tirzii.

24 G, Bako, op. cit.,, p. 35—37.

25 Gh. Bichir, op. cit,, p., 267.

28 Vorbind de doui generatii consecutive nu trebuie si ne mire faptul daca intilnim
§i In grupurile compacte morminte tirzii, deoarece unii membri ai primei generatii, cu o lon-
gevitate mai mare, au putut vietui plnd In perioada finald a cimitirului.
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De relevat este gi faptul ci la Gabira, ca §i la Poienegti, in cadrul
grupurilor de morminte ale marilor familii se disting clar grupurile mai mici
ale familiilor individuale 27.

Pe lingd cele aritate mai apar la periferia vesticd a cimitiruluidela
Gabidra doud morminte total izolate. Semnificatia exactd a acestora nu se
poate clarifica cu toatd certitudinea, deoarece ne lipsesc inci analogiile
necesare. Ca ipotezi de lucru pot fi insi formulate doud presupuneri gi
anume : fie ci ele apartin unor persoane inmormintate, din motive incéi
pecunoscute, in afara comunititii, la periferia cimitirului, fie ci reprezintd
membrii unor familii individuale, care s-au desprins din cadrul marilor
familii patriarhale, devenind uniti{i economice separate. Cu privire la cea
de-a doua posibilitate, putem mentiona ci structura sociald a carpilor,
oglinditd in caracterul organizirii interne a celor doui cimitire, corespunde
intr-adevir unei trepte a evolutiei social-economice pe care existau toate
conditiile favorabile desprinderii familiilor individuale din cadrul marilor
familii patriarhale §i transforméirii lor in unititi economice separate.

Din analiza sociologici a celor douid necropole rezulti deci ci, desi
forma lor de organizare se deosebea intrucitva, totugi continutul social
oglindit in sistemul organizirii lor interne pledeazi pentru aceeagi treapti
a evolutiei. In ambele cazuri se poate constata ci nucleul de bazi al socie-
tatii era incd marea familie. De asemenea, atit 1a Poienegti cit gi la Gabira,
se evidentiazd in mod clar ci marea familie nu mai era de formé clasics,
ci péigise pe o treaptd mai avansatd a evolutiei, caracterizatd prin separarea
familiilor individuale in cadrul ei i transformarea lor in unititi de consum
aparte. Nu este exclus ca in unele cazuri si fi inceput chiar §i desprinderea
familiilor individuale din sinul marii familii §i transformarea lor in unititi
economice separate.

Cu ocazia analizei cimitirului de la Poienegti am subliniat faptul ci,
acesta fiind dezvelit partial nu s-a putut stabili numirul marilor familii
ale unitatilor gentilice 26, In schimb la Gabira constatim cu toatd cer-
titudinea cd unitatea care folosea acest cimitir avea cinei mari familii
patriarhale.

in lucririle noastre precedente am insistat deja asupra faptului ci
unitifile compuse din cite cinci mari familii, care se intilnesc destul de
frecvent in aceastd epocd, denotd de obicei existenta organizirii gentilice
decimale. La fel, am subliniat §i faptul ci aceasta nu era organizarea gen-
tilicd ndscutd pe cale naturald, ci era o formd de organizare creatd arti-
ficial, dupd modelul ei ?. Astfel, luind in considerare méirturia cimitirului
de la Gabira putem admite ci cel pufin la unele grupuri carpice organiza-
rea gentilicd s-a descompus incéd in secolul al ITI-lea, locul ei fiind preluat
de o organizare mai avansatéd, creatd artificial. Firegte, unitétile organiza-
torice de bazi de acest tip, compuse din cite cinci mari familii patriarhale,

27 G. Baké, op. cit., p. 37.
28 Ibidem, p. 36.
2 G, Baké, op. cil., In SCIV, 19, 1968, 1, p. 70.
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se pot numi gentilice doar conventional, pe temeiul ci ele au luat fiintd
dupi modelul vechilor ginti, iar 1a baza lor stdtea probabil cite o unitate
gentilici formatd pe cale naturali. In ceea ce privegte insd caracterul acestor
unititi, datele de care dispunem dovedesc ci ele erau mai degrabd obsgti
de vecinie, decit obgti gentilice. In consecintd, constatarea noastri confirms
concluzia recent formulaté, dupi care dezvoltarea rapidi a fortelor de pro-
ductie la carpii §i daciiliberiin decursul secolelor II —III a avut ,,drept ur-
mare inlocuirea treptati a obstii gentilice cu obgtea siteasci (teritoriald)’’30.

in incheiere, menfionim ci in lucrarea de fatd ne-am ocupat numai de
necropolele reprezentative ale grupei Poienegti-Gabéra, aga incit conclu-
ziile noastre privesc societatea carpicd din cea de-a doua juméitate a seco-
lului al III-lea. Pentru a vedea care a fost structura sociald a carpilor in
prima juméitate a secolului respectiv vor trebui analizate in viitor §i necro-
polele aparfinind grupului Pidureni-Virtegcoiu.

SUR L’ORGANISATION INTERNE DES NECROPOLES
DE TYPE POIENESTI

RESUME

L’auteur reprend le probléme de ’organisation interne des nécropoles
de type Poienesti, en étudiant surtout le rapport entre les tomkes d’inci-
nération et celles d’'inhumation. Sur la foi de ’analyse du plan des nécro-
poles de Poienegti et de Gabdra-Moldoveni on constate qu’aussi bien dans
I’'une que dans l'autre, les deux variantes funéraires sont répandues sur le
meéme territoire; les tombes d’inhumation ne constituent pas des groupes
séparés mais, tout au contraire, elles sont englobées d’une maniére orga-
nique dans lorganisation interne des nécropoles d’incinération.

Ayant comme point de départ cette constatation, on conclut que les
tom bes d’incinération et celles d’inhumation des nécropoles de type Poie-
negti ne représentent pas des phases différentes, mais qu’elles sont con-
temporaines, en appartenant au méme groupe de populations.

L’auteur reléve encore le fait que, malgré certaines différences dans
la forme d’organisation de ces deux nécropoles carpiques analysées, elles
plaident pourtant pour la méme phase d’évolution sociale.

Il résulte du caractére de l'organisation interne des nécropoles que
chez les Carpes de la seconde moitié du III®° siecle, 1’élément social de
base était la grande famille. Mais & cette époque la grande famille carpique
ne présentait plus la forme classique ; elle s’était déja engagée vers un degré
plus avancé d’évolution caractérisé par la séparation des familles indivi-
d uelles, pourtant reliées entre elles, et qui se sont transformées en des uni-
tés de consommation indépendantes.

30 Maria Comsa, Cu privire la caraclerul organizdrii sccial-ecanomice §i pelilice pe leri-
loriul farii noaslre In epoca migrafiilor, In SCIV, 18, 1967, 3, p. 432.
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Enfin, on souligne, selon le témoignage de la nécropole de Gabéra,
qu’ au moins chez quelques-uns de ces groupes carpiques, 1’organisation
gentilice se désagrége dés le ITI° siécle, étant remplacée par une autre orga-
nisation, plus évoluée, artificiellement créée, a base de division décimale.
Par conséquent, les unités de base de cette organisation peuvent étre
considérées plutét comme des communautés de voisinage que comme des
communautés gentilices.

LEGENDE DES FIGURES

Fig. 1. — Plan analytique de la nécropole carpique de Poienesti. 1, tombes d’incinération ;
2, tombes d’inhumation; 3, tombes d’inhumation bouleversées ; 4, superficie fouillée en 1936
dont les tombes découvertes n’ont pas é1é mentionnées dans le plan des fouilles; 5, groupes
de tombes de grandes familles ; 6, unités « gentilices » ; 7, générations.

Fig. 2. — Plan analytique de la nécropole carpique de Gabira-Moldoveni. 1, tombes
d’incinération ; 2, tombes d’inhumation ; 3, tombes d’inhumation incomplétes ; 4, crdnes d’en-
fants ; 5, groupes de tombes de la premiérc génération de cing grandes familles ; 6, groupes de
tombes de la seconde génération.
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