CRONICA

SEMINARUL ROMINO-SOVIETIC DE ARHEOLOGIA ORINDUIRII
COMUNEI PRIMITIVE
(Bucwmegti, 11—13 octombrie 1962)

Unul din aspectele colaborarii romino- sovietice in domeniul arheologiei comunei primitive
fl constituie seminarele In care arheologii rominisi sovietici discuta principalele probleme comune.

Pe aceasta linie de colaborare a avut loc Intre 27 mai §i 2 iunie 1958 seminarul sovieto-
romin de la Chisindu. In zilele de 11 —13 octombrie 1962 a avut loc la Bucuresti al doilea
seminar comun de arheologia comunei primitive.

In cuvintul de deschidere academicianul Emil Condurachi, directorul Institutului de
arheologie al Academiei R.P.R., a aritat importanta schimbului de experientd dintre arheologii
romini §i sovietici §i a salutat prezenta in mijlocul nostru a arheologilor sovietici T. S. Passek,
A. I. Meliukova §i P. I. Boriskovski. De asemenea I. Nestor, seful sectiei ortnduirea comunei
primitive din cadrul Institutului de arheologie, a vorbit de importanta si necesitatea colaborarli
romino-sovietice pentru solutionarea unor probleme comune privind arheologia comunei pri-
mitive. Au urmat comunicirile Insotite de Intrebidri si discutii.

P. 1. Boriskovski (doctor in stiinte istorice, Leningrad), a tratat Problemele neoliticului
tlrziu §i mezoliticului din partea de nord-vest a litoralului Mdrii Negre. O serie de descoperiri
cfectuate tn ultimii ani au permis definirea unui aspect cultural din paleoliticul superior final,
tn zona de stepa din nordul Mirii Negre, intermediar Intre zona culturald mediterancano-africana
si zona periglaciard europeani. Limitele acestui aspect sint deocamdati greu de precizat §i tn
special limita sa vestici. O serie de descopcriri datind din paleoliticul superior din Romtnia (de
pe Prut si de la Bicaz) apartin zonei periglaciare. Bulgaria intrd in zona mediterancano-africana.
Pozitia partii de sud a Romtniei fatd dc aceste mari arii culturale rimine o problemi de viitor.
In privinta mezoliticului, fn nord-vestul Mirii Negre se defineste un larg orizont tardenoazian
care se dezvoltd din paleoliticul superior final.

La discutii C. S. Nicoldescu-Plopsor a subliniat importanta comunicérii, aritind ca as-
pectul cultural paleolitic superior final, care cuprinde stepa nord-pontici, este documentat si
la noitn valea Bistritei, a pAtruns tn {ara Birsei, iar spre sud prin Dobrogea ptni departe in Grecia,
dar nu este incd documentat tn Muntenia. Referindu-se la ecpipaleolitic (mezolitic) anunti c&
fn stratul cu materiale caracteristice tardenoaziene de la Spinoasa s-au gisit oase de animale
domestice, ccea ce arati cid ne afliminfata unui neolitic preceramic. Considera ca descoperirile
si concluziile prezentate de P. I. Boriskovski arunci o lumind noud asupra cercetdrilor din
R. P. Rominai.
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I. Nestor a scos In evidentd importanta comunicarii lui P. I. Boriskovski care, pe baza
unei analize minutioase §i a unei largi interpretiri, a reusit s defineascd o noui zoni culturali
a paleoliticului superior. Apreciazi apoi felul tn care, In problemele mezoliticului, a insistat mai
putin asupra terminologiei §i mai mult asupra continutului cultural, reusind sd dea descoperi-
rilor sale o interpretare luminoasi.

C. S. Nicoldesu-Plopsor a prezentat Dale noi cu privire la cunoasterea Inceputurilor gi sfir-
sitului paleoliticului Romtiniei, In care a reamintit descoperirile care documentcaza In tara noas-
tra existenta ,,culturii de prund”’, din paleoliticul infcrior, insistind tn special asupra descoperi-
rilor de Ia Bugiulesti (reg. Oltenia) unde, dupi pircrea sa, o serie dc materiale documenteaza
urmele unei tabere de vinitori din vremea omului maimut4, plasati cronologic In villafran-
chianul evoluat. Autorul sustine ci acolo e vorba de o activitate intentionati de a procura carne
pentru hrani cu ajutorul unor unelte de uz permanent ,,care fac seric’’ §i care prezinti analogii cu
descoperirile din straturile cu oase de australopiteci din sudul Africii. In a doua parte a expunerii
autorul s-a ocupat dec recentele descoperiri privind sfirsitul paleoliticului si tnceputul neoliti-
cului, aritind ca in asezirile tardenoaziene de la Spinoasa (Moldova) si Ciumesti (Crisana) este
atestatd prezenta unor animale domestice.

La discutii P. I. Boriskovski considerd comunicarea lui C. S. Nicoliescu-Plopsor intere-
santd, iar eforturile sale In cercetarea paleoliticului rominescs-au bucurat de succes deosebit.
In privinta descoperirilor de la Bugiulesti marturisesle ci nu este convins, considerind ci oasele,
care dupa parerea lui C. S. Nicoldescu-Plopsor constituie unclle, ar fi putut apirea tn fmpre-
jurdri naturale. Considera Insi ci cercetirile de la Bugiulesti trebuiec neaparat continuate pen-
tru a se obtine date cit mai precise.

Radu Vulpe considera ci materialele prezentate de C. S. Nicolidesu-Plopsor §i observatiile
ficute In cursul sipiturilor de la Bugiulesti sint In misura si ne convingi ci acolo este documen-
tatd acfiunca unei [iinte preumane asupra materiei.

I. Nestor consideri interesanld comunicarea lui (.. S. Nicoliescu-Plopsor, in care abor-
deazii cu entuziasm problema Inceputurilor vietii omencsti pe teritoriul (arii noastre. Argumen-
tarca sa oscileazi Insi fntre verosimil si adevir, intre ceca ce este posibil si ceca ce e real. Pro-
punc mai multa exigenta In folosirea termenilor ,,tabira de vinitori”, ,,vinitori hoitari”, ,,fiinta
rationald”, atribuite grupului preuman de la Bugiulesti. I.a Inceputul unei acliviliti cit de cit
rationale avem de-a face cu cca mai primitiva tehnica de cioplire a pictrei. £ o lendintad gene-
rali, pe baza cercetirilor, de a sc lega inceputul activilitii rationale de cea mai primitivi teh-
nici de cioplire a pietrei, situatii care tn ultimele decenii au confirmat in mod strdlucit tezele
marxismului. Asadar pentru a se sustine existenta unei clape prepaleolitice sint necesare do-
vezi concludente si foarte precise. Cercetiirile trebuic continuate la Bugiulesli pentru a se defini
cil mai bine mediul natural, conditiile de viati, si sc recolteze materiale cit mai bogate §i mai
concludente.

Maria Bitiri In comunicarea Cu privire la Inceputurile paleoliticului superior In Romlnia,
urmirind problemele legate dc aparitia tehnicli de desprindere lamelard a pietret §i de tnccputul
paleoliticului superior In Rominia, considerd ci noua tchnicd se dezvoltd din musterianul tirziu
fara Intrerupere, dupa cum ilustreazi cercetdrile de la Mitoc. In general insid asezarile paleolitice
au fost pariasite la sfirgitul interstadiului Warm I — Warm I1. In Wiarm II §i mai tirziu, pe te-
ritoriul tirii noastre este documentati o Intinsd locuire corespunzitoare aurignacianului mij-
lociu, acesta fiind rezultatul unui amestec de elcmente locale cu masive influente striine,

In comunicarea Unele aspecte ale kostenkianului (gravelianul oriental) In Romtnia, FI.
Mogosan fncearcd s desprindd din multiplicitatea si varietatea formelor pe care le timbraca
paleoliticul superior din sud-estul U.R.S.S,, din complexitatea culturala kostenkiand, accl grup
uman In al cirui inventar de unelte de piatra cioplitd predomind lamcle si virfurile cu marginea
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tesitd (4 bdord abaltu). Autorul ajunge la concluzia ci aceastd forma a aurignacianului se dezvolta
independent pina catre sfirsitul paleoliticului superior §i pitrunde in regiunea nord-estici a
tarii noastre ca o culturd de sine statitoare.

La discutii, P. I. Boriskovski a aritat cd expunerile Mariei Bitiri i Fl. Mogosan sint
tncercari meritorii de a rezolva o problema deosebit de interesantd care priveste trecerea de
la musterian la paleoliticul superior. Aceastd problemad preocupd pe arheologii sovietici, care
fnca nu au ajuns la o concluzie satisficatoare din cauza raritatii complexelor care pol fi atribuite
fnceputului paleoliticului superior.

In problema metodologica de studiere a unor complexe culturale din paleoliticul supcrior,
care a ficut subiectul unor discutii In contradictoriu, I. Nestor considera ca tncadrarea comple-
xelor {n arii mai largi culturale nu poate fi neglijata, dar recomanda s3 se aibid in vedere mai In-
tti regiunile imediat fnvecinate §i dupa aceea sa fie tncadrate in zone mai largi, asa cum de altfel
este de exemplu comunicarea lui P. I. Boriskovski.

fn comunicarea Paleoliticul de la Vddastra, Corneliu Mateescu a prezentat stratigrafia,
materialele, rezultatele analizelor pedologice §i paleontologice §i pe baza acestora concluziile
privind agezarea paleoliticd de la Vadastra. Uneltele de silex dateaza ajezarea In aurignacianul
mijlociu-prelungit.

T. S. Passek (doctor in stiinte istorice, Moscova) a prezentat lucrarea Triburile tripoliene
dinlre Nipru §i Nistru tn lumina noilor cerceldri, In care arati o serie de descoperiri interesante
si inedite. In prima parte sint expuse rezultatele cercetarilor ficute de V. Danilenko privind
cultura Bugului sudic. In agezirile acestei culturi s-a gisit o ceramica foarte originali, cu plea-
vi, vascle avind fundul ascutit ; suprafata lor este netezitd §i decorald cu benzi largi ondulate
umplute cu hasuri In retea. V. Danilenko a reusit sa distinga cinci faze In evolutia acestei cul-
turi. Alaturi de vase specifice fazei a treia s-a gasit ceramica de tip Criy foarte asemanitoare
aceleia de 1a Perieni. In fazele pretripolicne din sud-vestul U.R.S.S. si spre sffrsitul culturii Bu-
gului sudic este documentati insi si prezenta culturii ceramicii liniare. Autoarea socoteste ca
cultura tripolie de pe Nistru s-a format pe baze locale din cultura Bugului sudic cu participarea
unor elemente Cris. Acest fond a suferit apoi influenta culturii vecine de tip Boian. In a doua
parte a lucrdrii autoarca a prezentat interesantul depozit descoperit in 1961 la Carbuna intr-o
ayezare Tripolie A, depozit cec urmeaza sa fie publicat de G. Sergheev. Depozitul este format
din 852 obiccte, dintrc care 444 de cupru (topoare, bratari, discuri, perle, figurine antropomorfe
cte.), iar restul din marmurd si cochilii de scoici. Acest complex ridicd intercsante probleme
privind relatiile dintre cullurile din sud-estul Europei din a doua jumitate a mileniului IV,
ilustrind in special influente sudice.

La discutii s-a subliniat In repetate rinduri importanta comunicarii T. S. Passek.
D. Berciu si-a exprimat parerea ci cultura Bugului sudic contine §i unele elemente de caracter
mediteranean, totodata se apropie de parerea T. S. Passek dupd care cultura ceramicii liniare
n-ar fi jucat un rol direct in geneza complexului Tripolie, afirmind c3 participarea ceramicii
liniare la geneza complexului Cucuteni a fost slabad si indirectd. Dupa ce aratd importanta co-
municarii T. S. Passek, Vladimir Dumitrescu anun{a ca in asezarea de la Zanesti au fost gasite
doud vase conice aproape identice cu unele vase din cultura Bugului sudic. Discutind geneza
Precucutenianului a cdrei primd fazad este ilustratd de materialele din agezarea cu un singur
strat de la Zanesli, considerd ci elementele componente ale acestui stadiu sint : elemente din
cultura Bugului sudic, din cultura ceramicii liniare, din Boian §i din Hamangia.

In Precucutenianul I existi o componenti liniard care nu poate fi negati. In privinta
depozitului de 1a Cirbuna, considera pe baza vaselor §i a unor analogii cu piese din alte com-
plexe ca acesta dateaza mai curind de la fnceputul fazei Cucuteni A decit de la sftr§itul Precu-
cutenianului (Tripolie A). Daci Intr-adeviir depozitul dateazi din ultima etapd Tripolie A,
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atunci se confirmi o pirere mai veche a sa potrivit cireia existd un decalaj de timp al evolutiei
culturale in sensul ci mai spre risirit Tripolie A mai diinuia atunci cind mai spre apus, tn Mol-
dova, se ficuse trecerea la Cucuteni A. In privinta sfirgitului culturii Cucuteni-Tripolie 15i mentine
pirerea cid Usatovo-Gorodsk nu este rezultatul unei dezvoltiri organice din Cucuteni-Tripolie.

M. Petrescu-Dimbovita, referindu-se la originea grupului Tripolie-Cucuteni-Ariusd, este
de pirere ci nu trebuie neglijat rolul foarte activ pe care 1-a avut cultura ceramicii liniare ptni
fn zona Bugului mijlociu.

Scotind tn evidentd importanta descoperirilor §i studiilor prezentate de T. S. Passek,
I. Nestor a ardtat ci aparitia noului complex al culturii Bugului sudic prezintd un interes
deosebit. In viitor cei ce se vor ocupa special de complexul Tripolie-Cucuteni nu vor mai putea
judeca problemele genezei §i evolutiei acestui complex fird a {ine seami de aceasti noui cul-
turd. De asemenea, tezaurul de la Cirbuna reprezinta cel mai vechi complex care documenteazi
pitrunderea elementelor de acest fel din sud. Desigur ci prin aceasta nu trebuie si neglijam
§i alte cdi posibile de acces ale diverselor influente culturale. Dar descoperirea tezaurului de la
Carbuna dovedeste §i deosebita importanti pe care o avea tn cadrul acestui proces de patrundere
teritoriul de sud-vest al U.R.S.S.

Vladimir Dumitrescu tn comunicarea Originea §i evolufia cullurii Cucuteni-Tripolie a
atins principalele probleme ale culturii amintite. Dupd pirerea sa faza Precucuteni I deriva
din cultura ceramicii liniare §i din Boian-Giulesti, iar ca factor secundar si din Hamangia. Sin-
teza este un rezultat al evolutiei locale efectuatd In zona de sud-vest a ariei Cucuteni-Tripolie.
Caracteristica principalad a culturii Cucuteni-Tripolic, adici ornamentarea pictatd in tehnica
superioard de pe vase Inainte de ardere, nu poate fi o mostcnire precucuteniani. Considerd po-
8ibil ca transmiterea picturii cu alb din cultura Gumelnita (care o cunostea fnci din prima sa
fazi, contemporani cu Precucuteni III) si fie unul din factorii externi care au contribuit la
geneza ceramicii pictate cucuteniene. Dar factorul determinant la nagterea acestei culturi este
cultura Petresti. Faza Cucuteni A-B se dezvolti direct din faza precedenti (A). Acum apare §i
ceramica Cucuteni C, de origine rasiritean, care nu are nici un rol In evolutia ceramicii pictate.
Din faza A-B deriva organic faza B. Cultura Gorodsk-Usatovo (Horodistea-Foltesti) pastreazi
putine elemente Cucuteni-Tripolie §i unele trasituri deosebite, Inctt nu poate fi considerata
o continuare directa a acesteia. Cultura Gorodsk-Usatovo se situeazi dupi prima mare diviziune
sociald a muncii.

La discutii T. S. Passek este de pirere ci faza Tripolie A a fost bine definiti. Ulterior
pe baza sipaturilor de la Floresti s-a definit o fazd mai veche. Nu este de acord cu Vladimir
Dumitrescu care sustine existenta unei faze §i mai vechi (Zanesti) care 1-a dus la divizarea Pre-
cucutenianului In trei faze. T. S. Passek contestd ci faza Precucuteni I (Zinesti) cu elemente
Boian i liniar-ceramice ar sta la baza culturii Tripolie §i-5i sustine mai departe parerea ci tri-
burile culturii ceramicii liniare n-au participat la formarea culturii Cucuteni-Tripolie. Considera
cid e greu de admis ci se poate deriva decorul pictat cucutenian din pictura gumelnifeani si
crede ci mai curind elementele de tip Cris, Turdas, Petresti au jucat un rol important in formarea
decorului pictat al culturii Cucuteni-Tripolie. In privinta celor patru subfaze ale etapei Cucuteni
A, precizate de Vladimir Dumitrescu, se Intreabid daci nu poate fi vorba eventual de grupuri
regionale. In problema perioadei tirzil tripoliene afirmi ca toate complexele din aceastd vreme
Pe care le cunoagte sint genetic legate de cultura Tripolie.

Dinu Marin arati ci pe baza ultimelor cercetiri din Moldova faza Cucuteni A-B poate
fi divizata tn doud subfaze, confirmind o mai veche presupunere ficuti de I. Nestor in sensul
ci existad ageziri A-B tn care nu se sesizeazi pitrunderea ceramicii de tip Cucuteni C §i asezari
A-B In care aceasti ceramici existd. De asemenea, faza Cucuteni B poate fi tmpartitd tn doud
subfaze bine distincte stratigrafic §i tipologic.
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Pozitia lui Mircea Petrescu-Dimbovita cu privire la geneza Precucutenianului a fost ari-
tatd la discutia comunicirii T. S. Passek. Apreciazi favorabil modul in care pune problema
Vladimir Dumitrescu, considertind ca rolul culturii ceramicii liniare nu trebuie neglijat. Admite
de asemenea, cel putin ca Ipotezi, posibilitatea ca pictura tn alb din Gumelnita timpurie, mal
exact din Gumelnita-Ariusd (Aldeni II), si se transmitd tn Cucuteni. De altfel in Gumelnita-
Ariugd apar §i elemente de culturd policroma.

In comunicarea Principalele rezullate ale sdpdturilor arheologice de la Trugesti cu privire
ia faza Cucuteni A, M. Petrescu-Dimbovita expune pe scurt situatia agezarii cucuteniene de la
Trusesti sipate In Intregime, insistind asupra asezarii din faza Cucuteni A. Au fost degajate
93 de locuinte apartinind fazei Cucuteni Ay §i numai 5 din faza Cucuteni Bg. S-au ficut ob-
servatii interesante cu privire la dispozitia locuintelor tn asezare §i sistemul lor de constructie.
De asemenea, s-au fiacut constatiri interesante cu privire la sistemul de apirare al agezirii,
fa constructii de cult, unice ptnd acum in aria culturii Ariusd-Cucuteni-Tripolie. La discutii
T. S. Passek a scos tn evidentd importanta cercetirilor de la Trusesti pentru cunoasterea modu-
lul de viata al purlatorilor culturii Cucuteni.

N. Vlassa a expus Probleme ale cronologiei neoliticului Transilvaniei tn lumina strati-
grafiei de la Tartdria. In asezarea de la Tartiria autorul a distins patru straturi. In stratul I,
Turday, constatd reminiscente Cris-Starcevo tirzii i 1i paralelizeazi cu Vin¢a A de sfirsit sau
tnceputul fazei Vinda B,. Stratul II apartine fazei Turdas-Petrestl, In care majoritatea materi-
alului apartine culturii Turdas. In stratul III atribuit fazei Petresti-Turdas predomini ce-
ramica pictati. Stratul IV apartine fazei Petresti-Cotofenl. In stratul I Turdas, a descoperit
un complex de naturd magico-religioasa alcatuit din 26 idoli de lut ars tip Turdas, idoli cicladici
de alabastru, britari de spondylus §i 3 tablete delut ars cu semne dispuse in registre, interpretate
ca l,scriere rudimentara’’. Autorul dateazid complexul la tnceputul fazei Vinéa B; (2600 1. e. n.
— Milojcié 1949).

In discutii numerosi partcipanti la seminar au subliniat importanta descoperirilor de la
Tartaria. Pe baza cercetdrilor efectuate tn ultimii ani tn agezirile de la Alba Iulia (Lumea
Noui) 5i de la Petresti, D. Berciu socoteste ci terminologia folositi de N. Vlassa nu poate fi
acceptatd. Cultura Petresti propriu-zisi tncepe in stratul al trcilea de la Tartaria. Pictura de
tip Petresti este o picturd superioari, ca §i aceea din complexul Ariugd-Cucuteni-Tripolie. Ina-
inte de cultura Petresti a existat orizontul cu ceramici pictata pe care 1-a numit Lumea Nou4,
arizont ce apartine culturii Turdas. Mai tnainte a existat Vinca veche, care a pastrat unele ele-
mente §i tn special pictura din Cris. Pentru fixarea raporturilor cronologice dintre complexele
Lumea Noui-Petrestl §i Cucuteni-Tripolie, D. Berciu mai d4 urmitoarele informatii : tn nivelul
superior Lumea Noud a apirut ceramica liniard cu ,,capete de note muzicale’’ aseminitoare
<celei de la Floresti, iar tn nivelul imediat urmitor, respectiv in primul nivel Petresti, au apirut
<elemente Boian. Cultura Petresti era definitiv formati cu cel putin o etapi tnainte de com-
plexul Ariugd-Cucuteni-Tripolie, mai exact tnainte de Tripolie A (= Precucuteni III).

Eugen Comga, de asemenea, nu este de acord cu terminologia folositd de N. Vlassa,
deoarece din termenii folositi nu reiese care sint fazele proprii culturii Petresti.

Comunicarea E. K. Cernts a expus Primele date cu privire la cultura Gumelnifa pe terito-
eiul U.R.S.S. Prin cercetiri de suprafata au fost identificate tn sud-vestul U.R.S.S. pe teritoriul
R.S.S. Ucrainene s§i R.S.S. Moldovenesti mai multe aseziri gumelnitene. Cele mai nordice
puncte cu materiale de acest fel se afla in apropiere de Chisindu, In 1962 s-au fAcut sipaturi tntr-o
asemenea agezare situatd tn apropiere de Bolgrad. Definind aspectul cultural cercetat, autoarea
subliniazi caracterul gumelnifean, dar §i elemente aseminitoare cu cultura Tripolie. Descope-
ririle gumelnitene din U.R.S.S. ti permit si le considere contemporane cu agezirile tripoliene
de la sfiritul fazei A §i tnceputul fazei B (dupid T. S. Passek).
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D. Berciu considerd comunicarea E. K. Cernl§ deosebit de importanti, deoarece nu
cunostea ptnd acum nimic despre teritoriul sud-vestic al U.R.S.S. In vremea corespunzitoare
complexelor Cucuteni §i Gumelnita. Dupi pirerea sa materialele descoperite de E. I<. Cernis.
se leagi pe de o parte de aspectul dobrogean al culturii Gumelnita, iar pe de alta de aspectul
Gumelnita-Arlusd din nord-estul Munteniei §i sudul Moldovei.

In comunicarea Unele probleme referitoare la cultura Aldeni II, Eugen Comsa propune
denumirea Alden! II aspectului cultural cercetat la Aldeni, Stolcani si Briilita. In evolutia
acestei culturi distinge deud faze : prima pe care o denumeste Driginesti-Tecuci corespunzitoare
stratului inferior de la Stoicani, la formarea cireia au contribuit comunititile din a doua etap#®
a fazei de tranzitie de la Boian la Gumelnita (5i probabil chiar din prima etapi) si comunitatile
Precucutenianului deplin dezvoltat, a doua pe care o denumeste Stoicani, corespunzitoare
stratului superior de la Stoicani, Aldeni §i Briilita, paraleld cu faza timpurie a culturii Gu-
melnita propriu-zisd si cu Ariusd (Protocucuteni). Intreaga culturi Aldeni incetcazi intr-o
perioadd corespunzitoare fazei Cucuteni A.

La discutii Vladimir Dumitrescu nu este de acord cu denumirea dati de Eugen Comsa,
deoarece s-ar crea confuzii. Personal socoteste cd nici nu poate fi vorba de o entitate culturald
de sine stititoare, ci de un aspect al unci vaste zone de contact Intre ccea ce a fost Precucuteni
si va deveni apoi Cucuteni §i ceea ce a fost faza de tranzitie de la Boian la Gumelnita §i va
fi Gumelnita II.

A, D, Alexandrescu a_tratat despre Slatuile-menhir de la Baia de Cris 5i legdturile lor

rdsdrilene. Cele trei statui-menhir descoperite intimpIator Ja Baia de Cris Tn 1831 fsi gisesc ana-
logii In exemplarele de la Gherla (regiunea Cluj), Hamangia si sudul U.R.S.S. la Belogrudovka,
Natalivka §i Pervomaevka. Autoarca comunicirii explicd prezenta statuilor de la Baia de Cris
pe de o parte prin curentul care aduce in Transilvania mormintele tumulare ce apartin culturii
Cotofeni, iar pe de alti parte prin acela care aduce In Moldova cistele de piatra. Stelcle antro-
pomorfe discutate tsi au probabil originea in lumea mediterancani.

Marilena Florescu §i Al. Vulpe au prezentat raportul Probleme ale epocii bronzului pe
teritoriul Romlniei. Sistemul de periodizare a lui Reinecke se dovedeste nesatisficilor pentru
spatiul carpato-danubian si se propune introducerea unui sistem bazat pe o cronologie rclativa
interculturald (pe sincronizarea diverselor culturi stabilite pe observatii stratigrafice sigure).
Se propune pentru moment folosirea termenilor de perioada timpurie, mijlocie §i tirzie. Autorii
examineazi pe scurt caracteristicile fiecirei perioade, insisttnd mai mult asupra culturii Mon-
teoru, a cirei evolutie §i confinut sint mai bine cunoscute pcrmifind sincronizarea cu alte cul-
turi. Cultura Costisa identificata tn ultimii ani, caracteristicd pentru juimitatea nordica a Mol-
dovei tn bronzul mijlociu, a fost de la inceput pusa in raport stratigrafic cu cultura Monteoru.
Dificultidti tn periodizare prezinti deocamdati cultura Wictenberg. Autorii sc ocupi de asc-
menea de o seric de studii recente privind depozitele de bronzuri.

Participantii la discutlii au apreciat valoarea raportului ficind uncle observatii i comple-
tiri de amanunt (K. Horedt, D. Berciu, M. Rusu, P. Roman). Lucrarea a fost cuprinzitoare
dar n-a putut trata pe larg toate problemele. De aceea a fost exprimald dorinfa de a se comu-
nica rezullatul recentelor cercetiri de la Otomani. I. Ordentlich a expus pe scurt aceste rezultate.
Sapaturile efccluate fn ultimii jase ani la Otomani au permis precizarea a trei faze de cvolutie.
In ultima faz3 apare ceramica neagri cu caneluri si procminente aseminitoare cu aceea de tip
Gava. Pe accleasi vase apar elemente Otomani combinate cu ecicmente Gava. Cultura Otomani
contribuie la formarea culturii Gava.

M. Petrescu-Dimbovita §i Adrian Florescu trateazd problema Sfirgsitul epocii bronzului
§i [nceputul Hallstallului pe teriloriul Romtniei tn lumina ullimelor cercetdri arheologice. Modul
de viatd de la sftrsitul epocii bronzului este ilustrat de cultura Noua (sec. XIII 1. e. n.) si de
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aspectele Vlidesti II-Fundeni, Verbicioara-Girla Mare. Situatia din vest urmeazi si fie cer--
cetatd. Din®aceeasi vreme dateazad depozitele de bronzuri din seria Uriul-Domanesti (Transil-
vania) si Risesti-Ulmi Liteni (Moldova). Conditii locale diferite nu au permis o evolutie uni-
formai in tot spatiul carpato-dundrean. Grupul Noua, corespunzitor grupului Sabatinovka din
regiunea Niprului inferior, a suferit influente résér‘itene. Trecerea de Ia sfirgitul epocii bronzului
la tnceputul Hallstattului nu este tnca suficient de clari. Modul de viatd nu se schimba brusc,.
apare Ins3 ceramicid neagrd lustruitd vestici. Metalurgia bronzului ia o mare dezvoltare mai
ales tn Transilvania. Se adopta si se raspindeste treptat noua metalurgie a fierului, prin con--
tactul cu triburile cimeriene, precum si prin filiera helenica si nord-vest balcanicai.

In urma intrebarilor puse de participantii la seminar, Adrian Florescu a ficut o ampl3-
expunere disculind principalele probleme ale culturii Noua. D. Berciu a recomandat autorilor
lucrarii sa aiba tn vedere s§i factorul sudic tn componenta culturii Noua. Al. Vulpe a fmpartayit
§i sustinut parerea lui Adrian Florescu tn privinta rolului predominant pe care l-a jucat cultura
Monteoru in formarea culturii Noua. K. Horedt §i-a exprimat parerea cd cultura Wietenberg:
s-ar fi mentinut §i ar fi venit In contact cu primele elemente hallstattiene tn locurile tn care
cultura Noua s-a manifestat mai putin.

Mircea Rusu a prezentat lucrarea Rdsplndirea depozitelor de bronzuri din Transilvania
la sfirgitul epocii bronzului §i In Hallstattul timpuriu (A, B). Plecind de la cele trei grupe stabilite
de I. Nestor (Uriul-Domanesti, Moigrad-Hajdubdszormeny si Fizesul Gherlei-Stingeorgiul de
Padure), W. A. Brunn, M. Petrescu-Dimbovita si M. Rusu au completat lacunele existente
stabilind principalele grupe de depozite din Transilvania : 1. Uriul-Domanesti (bronz D, sec..
XIII 1 e n.); 2. Cincu-Suseni (Hallstatt A,, sec. XII); 3. Turia-Jupalnic (Hallstatt A,,
sec. XI); 4. Moigrad-Tauteu (Hallslatt 13;, sec. X); 5. Fizesul Gherlei-Stngeorgiul de Padure
(Hallstatt Bg, sec. IX); 6. Somartin-Vetis (Hallstatt By, sec. VIII). Autorul precizeazd aria
de raspindire a fiecarui grup §iIncearca si explice factoriiistorici care au dcterminat ascunderea
depozitelor.

La discutii M. Petrescu-Dimbovila evidentiazd comunicarea lui M. Rusu, care, pentru
prima dati la noi, urmareste aria de raspindire a seriilor de depozite. Este imbucuritor faptul
cd a reusit si giseascd depozite pentru o fazi care era mai pufin cunoscutd, Hallstatt A4,
grupa Turia-Jupalnic. Sint interesante de asemenea concluziile istorice la care ajunge M. Rusu,

In comunicarea Cullura epocii bronzului §i a perioadei scitice In zona de stepd a Nistrului,
A. L Mecliukova (candidat in stiinte istorice, Moscova) se ocupid de bronzul tirziu (cultura Sa-
batinovka) din regiunca nord-vest pontici, In lumina recentelor sapituri de pe Nistrul inferior,
revenind asupra datarii acestei culluri pc care o atribuie sec. XIII-X1. Deosebit de interesante
sint datele referitoare la cultura materialda a triburilor din regiunea Nistrului inferior In sec.
IV-III1. Materialcle arheologice alestd pentru prima dati in aceasld zona §i mai ales Intre Prutul
si Nistrul inferior in ,,pustia gelici’’ nu numai o influen{a culturald getici, dar si prezenta efec-
tivi a getilor.

M. Petrescu-Diinbovita discutd cronologia absoluti a culturii Noua §i a complexelor
halistalticne timpurii care suprapun asezirile culturii Noua. Nu este de acord cu A. I. Meliu-
kova care dateazid cultura Noua in sec. XIII-XI. Ar admite cel mult existenta acestei culturi
Ia limita sa rasdriteand pind in sec. XII. D. Berciu subliniazid cd modul In care arheologii so-
vielici au pus problema perioadei scitice, prin difercnticrea a doud zone specifice, constituie
un bun cistigat. Aceastd conceptie std la baza cercetdrilor de 1a noi pentru Intelegerea realita-
tilor din aceeasi vreme din lumea tracicd. Radu Vulpe considera cd autoarea ne-a adus in--
formatii extrem de prelioase, datele sale arheologice referitoare la populatia din sec. I'V-III
1. e. n. de pe Nistrul inferior coinciztnd cu marturiile izvoarelor literare.



234 CRONICA 8

In raportul Probleme ale primei epoci a fierului tn Romlnia, Sebastian Morintz trateazi,
pe baza ultimelor cercetiri, stadiul actual al principalelor probleme privind epoca enuntata.
Teritoriul vestic al {irii noastre face parte din aria de formare a culturii hallstattiene. In restul
44rii faza de Inceput a primei epoci a fierului se dezvoltd pe baza aspectelor finale ale epocii
bronzului, dar sub o puternici influenti hallstattiand din vest. In ceea ce priveste Hallstattul
mijlociu (C), cercetarile nu permit inci explicarea tn chip satisficitor a originii culturii Basarabi
din Hallstattul mijlociu, ale cirei ridicini sint evidente tn bronzul local. In Hallstattul tirziu
se formeazi grupe deosebite regional. In sud-vestul {&rii se constati influenta sau chiar prezenta
ilirilor. Din vest pitrund elemente culturale scitice, care tnsd nu modificd In mod simtitor
fondul local tracic. Sub influenta culturii grecesti se face trecerea treptati (550—300 1. e. n.)
spre a doua epocd a fierului.

La discutii K. Horedt socoteste ci trebuie si cidem de acord asupra terminologiei, spre
.a reiesi clar, daci atunci ctnd vorbim de tnceputul Hallstattului ne referim la o dati absoluta
sau la anumite manifestari ce nu se petrec concomitent pe intreg teritoriul {arli. Se tntreaba apoi
daci notiunea de culturd Basarabi nu s-ar baza mai curind pe criterii ornamentale stilistice
dectt pe existenta reald a unei culturi pe un teritoriu vast. Ideea este reluati de Al. Vulpe,
.care nu este de pirere cu Sebastian Morintz ci cultura Basarabi poate fi Impartita tn trei faze,
ci numai tn doud, unele aspecte fiind componente regionale ale marelui complex cultural Basarabi.

In comunicarea Problema scifilor pe teritoriul R.P.Romlne, Dorin Popescu tsi propune
sd arate stadiul problemei. ,,Fenomenul scitic’’ se manifestd tn forme deosebite §i inegale ca
intensitate pe zone, iar el a fost apreciat In chipuri diferite. Aspectele principale ale problemei
sint doua : a fost influenfd sciticd sau expansiune scitici. In trecut s-a pus accentul pe primul
aspecl. La conferinta specialistilor sovietici din 1952 de la Moscova s-a argumentat temeinicia
celui de-al doilea aspect. Ulterior cercetirile de la Birsesti si Ferigile au confirmat aceastd po-
zitie spre care inclind §i autorul. Mai stnt Insi cercetdtori care folosind cu precidere izvoarele
literare (Herodot) atribuie un rol important scitilor, admittnd pitrundecrea si prezenta lor efec-
tivd In Transilvania.

La discutii, N. Gostar discutind valoarea informatiilor lui Herodot referitoare la sciti
socoteste ci trebuie sd fim foarte prudenti deoarece In opera sa apar contradictii §i inexactitati.
Dimpotrivi Radu Vulpe pledeazi pentru temeinicia informatiilor lui Herodot §i sustine prezenta
-efectlvd a scitilor in special in Transllvania. D. Berciu nu neagi existenta unor elemente pur
scitice In cimpia Munteniei §i la sud de Dunire, dar totodata subliniazi cu fermitate ci pe teri-
toriul tarii noastre nu se poate vorbi de un Hallstatt scitic. Existd in Dobrogea, In zona mari-
tima, un aspect hallstattian care poate fi denumit pontic, care contine §i elemente scitice. K.
Horedt recomandi mai multd prudentd tn problema scitici. Indiferent daci este vorba de sciti
-sau nu, sint foarte multe elemente striine, care pitrund In Transilvania in aceastd perioada.

Dupi ce a comunicat o serie de descoperiri noi §i interesante privind Hallstattul din
Slovacia, M, Dudek (R. S. Cehoslovaci) s-a referit la problema scitici. Intr-o frumoasi expu-
nere, temeinic argumentati, se exprima categoric tmpotriva invaziei scitice tn Europa Centrald.

In lucrarea Agezdrile Hallstattiene din Transilpania, K. Horedt a urmdrit unul din aspec-
tele interesante i caracteristice ale primei epoci a fierului. Pe baza cercetirilor de suprafata
§i mal rar pe baza sipiturilor, autorul descrie, diferentiind dupd pozitia topografici si felul
tntaririlor, trei tipuri de aseziri. Acestea au intinderi apreciabile. Elementele comune sistemu-
1ui de apdrare sint : valul Intirit tn interior cu birne sau zid sec, fiind uneori si calcinat, si santul,
<are uneori e dublu. Aceste aseziri dateazi din Hallstattul A-C. Autorul inclini si creadi ci
aceste cetati constituiau centre tribale.

Lucrarea a fost apreciald ca o importanta contributie pentru cunoasterea Hallstattulul
4n Transilvania.
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N. Gostar a prezentat lucrarea Celatea de la Piatra Neam{-Bltca Doamnei. In urma sipi-
turilor Intreprinse tn 1961 —1962 s-au identificat urmele unei puternice cetiti dacice, unica
pini tn prezent pe teritoriul Moldovei, aseminitoare atit tn ccea ce priveste tehnica ctt si planul
arhitectural al fortificirii cu cetitile dacice cunoscute pe teritoriul Transilvaniei, In special tn
muntii Ordstiei. Cetatea dateazi Intre sec. I f. e. n. 5i sec. I e. n. inceputurile sale putind fi
puse In legiturd cu domnia lui Burebista, iar sfirsitul ei cu cel de-al doilea razboi dacic.

La tnchiderea lucrarilor seminarului, I. Nestor a mul{umit Partidului Muncitoresc Ro-
min pentru grija si conditiile pe care le creeazi activititii stiintifice din {ara noastra si conducerii
Academiei R.P.R. pentru concursul dat in vederea {inerii seminarului romtno-sovietic. $i-a ex-
primat apoi dorinta ca asemenea tnilniri pentru confruntarea rezultatelor cercetarilor rominesti
§i sovietice tn domeniul arheologiei s devini ctt mai regulate, iar tematica viitoarelor tnttlniri
sd sc largeascd §i mai mult.

In numele delegatici sovietice a luat cuvintul P. I. Boriskovski, care a constatat cu
satisfactie ci In cei patru ani care au trecut de la seminarul de arheologia comunei primitive
de la Chisindu, stiinta arheologicd din tirile noastre a ficut un mare pas tnainte.

SEBASTIAN MORINTZ

&

DARE DE SEAMA ASUPRA LUCRARILOR SEMINARULUI
ROMINO-BULGAR DIN 12—15 NOIEMBRIE 1962

Intrc 12 si 15 noiembrie 1962 a avut loc la Bucuresti seminarul romino-bulgar cu tema
Problema slavilor la Dundrea de jos si a culturii balcano-dundrene (n epoca feudald timpurie (sec,
IX-XI). La seminar au participat peste 50 arheologi romini de la Institutele Academiei R.P.R.
din Bucuresti, Cluj si Iasi, precum si de 1a muzeele regionale §i raionale, iar stiinta arheologici
bulgard a fost reprezentatd prin 30 de specialisti.

Cuvintul de deschidere a fost rostit de prof. Gh. $Stefan, membru corespondent al Aca-
demiei R.P.R., care a ficut o trecere In revistd a rezultatelor obtinute In {ara noastri tn ultimii
15 ani, In domeniul culturii materiale a slavilor.

In cadrul seminarului au fost discutate doui probleme principale :

1. Pdtrunderea si stabilirea slavilor (n spafiul carpalo-balcanic.

2. Cultura balcano-dundreand (n sec. IX-XI.

Pentru fiecare problemi s-au intocmit cite doud rapoarte generale (unul din partea ro-
mind si altul din partea bulgari) §i mai multe comuniciri menite si intregeasci unele aspecte
ale problemelor tratate in rapoartele generale.

Pentru prima problem4, din partea romini, prof. I. Nestor a prezentat raportul intitulat
Problema pdtrunderii §i stabilirii slavilor tn spafiul carpalo-balcanic, iar din partea bulgari ra-
portul intocmit de Jivka Vijarova a tratat problema Slavii la sud de Dundre (sec. VI-IX).

In legiturd cu aceste rapoarte s-au mai prezentat, din partea romini, urmitoarele
comunicdri :

Petre Aurelian (Bucuresti), Cu privire la unele aspecte ale cullurii materiale din Dobrogea
tnsec. VI-VII ; Dan Teodor (lasi), Cele mai vechi dovezi de locuire slavd tn Moldooa ; Rusu Mircea
(Cluj), Cimitirul de la Noslac.

Pentru problema a doua din partea romind a fost prezentat, de citre Maria Comsa, ra-
portul : Cullura balcano-dundreand pe leritoriul R.P.R. (n sec. IX-XI (cu privire la originea,
evolufia §i alribuirea sa etnicd), iar din partea bulgard de citre Stanclo Stancev, raportul intitu-
lat Cultura veche bulgard (sec. IX-XI).
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