324

s-a recurs In [recvenle cazuri la surse arheo-
logice recent descoperite in diverse centre
daco-romane.

Indicele onomastic (p. 275—278), lista
abrevierilor si rezumatul (Abstract), acesta
din urma ficind si mai accesibild utilizarea
cirlii de citre cercetitori de peste holare,
fncheie lucrarea.

,,Italic veleranii din Dacia™, carte a
autorului sibian care a mai publicat la acceeasi
editurd bindleand alte doud lucrari (.. Aspecte
si permanenie traco-romane’, 1978: Urha-
nismul Dacici romane’, 1980). aduce valoroase
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contributii In domeniu, tratcazi cu probabili-
tate stiinlilici aspecle controversate ale
ctnogenczei poporului romdn. Prin bogdtia
si ineditul materialului prezentat si analizat
sint claborate marcante judeciti de valoare,
concluzii c¢ reprezintad bunuri cistigate de
istoriografia noastrd referiloare la desfdsurarca

procesului romanizirii in mediul rural al
Dacici romane, volumul lui N. Branga se

inscric ¢a o aparilic oportuni si deosebit de
necesar:a.

Liviu Mdarghitan

zwischen Autihe und Mittelalter.

Archiologische Bettriige zur- Landwirtschaft des I. Jahrtausend . 7.,
Berlin, 1987, 170 p., 50 fig. i 56 pl

Joachim Ilenning — cercetiator la  Insti-
tutul de istoric veche si arheologie din capitala
Republicii Democrate Germane -- este unul
dintre cei mai buni specialisti curopeni in
domeniul ecconomici agricole din mileniul 1
¢.n. $i a primelor secole ale mileniului urmiitor.
I‘aptul ¢ dovedit de calitatea sliintifici a
contributliilor sale din ullimii 10-12 ani,
iar acum de masiva-i monografic rezervatd
fenomenului agricol din primul mileniu e.n.
fn zona Luropei sud-eslice.

Dupd ce face un istoric al cercelirilor in
acest domeniu, autorul se opresle asupra
izvoarelor pc care-si Intemciazii lezele si
asupra statutului ,,producitorilor agricoli*’
si a relatiilor de proprictate din cadrul cco-
nomiei agrare.

In continuare, J. I1. prezinti pe larg unel-
tele folosite In activitatea agricold (plugul si
accesoriile sale, secera, hirletul, sapa, sipai-
liga, coasa). Acest capitol se Incheie cu o
parte rezervatd raportului dintre uneltele
minuite individual si cele minnite prin inter-
mediul animalelor de lucru.

Din capitolul ,,Unelte” noi vom retine
obscrvaliile priviloare la ramele de fier cu
care-s ,imbricate’’ hlirletele. S¢ stie ¢ unele
hirlele erau previzute, incd din antichitatea
romand, cu cite o ramii mectalici. De ficcare
datd ramele crau prinse cu niluri sau cuie.
Autorul ne incunostiinteazi ci existi $i uncle
rame neprevizule cu giuri pentru niluri.
Acestea din urmi au fost folosile nu pentru
,,2imbricarea” hirlelelor, ci a brazdarelor e
plug, din lemn. intrucit asemenea unelte sint
documentate In lixtremul Orient in sec. IV
e.n. si sc intilnesc apoi pe un spaliu larg care
se Intinde pind In sud-estul Furopei, J.H. este
inclinat s:i creadd cd cle au fost aduse aici
prin mijlocirea protohulgarilor sau, poate, a
avarilor. O asemenea Incheiere este conlra-
zis insd de fimprejurarea e alit avarii cft si

protobulgarii crau nomazi si, ca atare, ocupa-
tia lor principali {inea mai degraba de cres-
terea vitelor decil de cullivarea pamintului.

Dintr-o asemenea lucrare nu putean lipsi
uncltele si obiceclele legate de cresterea vitelor
(Vesala, clopolul, foarfecii de tuns, cum si
instrumentele folosile la aplicarea de senme
pc spinarca animalelor).

Cititorul va reline, printre altele, subcapi-
tolul privitor la raportul numeric dintre dife-
ritele animale domestice (vilele cornute mari,
calul, porcul, ovi-caprincle din ¢poca romani
si cele din ¢poca medievald timpurie). De aici
allim, de exemplu, &i numiirul bovinelor cra
mai mare in cpoca romanit lirzie decit in
c¢poca medievali Limpurie.

in nota noastri bibliogralicdi am marcat
numai cileva chestiuni abordate in monografia
Iui Joachim Ifenning, dar suficiente, credem
noi, pentru a ilustra bogdtia de faple arhceo-
logice si concluzii cu care este preséirata aceasta
lucrare.

FFiccare prohlemd cste tratatia tn sistemul
paralelei dintre situatia din antichilatea lir-
zie, pe de o parte si din epoca medievald tim-
puric, pe de alldl parte. Evident, aulorul, tri-
butar in anumite privinie stirilor literare si
arheologice privind capitalele si celiatile bul-
giresli, esle inclinat si acorde un spaliu
excesiv de mare realitililor slavo-bulgare de la
Duniirea de Jos in dauna celor rominesti.

Ajungind aici noi vomn atrage luarca aminte
asupra unui aspecl care a scipat lui Joachim
[Tenning. Din De Aedificiis a lui Procopius
aflim ¢ la Dunérea de Jos si, in special,
in Scythia Minor, administralia imperialid a
luat in sec. V1 holdrirca sa fortifice si aseza-
rile sitesli. Fortificarea s-a facul, [ireste,
prin valuri si sanluri d¢  apirare. ‘Tradilia
Intaririi asezdrilor rurale s-a pdstrat pina In
vremurile lirzii cu deosebire in mediul rom:i-
nese (vezi cazul salulni Coconi, de pildi, Ia
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N. Constantinescu, Coconi. Un sat din Cim-
pia Romand in epoca lui Mircea cel Bdtrin,
Bucuresti, 1972, p. 54). In aceastd ordine de
idei este inleresant de subliniat i cuvintul
romdnesce sal, pronuntal pind acum trei veacuri
[sat (formit care se pistreazd si azi in alba-
nezd), vine din latinescul fossafum, iar cuvin-
tul romanesc curte vine de la latinescul cohors

(cohoriem ). N\cesle realildali sugereazd nu
numai  nalura militaro-cconomicii a  nnila-

tilor agricole individuale si obslesti, dar si
continuitalea ocupalici principale a roméanilor
tn veacurile de mijloe. \ici vom adduga si
faptul 1 .J. EL aralidt ¢d unele unelte agricole
se dezvolld din uneltele de epocit romand ceea
ce vine si sublinieze o dala in plus rolul
populalici romanizale de la Dunsirea de Jos
in procesul ltransmilerii unci tradilii dintr-o
epocd inlr-alla.
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Tomul elaborat de cercetitorul german
esle redactat pe temeiul unei vaste informatii
arheologice si a cunoasterii depline a biblio-
grafici de rigoare. Adescori, autorul a impere-
chiat, In chip armonios. sursele arheologice cu
cele literare. Privite lucrurile din acest punct
de vedere poatc cd era mai nimerit ca titlul
monografici claborate de J. 1l. sa fi fost:
,,Contributii pe baza surselor arheologice si
literare la studiul agriculturii ...”".

Oricum, lucrarea pc care am prezenlat-o
va rimine ca o operi de referintii in problema
cunoasterii economici agricole din  sud-estul
Luropei in mileninl 1 e.n. Unele greseli (mi-
nore) de tipar nu stirbese cu nimie  valoarea
contributici Iui Joachim [Henning.

Pelre Diaconu

RASO RASEV si STANISLAV STANILOYV, Starobulgarskolo ukrepeno
selidte pri si. Hunew, Razgradskj okrag, in Razkopkj i proucivanja,
18, Sofia, 1987, 192 p., 68 fig. si 62 pl. (Rezumate in limbile rusi si

germand).

Asezarca fortificatd din epoca medievala
timpurie, cercetald de R. IR si S. St In
perioada 1981 —1983, sc gadsesle pe lerasa
fnaltd de pe malul drepl al unui afluent al
l.omului Alb (Belj Lom). l.a picioarcle terasei
se mai afld o asezarc, nefortificata insa,
cum s$i o necropold crestlind, ambele databile.
de asemenea, in cpoca medievald limpurie.
Autorii semnaleazd apoi prezenta unor frag-
mente ceramice LaTéne si din ,,scc. [I—1V
e.n.” (acestea din urmd, probabil, romanc,
adiugam noi).

Asezarea fortificatd, ocupind o supralata
de circa 3 ha, are o forma oarecum pentago-
nald, determinald, {iresle, de confliguralia
terenului. Zidul de aparare, ridicat numai pe
latura de nord si pc cea de nord-cst, arc o
grosime de 2,10—2,20 m. El nu era previzut
cu un san{ de fundatie. Baza zidului ¢ fixald
direct pc solul existent la data construirii.
Felele zidului sint facute din blocuri de piatri,
neregulate, legate culut, iar miezul (emplecton-
ul) din pimint amestecat cu sfirimilurd de
pietre. Spre cxlerior zidul este miirginit de o
berma lald, uncori, de 6--8 m, dupd care
urmeazi un san} de aparare, adine de 2,20
pina la 2,40 m si, in sfirsit, un val de pamint
nu prea inall.

Intorcindu-ne la zidul de pialri vom atrage
luarea aminle i el este acoperil, pe loald
Iungimea lui, de un val de paminl, de asla
datd, mai inall decil celilull pe care 1-am amin-
{it deja.

Autorii socotese ¢d, inilial, a fost con-
struil zidu) de piatrd si ¢ intr-o altd clapi

acesla dezafeclindu-se, a fost ridicat deasu-
pra lui, valul de pamint.

in scctiunile praclicate in interiorul forli-
ficatici au fost reperate 37 de locuinte, care
— cu cxceeplin uneia — sint  adincite, mai
mult sau mai pulin, in pamint. Peretii lor
crau ciplusiti in interior, probabil, cu birne
de lemn. In doud cazuri sigur erau captusiti
cu piclre. Inslalatliile de foc sint de patru
[eluri : a) cuptoarc sau cotloane dc¢ piatrd;
b) cuploare de piamint: ¢) vetre deschise:
d) vetre cu margine (podnite, cum le numesc
cercelitorii bulgari).

in 6 locuinie au fost gisite gropi de bucale
pentru pdstrarea cerealelor.

Majoritalea ceramicii se tncadreazi fin
doud categorii principale : nisipoasd si cenu-
sic decoratd — de obicei — cu linii lustruite.
S-au gisit apoi fragmenle ceramice prove-
nind de la vase smilluile verde oliv si relativ
numeroase cioburi angobate (vreco 160 la
numdr). in continuare sunt prezentale ,,po-
doabe si amulete”. \ici isi giisese locul si
aplicile de curea, o cruciulild, o catarama, o
stampild conici (pl. XLVI1). Urmeazd apoi
uneltele de lueru (un brizdar de ficr, un topor,
dalli de fier si alle citeva instrumente lot de
fier), armele, obicclele de os si fusaiolele.
intr-un subcapilol sint infajisate marcile de
olar dc pe vascle ceramice. Un capitol spe-
cial esle rezerval necropolei, iar altul catalo-
gului descoperirilor.

Volumul esle insolit de buletinul analizei
materialului faunistic din  care reiese cd la
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