
AŞEZAR.EA CULTURII CERAMICII LINIAI{ E 
D E  L·A MI HOVE NI (JVD. ErC EAVA) 

DE 

N ICOLAE U R Sl'LESCU şi PARASCH IVA VICTORIA BATAR ICC 

Cercetarea staţiunii arheologice de la Mihoveni - punctul „Cahfa, 
morii" ( sau „Selişte"), începută în 19731, a continuat în va.ra anului 1975, 
a-vind drept rezultat sesizarea unor noi complexe în toate cele trei şa.nţW'i 
(numerele 2 - 4 ), săpate în sectoarele dem:mite convenţ ional A ş ill (fig. 1 ) .  

î n  timp ce unele complexe au confirmat şi îmbogăţit documentarea. 
despre orizonturi de locuire deja Aesizate în campania anterioară, altele 
au apărut a.cum pentru prima oară în a<:est loc. Este Yorba de cultura. 
eera.micii liniare, semnalată pînă acum în judeţul Sucea.Yao doar o singură 
dată, într-un mic complex, rămas nepublicat, de la Suceava (punctul 
„Şipot" )2• Descoptrire.a. de la Mihovcni a reuşit să umple o lacună de cerce­
tare şi documentare, a.vînd în vedere că în mod curent prezenţa ceramicii 
liniare în restul Moldovei era pm;ă pe seama unei pătrnnderi diru;pre nord 3 
11i că lipsea veriga de legătmă între descopuililc din centrul �i estul Europei 
şi cele din centrul şi sudul Moldovei. 

Complexele de locuire. Pe lingă o serie de materiale liniar-ceramice 
apărute sporadic, în cursul săpăturilor din 1975 au fost surprinse şi dezvelite 
integral două complexe de locuire aparţinînd acestei culturi : o locuinţă, 
de suprafaţă (nr. 1)  în şanţul nr. 2 şi o locuinţă. semiîngropată (nr. 2) în 
·şanţul nr. 4 (fig. 1 ) . Ambele locuinţ.e au fost construite la marginea sudică 
a ingustului interfluviu din zona de vărsare a. pîrîului Hoşlea.g în rîul Suceava. 
urmărindu-se astfel ca locuirea să fie orientată spre v:�lea. pîrîului, evitîn­
du-se curenţii puternici dinspre larga. albie a Sucevei. Şi aiici s-a aplicat 
deci principiul amplasării şi orientării locuinţelor în funcţie de condiţiile 
climatice locaJe, aşa. cum s-a constatat şi în alte zone ale ·vastului complex 
cultura.I cu ceramică liniară'. 

Interesant este faptul că săpătura. a surprins în ac eeaşi aşezare dcuă 
tipuri de locuinţe : coliba de supra.faţă şi semibordeiul. Dacă în aria ori­
ginară a. ceramicii liniare ( Slovacia.), locuinţele sint aproape in exclusivitate 
construcţii mari de suprafa.ţă6, in schimb în zonele de răipindire est-euro-

1 N. Ursulescu şi P. Batariue, Cerutdrile arheologi�e de la Mihoveni (Suceava), Suceava• 
ti, 1 978 p. 89 - 106 

I SCIV, 6, 1 955, 3- 4,  p. 777. 
8 I.  Nestor, SCIV, 2, 1 951 , 2, p. 20 ;  E. Comşa, SCIV, 11, 1960, 2, p. 221 ; 22, 1971, 

3, p. 384 ; VI. Dumitrescu, MEPPE, voi. 2, p. 718. 
4 B. Soudsky, SJovArch, 1 969, p. 78. 
6 Idem, MEPPE, voi. 2, p. 717. 

S C  I V A, tomul 30, nr. 2, Bucureşti, aprilie - Iunie 1979, p. 271 - 284 
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Fig. 1 .  :\'fihoveni .  Pla nul general al săpălu rilor. 
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3 CERAMlCA LiNEARA ·nE LA MIHOVENI 2 73 

peană a acestei cu1turi6 apar în genere locuinţe mici, uneori de suprafaţă, 
alteori îngropate. Acest fapt ar pute::!i fi explicat prin caracteru] mai stabil 
al locuirii liniare în Slovacia, faţă de cel al aşezărilor din zonele periferice 
ale acestui complex culturaF. O altă cauză ar putea ; -o reprezinte clima. 
mai aspră din zona exterioa.ră arcului carpatic, ceea ce necesita o reducere 
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Fig. 2. Mihoveni. Planul locuinţei nr. l .  

a spaţiului care urma să fie încălzit. Credem că o altă explicaţie s-ar putea 
găsi şi în rela.ţiile nu tocmai paşnice cu vechea populaţie neolitică (purtă­
toare a culturilor Criş şi Bugo-Nistriană), care s-a vă.zut în1ăturată din 
vechile sale aşezări de purtătorii culturii ceramicii liniare, în continuă. 
inaintare spre est şî sud. 

Folosirea a două tipuri de locuinţă în cadrul aceleiaşi aşezări ar putea 
fi un prim-in'diciu despre necontemporaneitatea lor. O asemenea situaţie, 
de prezenţă a locuinţelor îngropate şi a celor de suprafaţă în aceeaşi aşe­
zare, s-a mai constatat pînă acum doar la Nezvisko8 şi poate la Tîrpeşti9• 
În rest apar fie numai locuinţe de supra.faţă (de exemplu la Glăvăneşti10 
şi la Rogojani11) ,  fie numai locuinţe adîncite (Floreşti şi Torskoe)12• 

L o c u i n ţ a  n r. 1 (fig. 2 şi 4) se prezenta sub forma unei slabe 
aglomerări de materiale, pe o suprafaţă de circa 8 - 9  m2• Depunerea linia.răi 

6 A. Kulczycka-Leciejewiczowa, în The Neolithlc in Poland, Ossolineum, 1970, p .  34 ; 
T.S. Passek şi E.K. Cernys. Pamiatniki kulitury linejno-lentocnoi keramiki na teritori i  S.S.S.R . •  

Moscova, 1 963, p .  31 ; I .  Nestor ş i  col., SCIV, 2 ,  1 951, 1 ,  p.  55 ; E .  C omşa, SCIV, 1 1 ,  1 960. 
2, p. 228. 

7 A. Kulczycka-Leciej ewiczowa, op. cit., p. 32. 
8 T. S. Passek şi E . K .  Cernyă, op. cit., p.  14, 1 5, 19, 3 1 .  
9 S. Marinescu-Bî!cu, SCJV, 1 9, 1968,3, p.  396. D eşi aici n u  s-au găsit clar locuinţe de 

suprafaţă, autoarea presupu ne că acestea ar putea fi indicate de depu nerile de ceramică l iniară, 
in care apar şi chirpici, depu neri care au fost răvăşite de cele ulteriC>are. N-ar fi exclus ca <> 
situaţie similară să existe şi Ia Traia n - „Dealul fîntînilor", cf. H. şi VI. Du mitrescu, Materiale. 
9, 1 970, p. 43.  

lo I. Nestor şi c ol . ,  op. cit., p .  55. 
11 L.N. Makarova, ArheoJogiceskie issledovaniia v Moldavii (1 973), Chişinău, 1 974, p. 40. 
12 T.S. Passek şi E.K. Cerny§, op. cit., p. 21- 23, 26, 27. 
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se afla între - 0,50-0,65 m, fiind suprapusă între 0,40 -0,50 m de un stra.t 
cucutenia.n, iar la - 0,30 m se aflau urme sporadice din Ha.llsta.ttul timpuriu. 

Construcţia a. fost o colibă de suprafaţă, ridicată probabil doar din 
material lemnos (urme de chirpici aproape nu existau). Nici scheletul 
lemnos nu a. fost prea a.dînc înfipt în pămînt, neconstatîndu-se ni<li o urmă 

r- limitele 
, • lo�inţei � supro!eţe .de 

�� lut 1nroş1t 
a o c .urme de pGlri 

I 
I 
' I 
I 
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Fig. 3. Mihoveni. Planul locuinţei nr. 2. 

de par. Din aceste motive conturul locuinţei nu se poate stabili cu precizie 
(fireşte, în asemenea situaţie supoziţiile asupra formei locuinţei nu şi-ar 
avea rostul) .  Elementul care indică în mod clar că avem de-a face cu o 
locuinţă (şi nu cu o simplă aglomerare) îl constituie vatra, situată în partea 
nordică a complexului. Vatra se prezenta sub forma unei mici alveolări, 
în care se aflau pietre de gresie nisipoasă, înroşite în foc şi cîteva fragmente 
de ceramică liniară. Suprafaţa vetrei a fost de circa 0,25 m2• 

Locuinţa. a furnizat puţine fragmente ceramice şi cîteva unelte din 
piatră, în mare măsură deteriorate. Sărăcia materialului, ca şi lipsa chir­
piciului, ne indică o construcţie sezonieră, aparţinînd unei populaţii care 
nu a locuit aici multă vreme. 

L o c u i  n ţ a n r. 2 (fig. 3) era un semibordei. Adîncimea maximă, 
de la, suprafaţa actuală, era de un metru. Săparea semibordeiului s-a făcut 
de la -0,30 m ;  deci partea adîncită a locuinţei era de 0,70 ro, restul de 
aproximativ 1,3 m13 aflîndu-se deasupra. solului. Umplutura locuinţei era 
suprapusă de un strat Precucuteni II fina.I. 

Planul semibordeiului s-a conturat perfect la 0,50 ro adîncime, 
arătînd că este .vorba. de o construcţie aproape rectangula.ră, cu pereţii 
săpaţi cu o foarte uşoară înclina.re spre interior. Aba.terea. de la. planul 

11 B. Soudsk::9" pe baza u nor bogate date şi a unei analize· ju dicioase, ajunge la concluzia 
cll !nălţimea pereţl!or In cultura ceramicii liniare era de aproximativ 2 m, cf. SlovArcb, 1969, p.12. 
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recta.ngular o face doar la.tura vestică, uşor aQsidaJă. Forma. recta.ngufară. 
reprezintă o excepţie fa.ţl:I. de platnul oval a.I locuinţelor adîncite cunoscute 
pînă in prezent la est14 şi la nord15 de Carpaţi. Adîncimea de săpa.re a 
semibordeiului coincide cu da.tele observate în a.ceastă zonă16, bordeiele 
propriu-zise fiind o excepţie17 • 

Fig. 4. Mihoveni. Vedere de a nsamblu asupra locuinţei nr. 1 (in prim-plan, pe traseul 
şanţu l u i, se văd resturile vetrei). 

Orientarea locuinţei a fost făcută exact pe axul nord-sud. Pe mijlocul 
laturii sudice exista o uşoa1·ă convexitate, peretele în acest loc nemaifiind 
săpat vertical, ci în pa.ntă destul de accentuată. Probabil că aici se a.fla 
intra.rea în semibordei, aşa. cum s-a. observat în mai multe cazuri18• Datoritii 
.eroziunii, treptele nu s-au păstrat, dar se ştie din alte locuri (Floreşti, 
Ţira.) că ele existau şi că aveau cam 15  cm înălţime19• 

Semibordeiul ( la. -0,50 m) avea laturile de 3,5 X 2,75 m, deci o 
suprafaţă de 9,625 m2• La. construcţia. pereţilor s-a utilizat aproape în 
-e;xclusivitate material lemnos, fapt dovedit de raritatea. chirpiciului 
(probabil s-a aplicat doar o foarte uşoară lutuială între grinzile construcţiei) .  
De-a lungul pereţilor s-au constatat urme dese, verticale, de pari, ca.re 

u H. şi VI. Dumitrescu, Materiale, 9, 1970 , p. 42 ; E . K .  Cernys, Terriloire orientale des 
tribus de la ceramique lineaire, Moscova, 1962, p. 3. 

u A. Kulezycka- Leciej ewiczowa, op. cil., p. 3·t 
11 T. S. Passek, şi E.K. Cerny!, op. ctt., p. 31. 
17 Ibidem. 
li B. Soudsk:f, op. ett., p. 9 ;  T.S. Passek şi E.K. Cernyl, op. dt., p. :27. D oar la Ţba, 

.a o exeepţle, I ntrarea apare pe ·tatura nordicii (ibid1m, p. 29). 
li Ibidem, p. 27 ,1 29. 
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aveau diametre de circa 5 cm20• Dată, fiind grosimea redusă a ţăruşilor 
se poate presupune că acoperişul era făcut din materiale uşoare (pa.ie, 
rogoz, papură etc . ) .  

Podina consta din lut bătătorit . În partea sa nordică s-a fă�ut focul 
direct, fără vreo amenajare specia1ă21• În această zonă lutul apare puternic 
înroşit, ca o crustă, mai ales în partea sa centrală. Focul a atins în unele 
puncte şi partea inferioară a pereţilor, înroşindu -i parţial. Pe podină s-au 
găsit în cîteva locuri urme carbonizate, provenite fie de la lemnul ars 
intenţionat în timpul utiliză,rii locuinţei, fie de la scheletul lemnos al 
construcţiei după dezafectarea ei . 

În umplutura semibordeiului s-au găsit fragmente ceramice, foarte 
puţine unelte din piatră, resturi osteologice animale şi trei cochilii de melci. 
Inventarul sărăcăcios şi al acestei locuinţe ne lasă să presupunem că locuito­
rii de aici şi-au părăsit locuinţele în mod intenţionat, probabil în momentul 
mutării într-o zonă învecinată, în cadrul cunoscutului sistem al „agricul­
turii ciclice". Pe loc rămîneau numai resturile, piesele întregi fiind transpol'­
tate în noua locuinţă. 

-
. . 
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I · .  , 
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Fig. 5. Mih oveni. Unelte din piatră şi silex ; 1- 4, locuinţa 1 ; 5- 7, locuinţa 2. 

Obiectele din piatră. În locuinţa nr. 1 s-au găsit două unelte de tip 
calapod. Unul (fig. 5/1 ), din marnă cenuşie, cu convexit atea mai accen­
tuată şi cu multiple urme de utilizare, a fost probabil întrebuinţat ca. 
săpăligă22 ; altul (fig. 5/2) din marnă gălbuie, mult mai bine conservat şi 
cu convexitatea mai slab reliefată, a servit probabil ca teslă23• S-au găsit 

20 Î n alte zone urmele de pari avea u u n  dia metru mai mare (20- f·O c m), deoarece erau 
dispu ş i  Ia dist a nţ e  mai mari , cf. B. Sou dsky, op. cil. , p. 7 ;  T . S .  Passek şi E.K. Cerny�. op. cil., 
p. 1 4 .  21 Acelaşi lucru a fost c onstatat, d e  exemplu J a  Tonkoc, cf. T . S .  Passek şi E.K. Cerny� 
op . cit . ,  p .  22. 22 E. Com�a . SCIV, 23, 1 972, 2, p .  255 - 256. 

2a Ibidem, p. 255. 
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aici şi două topoare din ma.mă găHrnie, în curs de prelucrare (începuseră 
să fie cioplite, da.r nu emu încă şlefuite) .  

Î n  umplutura. semibordeiului nu s -a,  găsit decît ceafa unei dăltiţe­
calapod din marnă gălbuie, cu convexitatea mai redusă (fig. 5/5) .  

În fiecare locuinţă s-au găsit şi eîteva. piese din silex. În locuinţa. 
nr. 1 se remarcă un gratoar pe lamă, dta silex gălbui-fumuriu, probabil de 
Prut (fig. 5/4) şi un fragment de lamă din silex translucid de Nistm (fig. 5/3), 
În semibordei s-au mai găsit şi alte piese de acelaşi tip (fig. 5/6, 7) -

executate din aceeaşi materie primă -şi un mic nucleu epuizat ( 4 cm lun­
gime), din silex de Pmt, cu urme de ciopli.re neregulată. 

Tot în umplutura. semibordeiului au apămt două pietre (una paraleli­
pipedică, alta rotundă), care au servit probabil ca frecătoare sau percu­
toare. De asemenea, aici, chiar pe podină, s-a găsit o gresie calcaroasă de 
culoa.re cenuşie-verzuie închisă (circa 14 X 7 cm), cu o crustă superioară 
formată din marnă cretoasă. Prin a.Itera.rea cru.stei a rezultat un model 
curios (l'Udus naturae), amintind întrucîtva de o mască umană. Probabil 
piatra a fost culeasă din albia Sucevei de locuitgrii semibordeiului şi păs­
tra.tă pentru. modelul său curios. 

Nu s-au găsit deloc piese de obsidiană, os, eorn şi nici rîşniţc. 
Ceramica. Prezintă în amhele complexe trei categorii de pastă : 
A. S p e c i a f o a r t e f i n ă are o compoziţie densă, cu amestec 

de nisip extrem de fin . Suprafeţele Rînt foarte bine netezite, neprezentînd 
porozităţi. Grosimea pereţilor oscilează între 3 -7 mm, cu o frecvenţă 
medie de 5 mm. Culoarea este predomirnmt cenuşie, dar apar Ri nua.nte 
negricioase, gălbui şi roşietice. Se remarcă totuşi, faptul că în locuinţa nr. ' 1 
.acea.stă specie are ? nu:_i.nţă �ai gălbui�, faţă de cea c��uşie din .locuinţa 
nr. 2. Supra.feţele mtenoare smt uneori complet cenuşu, dar maJoritatea 
au culori mai întunecate. 

B.  S p e c i a f i n ă, prin aspectul general, se apropie mai mult de 
ceramica foarte fină, deosebindu-Re totuşi de ea prin faptul că, pe Ungă 
nisip, conţine şi materii organice în compoziţie. Acestea îi dau un aspect 
mai poros, deşi încercările de netezire sînt evidente şi a.ici. Grosimea 
pereţilor se încadrează în acelea.şi limite ca la. ceramica foarte fină. Culoarea 
e de un ('mmşiu mai închis, uneori cu pete negre provenite de la. arderea. 
inegală. l\fai a.par �i nuanţe cărămizii-gălbui. Suprafeţele interioare sint 
cenuşii, de diferite nuanţe, sau gălbui. La. unele fragmente sînt evidente 
urmele de netezire interioară, element specific ceramicii grosiere.Această 
categorie ceramică este ma.i clar delimita.tă în semibordei decît în locuinţa 
de suprafaţă. 

C. S p e c i a. g r o s i e r ă  se remarcă prin amestecul masiv în 
compoziţie a unor materiale organice ( îndeosebi pleavă),  uneori şi pietricele 
ceea ce dă un aspect poros suprafeţelor. Părţile interioare sînt mult mai 
puţin ingrijite în comparaţie cu celelalte două specii, poate şi datorită faptului 
că unele forme ale a.cestei categorii nu permiteau prelucrarea minuţioasă 
a interiorului. Apar în general dîre lăsate de instrumentul cu care s-a încer­
eat realizarea netezirii24• Pereţii sînt groşi, între 6 -15 mm, cu o frecvenţi 
medie spre · 10 mm, deci dublu faţă de grosimea primelor două categorii 

H T.S. Passek şi E.'K. G:ernyl, op. cit., p. �3. 
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ceramice. Culoarea cenuşie este cu totul ra.r.1 la această categorie, predo­
minînd cea cărămizie-gălbuie. Arderea este inegală, miezul fiind de culoare 
închisă. 

Tabelul 1 

Nr. fragmentelor Total I NT. aprox. de vase 

Complexul (categorii de pastă) fragmente (categorii de pastă) 

A B c 
--1 A B c 

Locuinţa nr. 1 1 2 4 24 4-0 \ 5 3 5 - (i 
Locuinţa nr. 2 20 1 5  20 55 8 6 8 

F o r m e. În locuinţ:e nu s-a găsit un număr pre.a mare de fragmente 
ceramice şi nu s-a putut reconstitui nici un vas în întregime, ceea. ce îngreu­
nează reconstituirea. repertoriului de forme. Fragmentele existente indică 
totuşi că la primele două categorii ceramice apar predominant boluri 
semisferice (fig. 6 -8).  La unele fragmente de boluri se observă însă încer­
ca.rea. de a se contura uşor ma.rginea (fig. 6/7 ; 7 /6 ; 8/6) .  Fundurile sînt 
atît de tipul rotunjit (fig. 7 /9, 10), cit şi de cel profilat (fig. 7 /11 ; 8/1 ) ; 
chiar şi la. cele rotunjite se observă formarea unei concavităţi uşoare 
( fig. 6/9), pentru creşterea stabilităţii vasului, element considerat caracteristic 
pentru ceramica liniară mai t îrzie26• Dintre fundurile profilate se remarcă 
unul cu o adîncitură rotundă la mijloc, care totpşi nu-l perforează complet 
(fig. 6/5) .  

La ceramica grosieră, pe lîngă boluri (fig. 9/1,  4) ,  apar şi castroane 
(fig. 9/5), precum şi oale cu gîtul distinct (fig. 1 0/5) .  

D e c o  r u l .  Primele două categorii folosesc aproape în exclusivi­
ta.te decorul liniar (într-un singur caz,  la specia foarte fină., apare şi ampren­
ta lăsată de o proeminenţă ruptă, fig. 6/4), pe cînd ceramica grosieră uti­
lizează pentru decor numai proeminenţele şi alveolele. 

Ceramica. foarte fină şi fină din cele două complexe are unele elemente 
comune : decorul acoperă toată supra.faţa vaselor, pînă în zona fundului 
( fig. 6/5 ; 7 /10) ; marginile sînt înconjurate de benzi formate din cite două 
(fig. 6/6, 7 ;  8/5, 6 )  sau patru linii (fig. 6/10 ; 7 /6) ; „capetele de noten 
sînt dispuse a.tît la întretăierea liniilor, cit şi pe „portative" (fig. 6/7, 10, 11 ;. 
7 /2, 6 ) ; decorul format din fragmente de spirală (fig. 6/12 ; 7 /1), dar mai 
multe deosebiri. Astfel în locuinţa nr. 2 se observă o predilecţie pentru mai 
puţine linii în jurul marginii ; doar un singur fragment are deeorul format 
din mai mult de două linii (fig. 7 /6) ; într-un caz tradiţionalele linii din jurul 
marginii lipsesc complet (fig. 7 /1) ,  iar pe alt fragment a.pare o singură. 
'linie (fig. 8/3) .  Trei linii în jurul marginii există numai în locuinţa. nr. 1 
(fig. 6/1, 12) .  În general, în locuinţa semibordei se observă o tendinţă de 
scădere a. importanţ:ei liniilor în. decor, decorul aerisit, pe cînd în locuil).ţa. 
de supra.faţă este mai dens. Caracteristice sînt astfel pentru locuinţa nr. 1, 

26 A.D. Alexandrescu, Cumidava, 5, 1972, p. 12. 
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Fig, 6. Mlboveni. Ceramică foarte fină din locuinţa nr. 1 .  

benzile unghiulare, formate de regulă din cite trei linii ; aceste benzi for­
mează diverse orna.mente pe suprafaţa. vasului : zigzaguri (fig. 6/5), unghiuri 
a.lternînd în direcţie opusă ( fig. 6/3 ) etc. Liniile sînt în genere mai evident 
trasa.te la ceramica din locuinţa nr. 1,  în timp ce în locuinţa. nr. 2, datorită. 
netezirii puternice, ele sînt mai estompate, uneori aproape complet şterse. 
În schimb, în locuinţa nr. 2, în unele cazuri, se observă. incizii profunde 
(fig. 7 /4).  

JI) - c .  1 189 
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Fig. 9. MihovenL Cera mkă grosieră din locuinţa nr. 1 .  

:181 

În privinţa „capetelor de note", în locuinţa de suprafaţă se întilnesc 
uneori fragmente decorate numai cu linii (fig. 6/1), pe cînd în semibordei 
apar în unele cazuri „capete de note" trasate independent, dublînd desenul 
liniar sau formînd motive proprii (fig. 7 /3 ; 8/2, 3) .  

Ceramica grosieră are ca elemente comune proeminenţele cu impre­
siuni de deget la mijloc (fig. 9/7 ; 1 0/1, 4) .  În locuinţa de suprafaţă mai 
există şi proeminenţe simple, rotunde (fig. 9/4) şi duble cu o înşeuare 
oblică între ele (fig. 9/6), iar în semibordei s-au găsit proeminenţe apucători 
(fig. 10/2).  Alveolările sînt dispuse sub margine, în locuinţa. nr. 1 (fig. 9/5), 
iar în locuinţa. nr. 2, la îmbinarea gîtului cu umărul (fig. 10/5) şi pe corp 
(fig. 1 0/3) . 

Dacă la specia. grosieră deosebirile aproape că sînt inexistente, în 
schimb speciile fină şi foarte fină prezintă evident deosebiri ce pot fi inter­
pretate ca avînd valoare cronologică. 
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4 

Fi :,:. tO. Miho\'eni. Ceramică gro­
sieră din locuinţa nr. 2. 

Pînă în prezent s-au propus mai multe încercări de periodiza.re a 
evoluţiei ceramicii liniare în regiunile răsăritene ale Românieiz6, în dorinţl. 
de a se găsi o schemă evolutivă proprie, deoarece adoptarea integrală a 
-0elor cehoslovace ar fi inoperantă27• După opinia noastră, principala greu­
tate în stabilirea unei periodizări proprii acestor regiuni a fostrdeterminată 
de publicarea şi tratarea în bloc a materialelor care provin din aceeaşi 
staţiune, dar desigur din comPfexe diferite, c•respunzînd unor momente< 
diferite de locuire a respectivelor aşezări. Aceste aşezări, după cum s-a 
p resupus pe ba.za studierii materialelor, au cunoscut o locuire prelungită28, 
desigur în baza sistemului „agriculturii ciclice", specifică acestei populaţii. 
Aşa se explică de ce în unele aşezări (Tîrpeşti, Traian, Glăvăneşti29) se 
.constată un amestec al elementelor mai vechi cu cele mai noi. 

28 E. Comşa, SCIV, 1 1, 1960, 2, p. 234 ; idem, AFB, p. 1 77- 178 ; S. Marinescu-Bllcu 
PZ, 46, 1 ,  1 971,  p. 35. 

. 

27 Ibidem, p. 35. Pină în prezent nici arheologii cehoslovaci nu au ajuns la un consens ln 
privinţa periodizării ceramicii liniare, existînd mai multe sisteme propuse de B.  Soudsky, E. 
Neustupny, J. Pavuk, ;J. Lichardus şi I. Pa viu (referindu-ne doar la cele din ultimul sfert de veac). 
Remarcăm t otuşi că orice îacercare de realizare a u nei scheme evolutive a ceramicii liniare în 
�onele răsăritene ale arealului trebuie să ţină seama neapărat de evoluţia din· zona originară, 
deoarece legăturile dintre aceasta şi ţinuturile periferice nu au încetat niciodată, chiar dacă lu 
aceste Jocuri ceramie,a liniară a Intrat tn contact cu alte cercuri culturale. 

28 E. Comşa, op. ett„ p. 1 77. 

19 S MarineM:u-Bllcu, �p. cit„ p. 21. 
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Considerăm că şi a.şeza,rea de la Mihoveni a. cunoscut o locuire în etape 
.diferite. ln afară de tipurile deosebite de locuinţe, pentru a.ceasta ar pleda. 
�i diferenţele în inventarul lor, 1n primul rînd m ceramică. Deşi ceramica. 
ambelor complexe prezintă o serie de trăsături evolua.te, care indică spre o 
incadrare corespunzătoare în timp sftrşitului fazei mijlocii şi începutului 
fazei tîrzii a. ceramicii liniare mai noi din Slovacia sud-vestică8o, totuşi 
sîntem de părere că materialele semibordeiului sînt mai noi declt cele ale 
locuinţei de suprafaţă. Considerăm că elementul care pledează decisiv pentru 
o astfel de succesiune cronologică U constituie prezenţa decorului de „note" 
situat în afara liniilor (fig. 7 /3 ; 8/2, 3 ) 31, element care şi în aria vest-slova.că 
anunţă trecerea. spre tipul Zeliezovce. Tot ca elemente tîrzii pot fi consi­
derate : decorul de linii verticale32 (fig. S/3)33 ; liniile profund incizate (fig. 
7 /4)34 ; abaterea. de la canoanele liniilor ca.re înconjoară marginea30, precum 
şi predomina.rea decorului unghiular faţă de cel spiralat86• 

ln acelaşi timp, comparativ cu materialele de tip Tîrpeşti - Hărman 
ceramica din semibordeiul de la Mihoveni nu prezintă. o serie de elemente, 
tirzii şi foarte tîrzii, care indici\ deja acolo sp1·e un paralelism cu tipul 
Zeliezovce (decorul format numai din puncte 37 ; benzi umplute cu 
puncte 38 ; „capete de note" trasate sub formă de crestături, care uneori 
unesc cîte două linii 39, decorul de tip Saraka '° ; exciziile 41 etc.). tz 

Putem considera deci, că în timp ce materialele din locuinţa nr. 1 
ar atesta la Mihoveni o etapă „clasică." a ceramicii liniare cu „capete de 
note" (corespunzînd începutului răspîndirii purtătorilor acestei culturi 
în regiunile răsăritene ale Europei) 48, în schimb cele din locuinţa nr. 2 
ilustrează o etapă intermediară, care face tranziţia de la tipul „clasic" la 

30 Am adoptat aici periodiza rea propusă de J. Pavlik, deoarece ni s-a părut mal nuanţată 
faţă de vechile sisteme. permlţind o lnca drare mai precisă a diferitelor descoperiri ; cf. Die Slo­
wakei in der jilngeren Steinzeit, Bratislava, 1970, p. 249. 

31 D ecor intilnlt în mai multe staţiuni Urzii : T r a i  a n (H. D umitrescu, Materiale, 3, 
1957, p. 122, fig. 4/8 ; Idem. SCIV. 6, 1 955, 3- 4, fig. 9/21) ; T i r  p e  ş t I (S. Marlnescu­
Bllcu, SC IV, 1 9, 1968, 3, p. 398, fig. 3/1, 2 ;  idem. AFB, p. 167, fig. 2/1) ; D ll n e  ş t i  (M. 
Petrescu-Dimboviţa şi Em. Zaharia, Materiale. 8, 1969, fig. 2/1, 3) ; H ă r m a n  (A.D. Alexa n­
drescu, op. cit., fig. 3/3, 5, 16 ; 4/3, 4, 10. 1 5) ; F 1 o r e  ş t i  (T.S. Passek şi E . K .  Cerny§. op. 
dt., fig. 25/1 ) etc. 

32 S. Marinescu-Bllcu, op. cit., p. 169 şi fig. 1 /4 .  
3 3  Ibidem, fig. 1 /5 ;  2/3 ; A . D .  Alexa ndrescu, op. cil., fig. 7 /3. 
a4 E .  Comşa, SCIV, 1 1 ,  1 960, 2,  p.  232 ; 20, 1 969, 4 ,  p. 570. 
36 M .  Petrescu-Dimboviţa, Materiale, 3, 1957, p. 76, fig. 9/6 ; H. D u mitrescu, SCIV, 6, 

1 955, 3 - 4, fig. 9/21 ; H. şi VI. Dumitrescu, Materiale, 8, 1969, fig. 7/1 ; S. Marinescu­
Bilcu, PZ, 46, 1, 1 971,  p. 1 1 .  

38 E.K. Cerny§, op. cit., p . 4 ; S .  Marinescu-Bilcu, AFB, p. 1 63.  
3 7  C i p  ă u (N. Vlassa, SCIV, 10,  1959, 2,  fig. 2/5) ; T r a i a n (H. Dumitrescu, op. 

cit., fig. 9/4 ; H. şi VI. Dumitrescu, op. cil., fig. 7 /4) ; D ă n e  ş t i (M. Petrescu-Dimb ovi ţa şi 
Em. Zaharia, op. cil., fig. 2/10) ; T I r  p e  ş t I (S. Marl nescu-Bilcu, op. cil„ fig. 1 /2, 9, 10) ; H ă  r­
m a n (A.D. Alexa ndrescu, flp. cit., lndcosebi, fig. 6). 

38 T r a i  a n (H. Dumitrescu op. cit., fig. 9/21 ) ;  T i r  p e ş t i  (S. Marlncscu-Bllcu, 
-0p. cit„ fig. 2/2) ; H ă  r m a  n (A.D. Alexa ndrescu, op. cit., fig. 4/12). 

38 T r a i a  n (H. Dumitrescu op. cil„ fig. 9/12) ; T I r  p e ş t I (S. Marinescu-Biicu, op. 
cit., fig. 2/4) ; H ă  r m a  n (A.D. Alexandrescu, op. cit., fig. 2/1 1,  12). 

'° H. Dumi trescu. op. cit., fig. 9/1 1 .  
n S. Marinescu-Btlcu, op. cit„ fig. 1 /1 ; 2/6. 
41 Enumerarea şi anallr.a acestor elemente la S. Marlnescu-Bllcu, PZ, 46, 1, 1971 . 

p. 15- 18. 
48 Cele mal bune analogii pentru această etapA par a fi ln M oldova cele de la Larga Jijia, 

eJ. I, Nestor tl col„ op. dl„ fla .  2 ;  E. CoBlf& SCn', 11,  1980, 2, pi. 3/40 - 54. 
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284 NICOLAE URSULESCU şi PARASCHIVA VICTORIA BATARIUC 

cel tîrziu al evoluţiei acestei culturi. Caracteristica definitorie a materialu­
lui acestei etape îl constituie, după pă.rerea noastră., plasarea între linii 
a „ca.petelor de note", care totuşi nu formează. încă. singure decorul. 

L'ETABLISSEMENT DE LA CU LTV R E  A CERAMIQUE 
LINEAIRE DE MIHOV ENI (DEP. DE SUCEAVA ) 

RESL\IE 

Dans Ia station de M iboveni « Cabla Morii » (« Selişte »), ricbe en 
vestiges de plusieurs periodes, ont ete decouverts (fig. 1 ), par Ies autres 
deux comple:xes au temps de la civilirntion a ceramique lineaire : un babit.at 
de surface et une h\lltte â demi enfouie. La hutte â demi enfouie (fig. 4) 
a un plan a p eu pres rectangulaire, forme attestee pour la premiere fois au 
territoire oriental de la civilisation â ce.ramique ru ba.nee. Le feu dans Ia. 
hutte a demi enfouie etait fait sur la plancbe meme, â la moitie nord de 
J'babitat. 

Les deux babitats ont ete construits presque exclusivement en bois. 
Pendant que dans la butte â demi enfouie on a observe des traces de pieux 
en bois, dans l 'babitat de surface celles-ci n'ont plus apparu. Da.ns Ies 
deux cas il s'agit des babitats temporaires (a la maniere de « l'agriculture 
cyclique �) ,  qui ont ete quittes en douce par leurs habitants (on peut expli­
qner ainsi la pauvrete de l 'inventaire tout a fait fragmentaire).  

L'analyse du materiei ceramique, a câte de ressemblances, a releve 
aussi une serie de differences, qui ont mene a la conclusion que la hutte a. 
demi enfouie a ete â l'etape ulterieure a habitat de surface. 

La principale nouveaute est l 'emplacement entre Ies lignes « des 
tetes de notes de musique », qui toutefois ne forment pas a elles seules le 
decor, comme â l'etape suivante (dans Jaquelle se rangent des etablis­
sements du t ype Tîrpeşti-Hă.rman). 

Comparativement â la Slovaquie de sud-onest, Ies complexes de 
Miboveni peuvent etre dates â la fin de la pbase moyenne et au debut de 
l'etape tardive de la civilisation a ceramique lineaire recente. 

EXPLICATJON DES FI GURES 

Fig. 1 .  Mihoveni. L e  plan general des fouilles. 
Fig. 2. Mihoveni. Le pla n de ! 'habitat r.0 1 .  
Fig. 3 .  Mihoveni. Le plan d e  !'habitat n °  2 .  
Fig. 4 .  Mihoveni. La vue generale de ! 'habitat n °  1 ( e n  premier plan, sur I e  trace d e  I a  fouille 

on v oit Ies debris du foyer). 
' 

Fig. 5. Mihoveni. Cutils en pierre et en silex : 1- 4 habitat n° 1 ;  ;, _ 7 habitat J'lo 2. 
Fig. 6. Mihoveni. Ceramique tres fine de !'habitat n° 1 .  
Fig. 7. Mihovenl. Ceramique tres fine de !'habitat n° 2. 
Fig. 8. Mlhoveni. Ceramlque fine : 1 habitat n° 1 ; 2 - 6 habitat n° 2. 
Fig. 9. Mihovenl. Ceramlque grosslere de ! 'habitat n° 1. 
Fig. 10. Mihoveni. Ceramique grossiere de !'habitat n° 2. 
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