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Ioana A. Oltean, Dacia. Landscape, Colonisation and Romanisation, Routledge,
Londra-New-York, 2007, I-XII + 248 p., 78 fig. in text.

Aceastd lucrare, apdrutd la prestigioasa
editura  Routledge, 1n seria  Routledge
Monographs in Classical Studies, este varianta
publicatd a unei teze de doctorat, sustinute la
Universitatea din Glasgow sub conducerea prof.
William S. Hanson. Este impartitd in sase
capitole mari, dupd cum urmeaza: 1.
Introduction, p. 1-25; 2. The Dacian Heartland,
p. 26-40; 3. The Historical Setting, p. 41-59; 4.
Settlement and Society in the Late Pre-Roman
Iron Age, p. 60-118; 5. The Roman Social

Landscape, p. 119-206; 6. The Romanisation of

the Landscape, p. 207-227. La randul lor, cele
sase capitole sunt divizate in mai multe
subcapitole. De asemenea, lucrarea este
precedata de o listd a figurilor, p. VI-X, si de
cuvintele de multumire adresate celor care au
avut un rol important in finalizarea acestui
proiect, p. XI-XII. La sfarsit este prezenta o listd
bibliograficd, p. 228-239, si un index general, p.
240-248.

Este vorba de o lucrare unica in peisajul
studiilor dedicate cercetarii civilizatiei romane
in Dacia. Sub influenta scolii anglo-saxone,
autoarea propune o abordare diferitd, ce are la
bazd  arheologia  mediului  inconjurdtor
(archaeology of landscape), cu cele doud
componente ale sale: ,social landscape” si
»geographic landscape”. Cateva din premisele
teoretice au fost deja avansate intr-un volum in
care au fost publicate actele unei conferinte
asupra Daciei romane, ce a avut loc la Glasgow
in anul 2001'. Aceastd metodi a permis autoarei
sd urmdreascd impactul pe care integrarea
spatiului dacic in civilizatia romand l-a avut
asupra societatii autohtone si asupra modelelor
de organizare a spatiului de locuit si a agezarilor.
Baza practica a acestui model de cercetare a
constituit-o  recunoagterea aeriana  (,,aerial
reconaissance”). Un proiect in acest sens a fost
dezvoltat de prof. W. S. Hanson si de autoare, in
partea de Vest a Transilvaniei, intre anii 1998-

''W. S. Hanson, 1. P. Haynes (ed.), Roman
Dacia: the Making of a Provincial Society, JRA
Supplementary Series 56, Portsmouth, Rhode
Island, 2004.

2004, proiect ce a generat un numdr important
de fotografii aeriene si harti. Avantajele acestei
metode non-invazive sunt evidente. Pe langa
totala el non-distructivitate, ea permite
identificarea unor situri arheologice, pand acum
cu totul necunoscute, unele dintre ele vizibile la
suprafatd, dar cele mai multe vizibile doar sub
forma unor wurme 1n culturile agricole
(,,cropmarks”). Cu toate ca metoda fotografiei
aeriene nu este cu totul noud in Romaénia, aici
fiind de amintit contributiile lui Al. S. Stefan si,
mai ales, I. Bogdan-Citiniciu®, este pentru
prima datd cand ea este aplicatd cu precadere
siturilor cu un caracter civil, iar ,,cropmark
methodology” nu a fost folositd pana in
momentul dezvoltarii proiectului mai sus
mentionat (p. 14). Zona geografica asupra céreia
s-a concentrat proiectul a fost zona de S-V a
Transilvaniei, mai ales cursul mijlociu al
Muresului si Tara Hategului, consideratd a fi
inima, atat a regatului dacic, cat si a provinciei
romane Dacia (p. 15).

Cu toate cd zona destinatd investigatiei,
introducerea istoricd este mult mai ampla, ea
cuprinzdnd o privire generald asupra istoriei
intregului spatiu locuit in antichitate de geti sau
de daci, inclusiv Dobrogea. Macar ultimul spatiu
ar fi putut fi exclus din aceastd prezentare, atata
timp cat Dobrogea a facut tot timpul parte din
altd provincie, si anume Moesia Inferior. De
asemenea, o prezentare istorica asupra Daciei
pre-romane §i care sa inceapa cu Hecateu si
Herodot este usor excesiva, atita timp cat
legaturile dintre geti din vremea celui din urma
si dacii secolelor I a. Chr. - I p. Chr. nu sunt, in
opinia mea, foarte clare. Mai mult decat atat,
spre exemplu, legatura regelui Burebista (la

2 A. S. Stefan, Les guerres daciques de
Domitien et de Trajan: architecture militaire,
topographie, image et histoire, Collection de
I’Ecole Francgaise de Rome, 2005.

> 1. Bogdan-Citaniciu, Evolution of the
System of Works in Roman Dacia, BAR IntSer
116, Oxford, 1981; eadem, Muntenia in sistemul
defensiv al Imperiului Roman. Sec. I-III p. Chr-.,
Alexandria, 1997.
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p- 48, dintr-o evidenta greseala de frapa, anii de
domnie ai acestuia apar sub forma ,between the
early 1980s and late 1940 BC”, fiind vorba
bineinteles de anii 80’-40° a. Chr.) cu zona
directd de investigatie a autoarei nu este un fapt
unanim acceptat de specialisti (fapt amintit pe
scurt de autoare la p. 58), nu putini fiind cei care
sustin ca aria de actiune a acestuia s-a aflat
undeva 1n afara zonei Sarmizegetusei dacice, fie
la Popesti, jud. Arges, fie chiar undeva in
Dobrogea.  Sau  identitatea  Diurpaneus-
Decebalus, respinsd de marea majoritate a
cercetarilor, dar implicit acceptata de autoarea
(p- 50). De asemenea, pretinsa continuare a
cultului lui Zalmoxis in epoca premergitoare
cuceririi romane nu este probabil decat o
preluare necritica a informatiilor mai vechi, din
vremea lui Herodot, de catre autorii greco-
romani din secolele I a. Chr.-I p. Chr.* Aceste
dezbateri istoriografice si-au gasit putin loc in
aceastd introducere, fiind preferatd o abodare
mai Intinsd cronologic, dar mai putin
problematizata. Totusi nevoia unei introduceri
istorice mai ample din punct de vedere
cronologic se poate explica in contextul britanic,
unde cunostintele legate de acest spatiu nu sunt
un lucru evident, din motive lesne de inteles
(probabil aceluiasi context si cererilor editurii i
se pot imputa si lipsa diacriticelor la scrierea
numelor de origine romana sau de alta origine, e.
g. Tara Hategului sau La Tene, passim, in loc de
Tara Hategului si La Téne).

Partile cele mai importante, practic baza
acestei lucrdri, sunt cele doud capitole dedicate
societdtii dacice si modelelor de asezari din
epoca pre-romand (p. 60-118) si transformarilor
din epoca romani (p. 119-206). in capitolul
dedicat epocii pre-romane, autoarea preia, cu
unele priviri critice, modelul si tipologia lui
K. Lockyear, in ceea ce priveste agezirile’,
distingand intre agezarile rurale fara nici o urma
de imprejmuire (1), asezarile cu fortificatii de alt

* Vezi acum studiul extins al lui D. Dana,
Zalmoxis de la Herodot la Mircea Eliade. Istorii
despre un zeu al pretextului, lasi, 2008, p. 31-123.

S K Lockyear, In W. S. Hanson, I. P.
Haynes (ed.), Roman Dacia: the Making of a
Provincial Society, JRA Supplementary Series
56, Portsmouth, Rhode Island, 2004, p. 33-74.

tip decat asa numitul murus Dacicus (2) si
cetdtile si asezarile din Muntii Orastie. Aceastd
tipologie reliefeaza astfel, in opinia autoarei,
caracterul unic al ariei din Muntii Orastie (p. 60-
62). Pentru zona geografica aflatd in discutia
autoarei, aceasta observa cd in literatura de
specialitate au fost luate in considerare
aproximativ 146 de asezdri, iar in alte 72 de
puncte au fost descoperite diverse artefacte, in
cea mai mare parte ceramicd si descoperiri
monetare (p. 63-64 si fig. 4.1). Dintre acestea,
pe baza analogiilor cu alte zone geografice,
Britannia, Gallia sau Pannonia, autoarea
propune un numar 20 de asezari de mai mare
intindere, cu mai multe locuinte (,,aggregated
settlements”), tip de asezare ce pot fi definite
eventual ca sate (p. 65-74) si 80 de asezari
individual (,,individual settlements”; ,,individual
homesteads (farms)”, p. 74-76). Pe langa
acestea, turnurile locuinte sunt tratate separat, ca
un tip de locuire particular. In general, acestea
erau studiate in legdtura strinsd cu agsezarile
fortificate, dar autoarea aduce argumente
puternice in favoarea includerii acestora printre
tipurile de locuire cu caracter civil (,,One of the
strongest arguments against a purely defensive
purpose for the stone towers is that in a
considerable number of cases there were
adjacent structures indicating more extensive
ancillary settlement. If the stone towers had a
military role, such ancillary buildings would
have prove a hindrance to effective defence and
the presence of short-term, perhaps only
occasional, garrisons would have been less
conductive to the emergence of some kind of
civilian settlements outside”, p. 79). Concluzia
care se desprinde avantajeazd o analizd din
perspectiva unui statut social diferit, eventual
mai ridicat, etalat si exprimat printr-un tip de
arhitectura specifica (,,display of social status™)
sau, folosind cuvintele autoarei: ,an
architectural reflection of the social attitude of
the elite” (p. 80). In ceea ce priveste asezarile
fortificate, mai ales cele din zona Muntilor
Oragtie, autoarea prezintd numeroase argumente,
prin care acestea pot fi incluse intr-un tip de
agezare proto-urband, cu un centru si cu o arie de
locuire mult mai intinsd. Prezenta unor cladiri
folosite la stocarea unei cantitati importante de
grane, mult peste necesarul estimat al
fortificatiei 1n sine, s-ar putea transforma intr-un
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argument care sd sustind ideea conform careia
asezarea fortificatd se afla in centrul unei arii de
locuire de o mai mare intindere.

Cucerirea romand a adus schimbari
fundamentale, atdt in modelele de locuire a
spatiului, cat si in sistemul de agregare sociala.
Prezenta foarte evidenta, atat arheologic, cat mai
ales epigrafic, este cea a colonistilor, din diverse
zone ale lumii romane, §i a veteranilor. Din
punct de vedere epigrafic, s-a putut observa lipsa
numelor de origine dacicd, cu o singurd
exceptie, Decebalus Luci de la Germisara®. Mai
mult decat atat, spre deosebire de alte zone din
zona Occidentald a Europei, intrate in Imperiul
Roman, cum ar fi Hispania, Gallia sau Britannia,
nu existd elemente care sa sustind perpetuarea
unei elite autohtone in epoca romana (sau ele
agteaptd incd a fi identificate). Din punct de
vedere arheologic, marea majoritate a
cercetatorilor au plecat de la premisa unei
continuitati a elementului autohton in epoca
romand, cu argumente cel putin discutabile.
Autoarea Incearca sa ofere cateva raspunsuri,
continuand analiza, atdt a modelelor de locuire,
cat si landscape-ului social, din epoca provinciei
Dacia. Astfel, din punctul de vedere al tipurilor
de agezari, autoarea distinge Intre asezari
individuale, villae rusticae sau ,homesteads” (p.
120-143), sate (p. 143-150), targuri (,,small
towns”, la care sunt incluse si asezarile de tip
vici militares, p. 150-164) si orase (coloniae si
municipia, p. 164-175). Asezarile de tip rural se
afld, in cea mai mare parte, in imediata apropiere
a asezarilor urbane, aceeasi realitate fiind
observabila §i in ceea ce priveste asezarile
individuale, mai ales villae rusticae, dar cu o
preferintd a acestora din urma pentru teritoriile
oragelor mari, cum ar fi Ulpia Traiana
Sarmizegetusa sau Apulum (p. 175-179).
Autoarea observa, de asemenea, cd aproape toate
orasele si asezarile importante din zona luata in
discutie se afla in zonele joase, arii cu zone
agricole importante, desi criteriul apropierii de
marile axe de comunicatii ale provinciei, mai
ales axa S-N, nu poate fi ignorat. Din aceasta
analiza devine evident, ceea ce parea a fi doar o
impresie, si anume insuficienta documentare a
zonelor rurale de locuire ale provinciei.

 AnnEp, 1992, 1483; ILD 325.

Principala cauzd este aplecarea arheologiei
postbelice din Roménia spre cercetarea oraselor si
a sistemului de fortificatie al provinciei, si
ignorarea, chiar daca nu totala (mai ales structurile
de tip villae rusticae), a asezarilor cu caracter
rural. Privilegierea studiului elementelor mult mai
vizibile din punct de vedere arheologic se poate
explica prin dorinta arheologilor de a avea
rezultate rapide si, eventual, spectaculoase (dupa
expresia autoarei, cu referire la villae rusticae:
,,Villa sites of Dacia have looked disappointingly
poor to most scholars of the subject (including
their excavators!)”, p. 201). Una din concluziile
autoarei referitoare la villae rusticae merita a fi
mentionatd, intrucat este cu totul deosebitd de
ceea ce se credea panda acum. Aceasta observa
anumite asemanari intre tipurile de locuinte din
epoca dacica si vilele rustice din epoca romana,
ceea ce ar duce la concluzia existentei unor ,,pre-
Roman roots for the villa houses in Dacia, like in
the western part of the Empire” (p. 205-206).

In ultimul capitol, cel care se ocupi de
romanizarea spatiului, autoarea prezinta cateva
din concluziile ce emerg din studiul separat a
realitarilor pre-romane si romane. Astfel, din
punctul de vedere al tipului de asezari, se poate
observa disparitia totala, chiar prin distrugere
provocatd a zonelor de locuire ale -elitelor
anterioare cuceririi, asezarile fortificate si
turnurile locuinte. De asemenea, elementul cel
mai vizibil este aparitia urbanismului de tip
roman, cu o diversificare mult mai larga, atat din
punct de vedere economic, cat si din punctul de
vedere al statului. Paralel cu urbanizarea de tip
roman, se poate observa o crestere considerabila
a densitatii locuirii si a populatiei, in comparatie
cu epoca anterioard, fiind estimatd prezenta a
aproximativ 270 de asezari, in aria investigata,
spre deosebire de aproximativ 140 de asezari in
epoca pre-romand. Autoarea considerd ca existd
o anume continuitate in folosirea unui spatiu
anume, precum §i transmiterea unor caracteristici
arhitectonice din perioda pre-romand in epoca
romana. Totusi, trebuie observat ca acestea sunt
departe de a fi argumente decisive, cu toate ca
analiza autoarei este de departe cea mai complexa
de pand acum.

Un intreg sub-capitol este dedicat impactului
armatei romane asupra landscape-ului geografic
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si social al provinciei. Multd vreme, provincia
Dacia a fost considerata ca fiind o provincie
militard. Aceastd prezumtie avea la bazd
concentrarea cercetarilor arheologice asupra
sistemului defensiv al provinciei. Autoarea, sub
influenta unor abordari mai noi, inclind sa
reducd semnficativ rolul armatei romane in
urbanizarea provinciei. Din ceea ce parea a fi un
rol decisiv, se considerd acum ca armata si
veteranii au jucat un rol important, dar in
congruentd si cu alte elemente. Totusi, nu poate
fi trecut cu vedere faptul cd orasele dezvoltate
spre exemplu la Apulum, atat cel dezvoltat din
asezarea civila, cat si cel dezvoltat din canabae-
le legiunii XIII Gemina, sunt consecinta directa
a prezentei legiunii. In aceste conditii,
comparand situatia Daciei cu cea a Moesiei
Inferior spre exemplu, unde cu exceptia
municipiului Tropaecum Traiani §i a oraselor
grecesti, centrele urbane ale provinciei sunt toate
dezvoltate in stransa legaturd cu factorul militar
prezent in acea zona, se pare ca in provinciile
din zona danubiana factorul militar este prezenta
romana cea mai vizibild. Ea pare a se substitui
unui element autohton foarte puternic, sesizabil
in provinciile vestice ale Imperiului, mai ales in
Hispania si in Gallia, dar care lipseste sau este
foarte slab reprezentat in cele douda Moesii si in
Dacia.

in concluzie, lucrarea Ioanei A. Oltean este
una dintre cele mai interesante analize ale
civilizatiei romane in Dacia din ultimii ani.
Noutatea aborddrii teoretice sau a metodei
folosite §i, mai ales, rezultatele obtinute sunt
principalele castiguri ale acesteia. Astfel
autoarea a reusit sa puna la dispozitia tuturor cea
mai completd harta arheologica a epocii romane
din zona de S-V a Transilvaniei. De asemenea, a
corectat si largit considerabil multe din planurile
diverselor asezdri, cum ar fi cazul Miciei (p.
157, fig. 5.28), Cigmau-Germisara (p. 158, fig.
5.29) sau cazul castrului Razboieni si a vicusului
militar adiacent (p. 159, fig. 5.30). in cazul
vilelor rustice, pana la momentul acestei lucrari
erau doar noud cunoscute in aria cercetata, in
acest moment autoarea a identificat cel putin 24
de structuri ce pot fi asimilate unor villae
rusticae (p. 122, fig. 5.2 si p. 128, fig. 5.8). Pe
baza fotografiilor aeriene, autoarea a reusit sa
propuna planuri pentru mai multe agezari rurale,
cum ar fi cazul asezarii de la Vintul de Jos (p.
149, fig. 5.20). Toate aceste elemente, precum si
altele care nu au fost discutate in aceastd
prezentare, fac din aceastd lucrare o referintd
obligatorie, ea fiind in acelasi timp o dovada a
intrarii cercetarii epocii romane din Roméania
intr-o faza cu totul noua.

Florian Matei-Popescu

GHEORGHE ALEXANDRU NICULESCU, Populatia romanica dintre Dunare si
Alpi in antichitatea tdrzie, Editura Universitatii din Bucuresti, 2009, 238 p.

Asa cum noteazd autorul de la inceputul
prefetei la aceastd carte, aparitia de fata este o
versiune revizuitd a tezei sale de doctorat pe
care a sustinut-o in anul 2000. Elaborarea a fost
de fapt de mai lungd durata, intrucit aceastd
tema 1i fusese propusd de catre profesorul si
academicianul Emil Condurachi, decedat in
1987. Doua au fost motivele principale ale
alegerii §i stabilirii unui asemenea subiect de
istorie antica universald. Primul era de naturad
metodologicd, in ideea urmdririi unei teme de
actualitate de felul continuitatii romanice pentru
un spatiu unde autorul era liber de constrangerile
politice specifice teritoriului romanesc din acei
ani. Cel de al doilea s-a datorat faptului cd Emil
Condurachi i-a oferit fostului sdu student, pe

care il considera un varf printre cei mai buni
absolventi ai Facultatii de Istorie de atunci din
Bucuresti, bursa la Viena asociatd premiului
Herder pe care il primise in 1980. Iesirea din
tara fiindu-i oprita de regimul comunist pe
motive politice (nedeclarate oficial, ca si in
foarte multe alte cazuri), d-1 Niculescu a putut
recupera bursa pierdutd abia in anul universitar
1993-1994, cu intelegerea remarcabila a
autoritatii care acorda aceste burse.

La aceste vicisitudini se adauga intarzierea
publicarii pand la un deceniu dupd sustinere a
tezei, asa ca, reluand chiar cuvintele din prefata
ale autorului, o aducere la zi a documentatiei nu
a mai fost posibila (p. 5).
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