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EditionR de l' Academie Bulgare de;;; Sciences, Sofia, 1987 , 200 p.  cu 
il U" tra ţii . 

. -\păru t de fapt ca al XXXVI I-lea m1 111 :1r 
al cunoscutei reviste „ l zvestija na Arheologi · 
(:eskij'.t Ins titut'',  volumul cuprinde, aşa c u m  
incearcă s ă  arate şi  titlul, o culegere tematică 
de studii ( 1 1  b număr) cu un caracter mono­
grafic, tra lind rezultatele cercetărilor dintr-o 
scrie de aşezări din provinciile romane numite 
in ti l l u .  Sint adunate astrei citeva d i 11 lrc cele 
mai i m portante cercetări de epocă romană im­
pcriaiă din u l timii  ani din Bulgaria, aducin­
d u-se cu acest prilej la cuno.5tin\a specialiştilor 
şi a publicului interesat, ln ljmbi de circulaţie, 
p robleme noi privitoare la dezvoltarea urbană 
cli n  epoca romană, la importul şi producţia 
ceramic:!, sculptură, culte ş.a. Toate acestea 
llrezintă un interes deosebit şi pentru cercetă­
torii noştri şi pentru alţi  cititori, i ntrucît se 
leagă direct de cunoaşterea Yicţii romane la 
Dunărea de Jos şi l n  Balcani în general. Tot­
-0dată, semnătura unor ccrcetălori de prestigiu 
din ţara vecină aduce şi o garanţie a calităţii 
culegerii în ansamblu şi a fiecărui studiu in 
parte. 

Primul şi totodată cel mai amplu dintre 
acestea, „Templul ,Fortunei din colonia Ulpia 
Oesccnsium, Moesia Inferior" (p. 7 - 60, in 
l .  germană), aparţine decanului de vîrstă şi de 
calitate al arheologiei greco-romane tlin Bul­
garia, Teom h"anov, pină de curînd şef al 
secţiei de specialitate din Institu tul  de Arheo­
logie din Sofia. Studiul debutează cu o pre­
zentare scurlă a istoriei romane a uncia dintre 
cele mai ycchi colonii din regiune, Oescus, ur­
cată la acest rang încă de Traian şi  unul dintre 
cele mai înfloritoare oraşe de la Dunăre. Este 
cuprins in aceeaşi secţiune a lucrării şi u n  
scurt istoric al  ce1·cetărilor d e  la Oescus, unde 
săpăturile din ultimii peste 15 ani s-au dcsfă-
11urat din nou sub conducerea autorului, după 
o intrerupcre de 1 8  a n i .  Aşa cum rezultă din 
această parte a studiului şi din descrierea 
care-i urmează a forului, colonia propriu-zisă 
(„ Oescus I") avea o suprafaţă de cca 18 ha, 
din care complexul /orum-ului ocupa aproape 
100 X 200 m si  e1·a zidit în zona ccat rală a re­
ţelei ortogm{ale a oraşului. Construcţia lui  
pare să se fi incheial c�1trc sfîr:�itul domniei iui  
Hadriaa sau î n  prima parte a celei a lui An to­
ninus Pius ( 1 3 8 - 1 G 1 ) .  Complexul a fost dis­
trus în urma atacurilor gotice <le la sf lrşilul 
domniei lui Valens (:J6·1 - 378). 

Huinck templului zei�ei Fortuna ocupă 
colţul de S- E a l  complexului forului şi a fost 
i dentifica t  ca ansamblu constructiY de rnai 
mul lit vreme. Totuşi, abia in 1 949 descopc ­
rin�a unei inscripţii a permis precizarea desti­
naţiei templului. Orientat aproxiri1ativ N - S, 
acesta ocupă o si1prafaţă de 28,80 x 50,20 m 
(aproape 1446 mp). Potrivit observaţiilor stra­
'. krafice, prezenta te foarte pe scurt şi nespri­

j i nite de vreo i lustraţie anume destinată lor, 
templul a fost construit în timpul lui Com­
modus ( 1 80 - 1 92) şi a supravieţuit, asemenea 
inlre1'(ului for, pină la invaziile go tice din 
anii ::1 76 - :l78. Din secolele V- V I  par să 
existe urmele unor amenajări constructive in 
ruinele templului  (neprecizate de autor), după 
care acestea au fost suprapuse de succesiunea 
aşezărilor medievale timpurii din sec. X pină 
prin sec. X I V. De mentionat că, peste ruine, 
a fost construită prin sec. XI o mică biserică 
cruciformă cu absidă şi cu o singură na vă . In­
trarea în templu se făcea dinspre S şi era 
marcată de un por tic m onumental susţinut de 
12 coloane şi paralel cu strada decumanus 
maximus a oraşului. Sînt descrise in conti­
nuare piesele de arhitectur:l descoperite -
baze de coloane, coloane, capiteluri corintice, 
blocuri de arhitra\·e, frize, timpanul triunghiu­
lar al intrării, fragmente de plăci de tavan de­
corate in rel ie f (sofitto a casettoni),  toate din 
calcar, - inccrctndu-sc �i o reconstituire gra­
fică a fatadei sudice pe baza elementelor 
existente. 

Un paragraf ai:arlc C'>ll' drstinat u n uia 
dintre cele mai importante documente (toto­
dată parlc componentă mult fragmen tată a 
structurii arhitectonice dl•coratc a templului) 
privind construcpa in sine d �.r � i  istoria ora­
.5ului : aşa numita inscripţie de fuadare (p . 
2 7 - :l8). Hcdactată. cum era de aştepat, în 
limba latină, ea se i ntindea pc două rînduri, 
pe întreaga friză a arhitravei porticului de S 
2l lcmpl u l l! ; ,  fiecare rind avind lungimea de 
18,80 m (cca mai l u ngă inscripţie de pe teri­
toriul Ba}gari�i). llin fragmentele păstrate, 
�!utorul a reconstituit textul epigrafoi dedicate 
l u i  Commodus de către cei care, in frunte cu 
gi1vernatorul provinciei l\Ioesia Inferio< de 
a tunci, Cn . Sue/lius Rufus, au dispus şi contri­
buit la zidirea templ ului. Rezultă din lectura 
tc :-.:tului şi  allc iniormaţii importante, dintre 
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care, fără i n doiah'\, e s te de men pona t a 1 c1 
datarea in timpul lui Cornmodus a monu 11ien­
talci construcpi a lc-mplului zei [.ei Fortuna rlin 
colonia Ocscus. Se adaugă aslfc l inc:l o pies:i 
precis datată la dosarul  deja destul de boga l 
al ac tivi t:i ţi i constru ctive a împăratulu i  !n 
Moesia I nferior. Thracia, dar, ad:iugăm noi,  
şi din Dacia romarnl şi a l te provi ncii romane 
de la Dumirea ele Jos cel puţin.  

În cele cc urmează , descrierea părţi lor de 
zidărie rămase ori  reconslituibik, precum ş i  a 
pieselor de arhitectură şi a decora pei arhitec­
tonice recuperate-, confirmă pt• depl i n  u l tima 
parte d i n  con ţinutu l  inscripţiei m a i  sus evo­
cate : . . .  cum ornamenlis el colwnnis el s/aluis . . . 
De athiugat porţiunea de mozaic pavi111entar 
recuperată dintr-una din încăperi şi excep !io­
nala decora ţie arhitcc lonică, toate împreună 
cu cele de mai sus boga t ilus lra tt• în c o n d i ţii 
grafice bune şi foarte bu ne. Deşi in a nsamblu 
se · încadrează epocii ,  decoraţia arhi tt>ctonică 
parc, in parte, să trădeze şi u nele etapt• sau 
faze mai Urzii, ele reparaţ ii sau rt>amenajări 
ale edificiului. Asupra acestor aspec t e  i ns:! ,  au­
torul n-a stăruit in s tudiul ele fa ţă, părind s:i 
tindă că tre o datare unitară a în tregului  an­
sambl u de descoperir i . T. Ivanov işi încheie l u ­
crarea eu o notă privind cultul zei ţei Forluna 
(gr. Tyche) î n  provinciile l\Ioesia ( In ferior şi 
Superior), Thraci a  şi :IIaccclonia, ansamblul 
discupei tra lind în fapt teritoriul Bulgariei 
!n epoca romană (sec. 1 - 1 1 1  e . n . ) .  Dcscoperi­
:rile sînt numeroase ş i  diverse ; se observă însă, 
cel pu p n  după mont'cle, creşterea preclilec (ici 
către această divini ta te mai ales clin a doua 
jumătate a sec. II e.n şi in sec. I I I .  Totuşi, 
arată autorul ,  templ ul de l a  Oescus rămine 
singurul dedica t zeiţei cunoscut pină acum pc 
teritoriul Bulgariei şi deci cu a ti t mai impor­
tant, adăugăm noi, ca reper arhitectonic, arlis­
tie şi religios roman in aria provi nciilor dună­
rene. :)i.  deoarece prezen tarea şi comen tarea 
acestei i mportante descoperiri se arată a fi 
doar o secven ţă a rezultatelor cercetărilor ele la 
Oeseus, Teofil Ivanov se simte indrepU:i pt să 
adauge i n  încheiere că o serie de volume mono­
grafice privind cercetările de a colo se află deja 
Ia tipar sau in pregătire. 

Studiul următor, datora t '\fa gdal inl'i Stan­
ce\ a,  priveşte descoperiri mai noi ?in capitala 
actuală a Bulgariei, Sofia, care suprapune şi 
!n bună parte conservă cu grijă rui nele altui  
marc oras roman : . .  Serdica i n  sec . I - I \' e . n .  
i n  l um ina ul timelor cerce tări arheolop;ice" 
p .  61 - 74 in I .  francl'ză) . De fapt, istoricul 
cercetărilor arheologice rlin Serdica depăşeşte 
eu pu ţin 1 00 de ani, i n trucît ele au fost ln i ţ i;i t e  
l a  pupnă vreme după el iberarea Bulgariei din 
1878. După o serie de ac::mnhlri a diverse des­
coperiri, cercetările sistematice şi  conservările 
de monume nte izolate sau în ansambluri au 
început de prin anii '50 ai secolului nostru ş i  

continuă ş i  as tăz i . Cl lna sin teze prezintă pc 
scurt principaklc rczul la l c  ale ccrce [ări lor. 
stadiul acestora şi pcrspcc liyeJe lor sub urnui­
toarelc litluri : „ Imaginea ec t:1 ţii trace lnaintea 
cuceririi romane' ' ,  „ Zidurile de incin lă ale 
Scrclic:1 i "  (epoca romană) ; „ R e ţeaua urba nă 
şi străzile" ; „Edificiile publice" ; „Locuinţele ' · . 
Două planuri departajate cronologic (sec . I ­
I I I  � i  rcspec tiY I Y  e. n .) ş i  m a i  multe fo togra fi i  
des t u l  d e  (',xprcsive compl e tează textul com­
primat, clar su gest iv ş i explicit. 

l n  „ Săpături la u n  ansamblu arhitecto n i e  
ele la Kos lin brod" , Yiolela Bozilova prezintă 
rezu l tatele unor săpă luri de salYare ini tiate 
in 197:!, in aces t punct s i luat în apropi

.
erea 

drumului ro111an Singidunum - Naissus -
Scrclica - Constantinopol, numit de localnici 
„drumul lui Traian' ' ,  nu departe de Sofia, pe 
ya]ea riului Bclica. A ici se Ya fi  găsit, potriYit 
a u toarei, care se bazcaz:i pc mai multe infor­
maţii ce par să eoncorde, „ m u talio Scrclisca" .  
sta ţiune cu noscu_t:1 s u b  acest nume după i ti­
ncrariile antice. l n  cîteva campanii de săpături 
a rost dezvelită o suprafaţă de cca 400 mp clin 
complex, conţinînd ruinele a 10 încăperi . din tre 
care patru cu pa\·imente decorate cu m oza icu r i  
şi dintre acestea trei cu instalaţ ii d e  încălzire 
prin hypocau st .  S-au identificat ş i  urme de 
pic lură murală şi s-au recoltat numeroase 
alte materiale arheologice diverse. ) )in tre mo­
zaicuri, cel mai mare şi mai h i n c  conservat arc 
dimensiunile ele 10 X 6,50 m .  Alcătuit din 
tcsserc de şase culori, mozaicul policrom cu­
prindt• ornamente geometrice şi, potri\·it des­
coperirilor şi totodată aprec ierilor au toare i şi 
analogii lor, se datcazt'"i. între a doua jumăta lc 
a sec. I I I  şi începutul ce l u i  ele la l \'-lea e .n .  
Este dealtfel şi  datarea acordată între!-luh1i 
compl ex care ar putea Ii „rcziden (ial " ,  iar 
cxistenţ.a l u i  se kga şi de apele termale din 
imediata apropiere. in sfirşi l ,  aceeaşi epocă o 
sugerează şi obscrvapa interesantă a autoarei 
privi n d  semnificaţia toponimului actual care 
este o transformare a numelui lui Constantin. 
partea a doua a cuvintului compus desemnînd 
cotul riului în apropierea căru ia s-a făcul 
descoperirea. 

în „Cilcva aspecte ale urban ismul u i  clin 
Pan tal ia" (p. 82 - 95 ; in I .  fra nceză), L. Hu­
seva- Slokoska oferă o sin teză a ul t imelor cer­
eetiiri in domeniu din acest impor t a n t  centru 
urban roman (azi Kiuslendil). Considera ţ iile 
mai i mportante se refuii la slructura re ţelei 
stradale şi evol u ţ ia acesteia (în spcdal llecu­
manus maximus şi cardo), precum şi la rapor­
turile ci cu incinta şi o parte din e dif iciile mai 
!.>inc cunoscuit'. De remarcat amploarea dcz-

vol l�irii urbant> dl' la l ladrian şi apoi An toninus 

Piu s ,  cînd, dealtfel, oraşu l  deja bătea monedă 

pentru ncvoilt� pie pi l ocale . Fortificarea ora­

şului parc să dateze abia din timpul lui Marcus 
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Aurelius, dar, scrie autoarea. n o i  prec1zan 
sln t de aşteptat de Ia cercetările vi i toare .  

Dimităr NikoloY, unul dintre c e i  m a i  avi­
zaţi  cerce tă tori ai oraşului antic aflat  Ia Stara 
Zagora. se ocupă de „Ansamblul forumului de 
Ia Augusta Traiana - Berne", aflat l n  parcu l 
mheologic din apropierea centrul u i  oraşului 
modern (p. 96- lOÎ : ln I .  franceză) .  Ca ş i  l n  
,; tndiilc precede nte, n u  l ipseşte Ia l nceput u n  
ist oric a l  cercetărilor c u  bibliografia afere ntă.  
Faţă de preze n tări le sau studii le  anterioare ale 
aceluiaşi au tor,  a mplasarea l n  cadrul planului 
oraşului  an tic a forului este acu m mai clară, 
ca deal tfel şi cronologia aces tei zone urbane 
de i n teres m aj or. S e  adaugil şi  noi  considcra [ i i  
privind termele ora5tilui, o hasilică pakocres­
t i n ă  situată i n  zona acl·stora (sec.  \" - \' l l), 
precum ş i  a l te i n formaţii referitoare l a  viaţa 
u rban[t l n  sec .  I- Y l l  e . n .  

O a l l:'i i nteresan tă con tribu ţie d i n  volum o 
reprczin tii s tudiul ,\lexandrei i>i m itro...-a-:\lil­
teva . , . I mporturi de lara sigil/ala Ia :'\ova e "  
I p .  1 0 8 - 152 : l n  I .  germană). Afhlm cu acest 
prilej, potrivit catalogului,  i lustra tici  şi consi­
dera ţiilor sintetice ale au toarei, despre cen­
trele ale căror p roduse au fiicn t o biec t u l  im­
portului l n  acest marc oraş roman de l a  D u năre. 
Hezul ta tele cercetării slnl cu atlt mai impor­
ta n te cu cil. dacii le raportiim l a  cele ob(inutc 
de specialişti i  romi\ ni, pu tem avea termen i  m a i  
exacţi de compara ţ ie pen tru istoria \-ic ţ i i  eco­
nomice Ia Dunărea de Jos ln epoca roman[1 ca 
parte i n tegra n tă a formării romani l:lţi i  orien­
tale în regiune. Oricum, slnt prezente I a  Nov,n· , 
ca şi i n Dacia Inferior şi chiar mult mai in aya\ 
p c  J ) u niirc, cum noi înşine am ani t pril ej ul să 
rnns tatăm, produse nord-italice şi din Gallia. 
din Gcrma 1 1 ia Superior. din ce n trele de la 
Hheinzabern, \Yestcrndorf, Pfaffcn hofe n ,  din 
Pannonia şi de l a  :\Iargum ( ' loesia Superior). 
Predominan�a unor a nu me tipuri ceramice. 
asupra căreia a utoarea n n  insis tă in mod spe­
cial, ţinc şi  de tipul (şi momen tel e )  rclaţii lo1· 
comerciale cărora Ic erau supuse centrele ele pc 
l i mes, dar asupra c;\rora n u  ne mai opri m  aici .  

i\Iaria Cicikova se ocupă ln studiul u r m ă  l o r  
de , , Opaiţe ceramice de la Novac : sec . I - I I I 
e . n . "  (p. 1 5:l - 1 7:l, in I. e 11 gl czii) .  Prin urmare. 
o altă categoric ceramică foarte i m portantă do­
cumentar, provenind din acelaşi mare mw1i­
cipium de l a  Dunăre. Catalogul p ieselor, exce­
lent i l u s trate, este desfăşurat sistematic, î n  
şapte grupe (cu mai mul te variante )  d C'  h'impi 
cu reprezcn tări figurate, cărora Ic urmează 
(de asemenea pe grupe şi rnriantc) lămpi „de 
fabrică". Totalul de piese s tu dia ll' ajunge 
astfel l a  1 Îii, fapt care dă o imagi ne des tu I de 
bine con turată a situa ţie i  acestor prod ust> ro­
mane Ia Novac. :\liisura echivalenţei  l n  dome­
niu de o parte şi de a l ta a fluviului î n  perioada 
studiată este dată de l nseşi descoperirile pu­
blicate dar şi de bibliografia românească de spe­
cialitate, lntrebuin ţată foarte des de autoare. 

Ljuba Ognc nova-Marinova, reami n lind i­
den t ificarea ln u l timele decen i i  a numeroase 
ateliere locale, provinciale, le adaugă acestora 
lncă u n u l ,  şi :mume „l 'n a telier de p/asles ima­
ginarius la Montana" (p. 1 73 - l iG ; ln I .  fran­
ceză). Astrei de centre ex is tau , arată autoarea, 
n u  n u ma i  ln (marile) oraşe, ci şi ln lmprejuri­
mile aces t ora . Es t e  cazul sanctuarului Dianei 
ş i  al  l u i  Apollo de l in g,\ :\Iontana (J\!ihai lov­
gra d ) .  u nde. o inscrip\ic dedicatorie m enţiona 
o „ol'ficina" - singurul atelier de stat cunos­
cut pinii acum ln ,\focsia Inferior pc cale epi­
grafie;'\ .  1n acelaşi  loc a fost găsită şi o inscrip­
ţ ie pomen i nd activitatea unui sculp tor, pe 
n u me Saturninns, precum şi  urmele u nu i  ate­
l ier  ceramic identificate prin t i pare de rclicfuri 
vol iYc - douii diferite ca reprezen tări - , 
clten1 ştampile pentru ceramică şi un relief 
ecramie (poziti v) , cel mai probabil lucrat tot 
acolo. ,\tclierul modelatorului - p/ as!es ima­
yinari11s - Pra lega t direct de existen t a  sanc­
t uaru l u i si nevoile acestuia si ale orantilor 
totodată (�cc.  I I - 1 1 1  e . n . ) .  

· . 

i ntr-u n dome n i u  aprop ia t se a[h'\ obiectul 
s lu cliului  „ '\Iatri\e ele bronz din !\Iocsia şi 
Thracia · · .  sem n a t  de Vasil P. Vasilcv (p. 177-
1 8:1 : i n  l imba gcnn ană). Sînt prezentate şi 
a tent studiate 25 astrei de piese. uncie consi­
dera t e  a n terior p l :'\cu ţc votive, ele folosind în 
reali l a  le m u l liplil"ării tiparelor pentru astfel 
de rl'prczrntări.  Maj oritatea ( 1 7) apar ( i n  unei 
descoperiri colect ive de la Abritus (Hazgrad) ; 
celela lte sin t descoperiri izolate. Asemenea 
ma tri [ e foloseau l a  răsplndirea unor 111odele 
l i p  cil' rcpreze nt[iri cul tuale care. formal, IEI 
t re b u iau "i se abată de la anumite canoane. 
Dis t i n gerea acestor semnifica ţ i i  ale p ieselw 
descrise �i studi a te de V. Vasilcv devine ast re i 
deose b i t  ele relC\·antă pentru lnţele'.(erca mai 
just<-1 a produe ţ ie i  toreutiee cli n  provinciile 
roma n e .  

Cu , . Inscrip ţ i i  pc matri(e d e  bronz din?.Ioe­
sia �i Thracia" (p. 1 84 - 1 8fi : in I. germană), 
Vas i i  ka (;erasimova-Tomova comple tează stu­
d iul preccclent prin documenta ţ i a  cpigraf ică 
e x i s l e n t ii  pe cinci din p iesele amin li le .  De 
obicri s i n t  nume . dintre care cloml sigur de 
provenien ţ:\ micro-asiaticii. fapl care arată 
şi ori .!{inea modelelor acestora l n  epoca romană. 

L'l t i m n l  stucliu din \·olum. semnat de Văr­
b i n ka .:'\ajclenova. este i n t i lula t „ Studii  pri­
vind cu l tu l lui 'lilhras l n  \Iocsia I n ferior şi 
Thracia ·· (p. 1 8Î - Hl9 : in I. engleză). Autoarea 
clasi [ie:l mon umc n tc lc m i t luiacc in patru grupe 
formale şi  cinei tipuri de reprezentări (A- E). 

S i n t  gru p a l e  apoi al tarele şi diverse le scene 
speci fice.  preze n t area î ncheindu-se cu feno­
me n e l e  s i ncrclicc.  În partea conclu zh·ă a stu­

d i u l u i  se confirmă şi pentru te rit oriu l  cercetat 
faptul îndeobşte cunoscut că sfirşitul sec·. I I I  

repre zi n t ă  u n  terminus ante quem a l  cultului !ui 
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1\tlithras �i că perioada lui  de i n florire a fost 
prima jumăta te a sec. I I I  c . n .  

* 

Reluind 111 ansamblu analiza preze n tului 
volum, trebui'• S<l remarc;lm ln primul rînd 
valoarea lui  docu mentnri\ dl• cxccp ! ic prin gru­
parea te111atie:1 bine cchilibrat:i şi all•as<i .  Sînt, 
într-adevăr, prezcn ll', într-o cercC' tarc atent:! 
şi bine i lustratu grafic, probleme rlc urbanism 
şi arhi tectură, ceramic,'\,  toreutică, epigrafie, 

art:'\ ş i  religie, toa tC' l ncadrindu-sc cronologic 

cu precădere î n t r e  sec. I- IY C' . n .  Se cons ta lă 

as! fel  sincronic şi pc căi diferi le de i n\·esl iga ţic 
pe u n  teriloriu larg, pătrunderea ln toate me­
dii le ş i  domt:'niilc a civilizaţiei romane, la nive­
lul  ci cel mai înalt şi mai bine organiw. l. În 
c:.trc sens, '\!Olumul nu arc şi nici nu a\'ca nevoie 
de in lroducC'rc sau de concluzii .  "\cestea din 

urmă vin de la sine. Pc de a l tă parte, se p u n  cu 
acen stii ocazie î n  circulaţie ' ccrcettiri noi 5i 
foarte noi . înainte ca acestea să apanl în volu­
me monografice închegate sau corpora. Este un 
merit al revistei şi  al a u t ori lor ac:cstui volum 
recllmentc \'::t loros. 

Al .  lJorn w 

ZIVKA V ĂZAROVA, Srednoveko'Vlwto seliste, s. Garvan Silistrenski okrag, 
FI -X.I v. ,  Sofot, 1986, 204 p., 218 fig. 

Jivka V<1ja1·nY'1, special i s t <I în problemele 
arheologici sh\\'c. ne oferii de da ta aceasta o 
lucrare monografică ::: supra aşcziiri i  din locul  
numit S larcto, s:.ttu l  (iarvan .  Ohienivul arhc'o­
logic Starcto, dalat in sec. Y I - :'\. l ,  »c gii;;e�lc 
la o dislan ţ,i ele 4 - ;) km dl• mal ul  drept  al 
Dunării ş i  la o dcp:1rtare de 43 km ves t  de 
Silistra (vechiul Durostorum). 

Aut oarea susţine că la Gan·an cxist;I trei 
niveluri de locuire şi Cll primul, cel mai vechi, 
datează din sec. VI- V I I I, al doill'a, ele la mij­
locul sec . V I I I , iar a l  treilea, cel mai rece n t, 
dintr-o pl'rioadă ce se întinde de la sf'irsilul 
sec. V I I J  şi  pină la încep u tul sec. XI. 

· 

Majoritatea locuin ţelor de la Garvan c 
format:'i din înc:ipcri actîncitc (bordeie) .  1'\in�­
lului I I I, însă, ii  apar ţin şi cî ten1 locu i n ţe de 
suprafa �ă, numi le de J. V„ ca şi de alp ccnx·­
tători bulgari, iur/e. 

Cele două cuptoare de ars ceramic''\ (p. 13) 
aparţin n ivel ului  I T. 

Din datele tehnice reiese că mujoritatca 
locui torilor de la Gar\'an se indcletniccau cu 
agricultura şi creşterea vitelor. L'n ii  din lrc ci, 
însă, practicau diferite mcşlcşuguri cum ar fi  ; 
olăritul, prelucrarea fierului, tîrnplăria ş.a.  

Vasele ceramice descoperite i n  n ivelul 1 
sin t  lucrate cu mina . Din rindul lor Iac parte 
şi tăviţele - numite de unii cercc lători tip­
sii - caracteristice in aceste vremuri, in spe­
cial, slavilor timpurii. Recipientele „slave 
timpurii" de la Garvan se i ntegrează ceramicii 
de tip Praga - Korcag - Penkova, susţine, 
cu invcderahi dreptate, Jivka \'ăjarova. 

Ceramica nivelului II l'slc model a tă pc 
„scindurică" (prin aceas t a  cit itoru l Lrebuic să 
înţeleagă că ea l'stc lucrală la o , . roal<I de 
olar" extrem de rudimentară). .·\nalogii în 
privinţa ei se pot face - opinează J. V. - cu 
„descoperiri" din Homania, L'. H . S . S. şi Ccllos­
lovacia. Ceramica ul timului nivel (al treilea), 
lucrată la o roată inYlrtiU\ cu mina, este re pre-

zcnlat.1 ,  In tre al tele, de oale, castroane şi u r 
cioan• amforoidalc. in acelaşi nivel s-au găs i 
şi căldări de lut  de „tip peceneg". 

Abordînd clwstiunca ecramicii ,  J. V. face 
o largii incursiune in problema a t ribuirii ei 
etnice. ]}-sa respinge afirmaţiile u nor arlleo­
logi cum că yaselc l u c rate cu mina, de genul 
celor de la  Garva n ,  ar fi o creaţie „protobul­
gară " , rl upli cum respinge �i tl•za potrivit că­
reia majoritatea t ipurilor Cl'ramicc din peri­
oada Sl'C. \'I I  I - >.:  I ar fi  de origine protobul­
ganl .  J .  V. so�oa tl• că ceea CC constituic CSCll­
( ialul  ccrarn i e i i  din sec. V I I I - X I  este de pus  
pe st•nma ,laYi lor şi c:I ,  oricum, apor tul  proto­
bulgarilor în privin ţa aceasta este sensibil m a i  
mic. Ht•fl'ritor la  oruamcnLul compus clin l ini i  
incizntc orizontal p c  faţa c xterioar<1 a vaselor. 
ccrcctăloarea sofiotă combate teza originii l u i  
protohnlgarc . .  \ r  f i  fost m a i  drepl însă ca 
.J. V„ plccînd de la aces t  fapt, să evidenţieze 
loatl' clementele. de sorginte provincial-ro­
man<'\ care s-au transmis in ceramica din sec. 
\'I I I - X  de Ia Duml.rca de Jos. Î n  alt loc (p. 
74-03) au toarea inccarcă o tipologic a cu ţi­
telor de fier. În cc ne priveşte, n-avem motive 
S<'\ crcdl•m că o asemenea operaţie ar putea să 
ofere clemente pentru determinarea naturii 
etnice a unor comunităp omeneşti, după cum 
n-a\'l'lll motive să credem că v�trele cu mar­
g i ne (polinica) ele la Garvan ar fi  carac leristice 
slavilor . .  \scmenca , Vl'trc (Backlcl1111wancn) se 
i ntilnesc la Dunăn'a de Jos in toate \Temurilc 
inccpînd cu prima epocă a fierului (!Iallstatl) 
si tcrminînd cu zilele noastn' .  ' 

Datarea obiectivului arheologic de la Gar­
van comportă u ncie · discu ţii pc care. insă 
tHl\'em cum să Ic dezvoltăm in această notă 
bibl iografică. Aici ne vom opri numai asupra 
u nei singure problem e .  

�\utoarea plasează inccpu l u l  vieţuirii slave 
de Ia Garvan in ultimele decenii ale veacului 
\'I. Astfel prezentindu-se lucrnrile, ar trebui 
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