
ŞTAMPILELE TEGULARE DE LA VOINEŞTI-MU SCEL 
(COMUNA LEREŞTI, JUD. ARGEŞ) 

DE 
MARIN I. BĂDESCU 

Cercetări arheologice desfăşurate mai bine de un deceniu 1 la Voineşti-
1\Iuscel au scos la lumină vestigii romane inedite : terme, un castru, ştam­
pile tegulare şi reidentificarea valului roman (Troianului), în nord-estul 
Cîmpulungului. Unele din aceste descoperiri au fost preluate şi utilizate 
de I. Bogdan Cătăniciu 2 şi D. Tudor 3• 

1n articolul de faţă, ne propunem să demonstrăm pe baza dovezilor 
arheologice de care dispunem, că alături de terme se afla şi un castru. 
Ipoteza acestui castru necunoscut am avansat-o încă din 1974 ' şi am 
susţinut-o în 1979 6, pe baza a două ştampile tegulare pe care le prezentăm 
mai jos. 

I. Fragment de cărămidă, 19 X6 x2,5 cm ; cartuş dreptunghiular 
incomplet, în tabula ansata, lat de 4 cm. Litere înalte de 2 cm ; lectura : 
Leg (io ) XI C (laudia ) [P (ia) F (idelis ) ] Y  (fig. 1).  Se păstrează la 
punctul muzeistic al şcolii generale „Voineşti" - nr. inv. 31. 

Cronologic se încadrează la începutul secolului al II-iea e.n. şi este 
similară primelor tipuri de ştampile de la Drajna de Sus 8 şi Tîrgşor 7• 
Prin analogie cu aceste tipuri se poate presupune că ar mai fi fost şi 
Pia Fidelis. 

II. Cărămidă fragmentară, 12,5 xl0,5 x2 cm ; ştampilă în cartuş 
dreptunghiular, simplu, incomplet, lat de 2 cm. Litere în relief, înalte 

1 In toamna anului 1969, lmpreună cu lnv. C. Becleanu şi cu un grup de elevi al şcolll 
Volneştl, am Iniţiat şi desfăşurat cercetări arheologice ln punctul „Măllătoala" - Malul lui Cocoş, 
Volneştl (corn. Lereştl, jud. Argeş) ; cercetările au scos la lumină vestigii romane Inedite. 

Intr-un raport trimis Institutului de arheologie Bucureşti aduceam la cunoştinţă că : 
. . .  „Pe limes Transalutanus aproape de limita sa nordică au fost descoperite ruinele unei con­
structll romane : castru, castellum sau turn de npArare'l" ; ln cel de al doilea raport (1972), adAugam: 
. . .  „Deşi este prematur. s-ar putea presupune cil această construcţie ar  f i  servit drept terme . . • ". 

1 I. Bogdan CAtănlclu, tn Actes du IX• Congr�s inlernalional d'etudes sur Ies fronlieres 
romaines, Bucureşti, Kllln-Vlena, 1974, p. 261 , 262. 

a D. Tudor, OR'. Bucureşti, 1978, p. 255, 309 şi 320. 
' M. Bădescu, Termele romane de la Voineşti-Muscel, comunicare prezentată ln cadrul 

sesiunii anuale de comunicări ştiinţifice a Muzeului judeţean Argeş - Piteşti, 21 - 22 decembrie 
1974. 

6 Idem, Un nou castru pe limes Transalutanus la Voineşli-ilfuscel, c omunlcare prezentată 
tn cadrul celei de a X-n sesiuni de comunicări ştiinţifice a Muzeului j udeţean Argeş - Piteşti, 
12-13 mal 1979. 

1 Gb. Ştefan, Dacia, 1 1 - 12, 1945- 1947, p. 1 1 5 - 1 44. 
7 Gb. Diaconu, Tlrgşor, Necropola din secolele I II- I V e.n., Bucureşti, 1965, p. 1 1 ; 

vezi şi IDR, II, p. 235-236. 

S C  I V A, tomul 32, nr. 2, Bucureşti, aprilie - Iunie, 1981 , p. 291 - 295 
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de 1,5 cm {excepţie litera o, care e de O, 7 cm) ; lectma : [Co ]h ( ors ) 
(I ) Com (magenorum) {fig. 2) .  Se păstrează la acelaşi punct muzeistic, 
cu nr. inv. 32. 

Datează tot de la începutul secolului al II-iea e.n. Este asemănă­
toare cu cel de-al doilea tip de ştampile descoperit la Drajna s. Aceste 

O t 1 ) ' 5cm 

Flg. 1 .  Volneştl-Muscel. Cărămidă cu ştampila Leg (io) XI C (laudia) 
[ P (ia) F (idelis) ]. 

ştampile sînt dovezi care atestă, în mod . cert, că termele şi castrul de la 
Voineşti-Muscel au fost construite de detaşamente care aparţineau legiunii 
XI Claudia şi cohortei I Flavia Commagenorum. 

Fig. 2. Volneştl-Muscel. Cărămidă 
cu ştampila [Co]h (ors) (I) Com (ma­

genorum). 

Ştampile cu legiunea XI Claudia au
' 
fost descoperite ·pînă în prezent 

şi la alte centre : Drajna de Sus 9, Tîrgşor 10 {ambele în judeţul Prahova), 
iar mai recent şi la Pietroasele 11 (jud. Buzău), toate în nordul Munteniei ; 
şi la castrele din <;>ltenia : Buridava 12 {Stolniceni, municipiul Rîmnicu 

8 Gh. Ştefan, op. cit., p. 124 : vezi şi IDR, I I, p. 235. 
• Ibidem. 

10 Gb. Diaconu, op. cit. . 
11 Idem, Castrul de la Pietroasa, tn vol. Al . Odobesr!l, Opere IV, Bucureşti, 1976, p. 1 055-

1 072 : IDR, I I, p. 236. 
11 D. Tudor, OJlS, SE 395 ;  IDR, I I, p. 217. 
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Vîlcea - jud. Vîlcea), Romula 1 3  (comuna Dobrosloveni, satul Reşca, 
jud.  Olt) şi Slăveni 14 (comuna Gostavăţu, jud. Olt). 

Cohors I Commagenorum este atestată la Drajna de Sus 15, Acidava 
(Enoşeşti, comuna Piatra Olt, jud. Olt), Romula 18 şi la Slăveni 17• 

Prezenţa acestor detaşamente ale legiunii XI Claudia şi cohortei I 
Flavia Commagenorum în fortificaţiile amintite pune existenţa noului 
castru (recent confirmat 18) în legătură cu cele din nordul Munteniei, 
cit şi cu cele de pe Olt. Aceasta înseamnă că, pe timpul lui Traian, întregul 
teritoriu al Daciei dintre Carpaţi şi Dunăre fusese prevăzut într-un sistem 
unitar de apărare. 

Noul castru de la Voineşti-Muscel se află situat la sud-vest de terme 
(cca 40 m), în acelaşi punct, Măilătoaia, de pe Malul lui Cocoş ; rîul Tîrgului 
curge prin partea de vest, la o depărtare de cca 410 m. Castrul face parte 
din rîndul acelora amplasate pe vîrfuri de deal : un platou înclinat de 
la est la vest şi de la nord la sud, ce domină împrejurimile şi are o largă 
vedere spre toate direcţiile. 

Faţă de principalele căi de acces se află la : 
- cca 450 m NE de km 54 de pe drumul naţional 73 Cîmpulung­

Braşov, punct denumit „ Gardă" sau „Bariera-Voineşti", adevărată 
poartă de intrare în depresiunea Cîmpulungului-Muscel, dinspre est. 

- cca 3 OOO m NV de punctul de bifurcare a drumului naţional 73, 
care duce spre Braşov şi Tîrgovişte. 

Raportat la linia de fortificaţii transalutană, castrul se afla situat 
între Jidava, cca 11 km, şi castelul de la Rucăr, cca 22 km. De acesta 
din urmă se leagă printr-o existenţă în timp : ambele datează de la înce­
putul secolului al Ii-lea e.n. (din timpul lui Traian) ; dar se şi deosebesc : 
castellum-ul de la Rucăr a fost construit de cohors II Flavia Bessorum, 
a avut o existenţă scurtă (a fost abandonat la sfirşitul domniei lui Traian) 19• 

Castrul de la Voineşti-Muscel, aşa cum am mai arătat, a fost con­
Htruit de detaşamente aparţinînd legiunii XI Claudia şi cohortei I Comma­
genorum şi probabil integrat ulterior în linia de fortificaţii transalutană. 
Ne bazăm ipoteza pe mai multe argumente : 

- nu a rămas în afara valului (Troianului) ; acesta trecea pe la 
sud de castru, cca 1 km, situaţie asemănătoare cu a castrului de la Urlueni, 
comuna Bîrla - jud. Argeş zo ; 

- poziţia strategică similară cu a celui de la Breţcu, despre care 
prof. Paul MacKendrick consemnează : . . .  „înţelegerea încheiată de 
Hadrian prin care tribul local al roxolanilor era plătit, de fapt, să renunţe 
la ostilităţi fac de aici înainte inutilă menţinerea acestor castre. Pe de 
altă parte Angustia (acum Breţcu),  castrul care păzea accesul prin pasul 

ia D. Tudor, OR3, p. 340. 
u Ibidem, SE 443 ; IDR, I I, p. 208. 
11 Gh. Ştefan, op. cit., p. 225 ;  IDR, I I, p. 235. 
10 D. Tudor, op. cit., p. 347. 
17 Ibidem, p. 308. 
18 M. BAdescu, op. cit. ; vezi şi D. Tudor, OR', p. 309 ; C. C. Petolescu, M. BAdeacu, 

T. Cloflan, „Secera şi Ciocanul", nr. 6 540, din 8 august 1980. 
11 D. Tudor, op. cit.; I. Bogdan CAtAnlclu, SCIVA, 25, 1974, 2, p. 277-288. 
IO D. Tudor, op. cit., p. 298. 
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Oituz în provincia Dacia, era important din punct de vedere strategic 
şi nu se putea renunţa la el" 21. 

Acelaşi lucru se poate spune şi despre castrul de la Voineşti-Muscel, 
care avea misiunea să asigure paza celei mai lesnicioase şi importante 
căi de legătură dintre Muntenia şi Transilvania prin pasul Bran, după 
abandonarea burgului de la Rucăr. 

Cu castrul Jidava se afla, după opinia noastră, într-o strînsă legătură 
şi nu ne îndoim de existenţa lor simultană şi nu excludem prezenţa şi 
chiar construcţia acestui castru de detaşamente ale aceleiaşi legiuni XI 
Claudia. 

De fapt, o astfel de ipoteză o întîlnim şi la I. Bogdan Cătăniciu 
care consideră că : . . .  „Dintre castrele de pe linia de fortificaţii transa­
lutană, cel de la Jidava ar putea avea începutul deja în timpul lui 
Traian" 22• 

Nu vrem să exagerăm importanţa recentelor descoperiri arheologice 
din nord-vestul Munteniei, însă prezenţa certă a unor unităţi militare 
ale legiunii XI Claudia şi cohors I Commagenorum are, după opinia noastră, 
o mare valoare documentară. Tocmai lipsa unor astfel de dovezi a dat 
naştere la controverse în problema vestului Munteniei. 

Acum, în lumina acestor noi descoperiri arheologice, sîntem înclinaţi 
să credem că ne aflăm mult mai aproape de a da un răspuns, cu un grad 
mai mare de certitudine, la unele aspecte, neelucidate încă, cu privire la 
vestul Munteniei şi împărtăşim opiniile acelor istorici şi arheologi care 
consideră că mai există aspecte care necesită noi interpretări şi precizări 23• 

Cercetarea vestigiilor romane de la Voineşti-Muscel se află în fază 
incipientă şi vor fi necesari ani de investigaţii. Dar, ceea ce deja a fost 
dat la lumină constituie prnţioase dovezi care împing cu un pas înainte 
cunoaşterea, atît de complexă, a vieţii daco-romane, în zone de inter­
ferenţă cu lumea dacică rămasă în afara graniţelor provinciei Daciei romane. 

în concluzie, recentele descoperiri arheologice din nord-vestul 
Munteniei (Voineşti-Muscel) aduc date noi despre această zonă, adaugă 
încă un castru celor 14 descoperite pînă acum pe linia de fortificaţii 
transalutană24 ;  numărul termelor se ridică acum la trei : Săpata de Jos 26, 
Voineşti 26 şi Rucăr 27, iar cel al ştampilelor tegulare s-a mărit, numărul 
acestora fiind pînă acum destul de sărac 28, şi s-a confirmat existenţa noului 
castru şi a termelor. 

21 Paul MacKendrlck, Pietrele dacilor vorbesc, Bucureşti, 1978, p. 106. 
22 I. Bogdan Cătăniciu, op. cil., p. 285. 
za Em. Popescu, Eug. Popescu, Studil şi comunicări, Piteşti-Argeş, 1968, p. 77-78 ; 

vezi şi Materiale, 9, 1970, p. 262. 
:u. Gr. Tocilescu, Mss Acad. R.S.R., col. 5 139, p. 14-21 ; vezi şi D. Tudor, op. cit., 

p. 258- 309. 
25 Ibidem, p. 323. 
21 M. Bădescu, comunicare, 1974 ; vezi şi D. Tudor, op. cil., p. 320. 
21 I. B. Clltănlclu, op. cit., p. 277. 
2s IDR, II, p. 233 -246. 
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ESTAMPILLES SUR BRI QUES DECOUVERTES A VOINEŞTI 
MUSCEL (COMM. DE LEREŞTI, DEP. D'AR GEŞ) 

FIBSU� 

Le complexe archeologique (thermes et castrum) romain de Voineşti­
Muscel represente Ies plus recentes decouvertes archeologiques de cette 
zone de la Grande Valachie - son caractere inedit, de meme que sa posi­
tion strategique dans le cadre du systeme defensif romain en font un 
objectif archeologique de premier ordre. Son importance tient dans Ies 
implications qu'il aura sur toute la situation dans l'ouest de la Grande 
Valachie : - cette decouverte apporte de nouvelles donnees sur cette 
zone ; - pour la premiere fois est attestee la presence d 'unites militaires 
appartenant a la Legion XI Claudia et a la Cohorte I Flavia Comma­
genorum ; - un nouveau castrum s'ajoute aux 14 castra decouvertes 
jusqu'a present ; - le nombre des thermes est passe a 3 ;  - et, fait tres 
important, ce nouveau complexe semble confirmer l'hypothese recente 
d 'une ligne de fortifications transalutaine. 

EXPLICATION DES FIGURES 

Fig. 1 .  VolneşU-Muscel. Brlque â l'estampllle Leg (io) XI C (laudia) { P(ia) F(idelis) }. 
Fig. 2. Volneştl-Muscel. Brlque â l'estampllle /Co}h (ors) (I) Com (magenorum). 
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