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Aşadar, scopul pe care autorul şi l-a propus 
explicit era „de a cerceta ce s-a întîmplat cu 
populaţia provinciilor romane dintre Alpi şi 
Dunăre, începînd din ultimul secol al imperiului 
pînă în epoca carolingiană” (p. 7). Ne-am fi 
aşteptat aici, sursele literare pagâne şi creştine 
fiind excelent urmărite capitol de capitol, general 
şi regional, să fi întâlnit şi un comentariu la 
numirea de către barbari a romanicilor din 
regiune. Era o deschidere foarte importantă în 
eventuala comparaţie sau apropiere pe care 
autorul o avea în vedere cu romanitatea orientală. 

Iată că, ocupându-se în principal de 
provinciile romane târzii Pannonia prima, 
Noricum ripense şi Raetia secunda, autorul a 
ajuns la câteva concluzii pe care le consideră 
esenţiale. Mai întâi, notează d-sa, modelul 
„continuitate/discontinuitate” ar fi de abandonat 
„în favoarea unei abordări care să nu perpetueze 
confuzia dintre cultură şi etnicitate” (p.205). 
Considerăm că avem de a face cu o deschidere 
de dialog pe care autorul o propune. Totodată, 
aici ar fi fost şi cazul reluării discuţiei mai vechi 
privind romanizarea, adâncind-o în cazul speţei 
cercetate, începând chiar cu ceea ce autorul a 
numit pe drept „capacitatea integratoare a 
civilizaţiei romane” (p.205). Desigur, urmând 
fiecare capitol în parte din cercetarea regională, 
pe nume Reginum, Boiodurum, Iuauaum, 
Cucullis, Comagena, Scarbantia, autorul nu a 
evitat chestiunea, ci dimpotrivă, a încercat o 

analiză cât mai atentă. Numai că, dacă ar fi să 
numim doar extremele teoretizării procesului 
romanizării, atât Bénabou cât şi Suceveanu 
lipsesc din bibliografie şi din tratare. Iar când 
vine vorba despre antecedente ca acelea celtice 
(pentru Scarbantia spre exemplu), Holder nu 
putea lipsi din bibliografie. La acest capitol, deşi 
sursele literare antice sau mai târzii se bucură de 
o tratare foarte atentă şi aproape exhaustivă şi cu 
citate ample în text după caz, ele nu apar 
înseriate la partea cuvenită a bibliografiei de la 
finele volumului.  

Dincolo de unele detalii asupra cărora nu 
mai insistăm în aceste rânduri, este de notat 
publicarea acestei teze (un rezumat într-o limbă 
de circulaţie ar fi fost foarte util pentru interesul 
foarte larg şi universal pe care îl reprezintă), 
care aduce o perspectivă nouă şi elaborată 
asupra apariţiei şi evoluţiei romanităţii 
occidentale. Comparaţia cu aceea orientală se 
impune de la sine din nou, aşa că meritul 
apariţiei este cu atât mai mult de apreciat. În loc 
de încheiere, prefer să îl citez pe Karl Strobel 
din recenzia sa la Vasile Lica din SCIVA 51, 
2000, 3-4, p. 226: „O recenzie aprofundată ar fi 
însemnat a rescrie în mare parte cartea în 
discuţie”.  

 
Alexandru Barnea 

ROMEO CÎRJAN, Statute citadine privilegiate în provinciile dunărene ale 
Imperiului Roman (sec. I-III p.Chr.), Bibliotheca Ephemeris Napocensis, 7, 
Editura Mega, Cluj-Napoca 2010, 185 p. 

 
Această apariţie este rezultatul comprimării 

primei părţi a tezei de doctorat susţinute de către 
fostul nostru student sub conducerera colegului 
Alexandru Suceveanu la Facultatea de Istorie a 
Universităţii din Bucureşti în noiembrie 2008. A 
beneficiat, cu sprijinul nostru, de bursa „Vasile 
Pârvan” la Accademia di Romania din Roma 
între 2002 şi 2004, astfel că a reuşit să-şi 
completeze informaţia în domeniu la biblioteci 
excelente. S-au adăugat şi contactele cu 
specialişti de marcă şi, astfel, valoarea 
documentaţiei pentru teză a avut de câştigat 
precum se vede chiar din bibliografia 
remarcabilă publicată acum în finalul cărţii. 
Potrivit spuselor autorului, o a doua parte 

publicabilă a lucrării va conţine catalogul 
comentat al surselor utilizate pentru studiul abia 
apărut. 

Rezultatul investigaţiei întreprinse de 
Romeo Cîrjan este o noutate în domeniu. Au fost 
avute în vedere provinciile Raetia, Noricum, 
Pannonia Superior, Pannonia Inferior, Dacia, 
Moesia Superior şi Moesia Inferior. Este un pas 
remarcabil dus mai departe faţă de ceea ce 
încercase în limba polonă în 1989 Leszek 
Mrozewicz de la Poznan despre aristocraţia 
municipală, lucrare asupra căreia am recenzat în 
Dacia 34 din 1990. Desigur, acest studiu a intrat 
şi el în vederea autorului lucrării recent apărute. 
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După prefaţă şi introducere, teza conţine în 
forma publicată următoarele capitole: 1. 
Constituirea cetăţilor privilegiate între doctrina 
juridică şi sursele epigrafice; 2. Privilegierea 
juridică a comunităţilor indigene; 3. Geografia 
juridică a municipiilor şi coloniilor; 4. Ius Latii 
şi privilegierea juridică a comunităţilor 

dunărene; 5. Un aspect al privilegierii juridice: 
ius Italicum în Dacia; 6. Concluzii. Urmează un 
binevenit rezumat în limba franceză, 
bibliografia, foarte consistentă, şi două hărţi. 

 
Alexandru Barnea

Leonard Velcescu, Dacii în sculptura romană. Studiu de iconografie antică, 
Éditions Les Presses Littéraires, [Saint-Estève]1, 2008, 298 p. 

 
Lucrarea1 de faţă reprezintă traducerea unei 

teze de doctorat, intitulată Les Barbares (Daces) 
dans la sculpture romaine. Étude 
d’iconographie antique, susţinută în 2000 la 
École Pratique des Hautes Études, Paris. 
Raţiunile pentru care am ţinut să recenzez 
această apariţie recentă sunt următoarele: 
interesul indubitabil pe care tema îl prezintă; 
faptul că am consultat teza în biblioteca EPHE; 
în fine, detaliul că L.V., destul de prezent în 
presa din România2, a ţinut să-şi prezinte 
cercetările în cadrul unui Congres de Dacologie 
(al II-lea, 2001)3. 

                                                 
1 Imprimată în Franţa, dar în limba română, 

cartea nu posedă ISBN, cu alte cuvinte nu există. 
Ea pare o comandă personală. 

2 Nu mi se pare întâmplător că interviul din 
Formula AS (nr. 759, 2007) i-a fost luat tocmai 
de Aurora Peţan, fostă cercetătoare de la 
Institutul de Lingvistică, trecută însă cu arme şi 
bagaje în tabăra dacomanilor şi promotoare 
înfocată a veridicităţii „cronicii pe plumb geto-
dace” (falsuri patente). 

3 Din punctul meu de vedere, cei care 
frecventează asemenea reuniuni se autoexclud 
din comunitatea ştiinţifică. Autori tracomani 
sunt dealtfel citaţi în carte de către L.V.: p. 10 n. 
2 (M. Alecu-Căluşiţă), p. 119 n. 285 (N. 
Densuşianu); p. 267 (revista Noi Tracii). L.V. se 
întreabă într-o notă (p. 63 n. 180): „nu ar fi 
imposibil, de exemplu, ca limba vorbită în Dacia 
înaintea sosirii ocupanţilor romani să facă parte, 
cu latina populară, dintr-un vechi fond comun, 
din aceiaşi [sic] familie indo-europeană, cele 
două limbi avînd deci multe asemănări”; 
recunoaştem aici una dintre dogmele curentului 
dacoman. Recent, L.V. a publicat un studiu şi în 

Dacă documentaţia bogată (mai ales din 
catalogul de statui), cercetările din Italia (Roma, 
Napoli, Florenţa) şi numeroasele ilustraţii (multe 
fiind fotografii personale), merită să fie 
semnalate, cartea prezintă însă lacune şi erori 
deosebit de grave. 

O primă parte e formată din 11 capitole; a 
doua parte, după o scurtă concluzie, cuprinde un 
catalog al statuilor reprezentând daci (pp. 149-
298, în total 132 de piese), adică exact jumătate 
din volum. L.V. îşi exprimă de mai multe ori 
intenţia viitoare de a realiza un corpus complet 
(cel prezent fiind, după propria mărturisire, 
incomplet) cu toate statuile de daci cunoscute 
până în prezent. Voi prezenta fiecare capitol în 
parte (despre introducere [cap. I], mustind de 
greşeli gramaticale, vezi mai jos), înainte de a 
trece la observaţii de ordin general. 

Cap. II, referitor la istoria Daciei preromane 
(pp. 10-19), este o însăilare naivă de locuri 
comune provenind dintr-o bibliografie 
românească învechită, la care se adaugă referinţe 
franţuzeşti din sec. XIX, fără nicio utilitate. 
Rolul dacilor este, în mod constant, 
supradimensionat. Aflăm că iazigii „s-au 
comportat ca nişte trădători faţă de cauza 
popoarelor libere” (p. 18), şi că „poporul dac s’a 
[sic] răsculat cu mare duşmănie împotriva 
ocupaţiei romane, de nenumărate ori” (p. 18 n. 
37 – trec cu vederea exprimarea total 
părtinitoare). L.V. afirmă că Trebonianus Gallus 
a abandonat, în 251, „teritoriile Daciei cucerite 

                                                   
SCIVA (58, 2007, pp. 21-31: „Représentations 
statuaires du roi Décébale”), a cărui versiune în 
limba română apăruse anterior în revista 
dacomană Dava International (nr. 1, 2000) şi pe 
internet (http://www.iatp.md/dava).  
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