TREI ALTARE INEDITE DE LA TROPAEUM TRAIANI®

DE

AL. BARNEA

In campania de sipituri arheologice efectuatd in 1968 la Adameclisi,
in cetatea Tropaeum Traiani, s-a descoperit, in sectorul din partea de est
a cetdtii, imediat la nord de intrarea pe poarta de risirit, un grup de trei
altare. Acestea au fost refolosite, presupunem, ca stilpi de portic lings
intrarea in turnul nordic al portii pentru clidirea din secolele V—VI, in
curs de degajare, aflatd la circa 2 m spre nord. Cele trei altare sint agezate
in picioare, aproape in linie dreaptd, perpendicular fatd de zidul de incintd
al cetdtii §i la o distantd de respectiv 4,70, 6,90 5i 9,05 m de acesta (fig.1
§i 2). Altarul mai apropiat §i cel mai depirtat sint in stare de conservare
mai proastd, primul fiind tdiat aproximativ la jumitate, nemaipurtind
decit ultima parte a inscriptiei, iar celilalt, cu juméitatea superioari spar-
td si, ca §i in primul caz, nerecuperati, pistreazi urmele unei inscrip-
fii latine.

Singurul altar rdmas intreg este cel din mijloc, care, agezat cu baza
in sus, pistreazd intr-o stare de conservare mediocrd inscripfia de care
ne vom ocupa cu precidere in cele ce urmeazi. Trebuie amintit cd acest
altar, impreuns cu cel mai apropiat de zidul cetétii, este orientat cu fata
spre sud, adicd spre strada principali, iar cel dinspre vest cu fata spre nord.

Ultimele dous au baza la —2,20 m §i —1,80 m, iar primul la —1,60
m fatd de suprafata terenului actual, care este in pantd. In ordine fatd de
zidul cetdtfii le vom numerota 1, 2 §i 3. Altarul nr. 1 este agezat pe teren
solid cu circa 0,30 m mai sus decit 2 §i 3. Acestea din urmi au baza
la acelagi nivel, care corespunde cu acela al suprafetei stréizii principale,
dar, dupi cit s-a putut constata stratigrafic, sint ingropate sub nivelul
aparfinind secolelor V—VI e.n. Dupid cum s-a observat din secf{iunea efec-
tuatd perpendicular pe S 1, intre altarele 1 §i 2, precum §i din malul sectiunii
in care acestea au fost gisite, pimintul galben este tdiat imediat in spatele
altarelor 2 gi 3 (adici spre nord), in panti cu o inclinatie de circa 459,
urcind la peste 0,30 m, dovadi ci aceste doui altare au fost ingropate la

*Articolul de fatid este o reluare a comunicirii prezentate in cadrul Sectiei orinduirii
sclavagiste a Institutului de arheologie, in ziua de 20, I, 1969.
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V.A PRINCIPALIS de est

Fig. 1. — Tropaeum Traian

Fig. 2. — Cele trei altare in situ.

i. Sectorul portii de est cu cele trei altare in situ.
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bazi incd din momentul refolosirii lor. (De observat ci altarul 3 a fost
intors de noi, pe loc, cu fata de la N la S, spre a-i putea studia in-
scriptia). Le vom prezenta, in cele ce urmeazi, pe fiecare, mai intii pe cele
cu inscriptii latine.

Altarul nr. 1 din calcar albicios, cochilifer, de calitate destul de buni,
ingrijit fasonat, tdiat la circa juméitate, nemaipéstrind decit jumitatea
inferioard cu ultima parte a inscriptiei.

Dimensiuni : indl{imea 0,70 m ; soclul 0,59/0,40 m ; indl{imea soclu-
lui 0,30 m ; sectiunea partii superioare 0,48/0,34 m ; dimensiunile literelor
0,03—0,07 m. Inscriptia: EX VOTO PO/SVI (fig. 3).

Dupé caracterul literelor gi calitatea bunid a inscripfiei in general,
altarul este databil in secolul al IT-lea e.n. Conform continutului, avem de-a
face cu un altar votiv. Nu putem spune mai mult din lipsa altor elemente.

Altarul nr. 3 din calcar alb-gilbui, cochilifer, sfirimicios, de calitate
inferioard gi in stare precard de conservare, cu partea superioard spartd gi
nerecuperatd, ca g§i in primul caz.

Dimensiuni : indlfimea 1 m; soclul 0,60/0,57 m ; indl{imea soclului
0,30 m ; sectiunea fetei superioare 0,54/0,43 m, dimensiunile literelor, cir-
ca 0,06 m (fig. 4).

Literele sint neregulate gi defectuos sipate sau mai curind incizate;
rindurile nu pistreazi vreo simetrie, ci cautd si evite neregularititile
pietrei ; inceputul inscriptiei lipsegte.

Datd fiind starea in care se afli inscriptia, injumitéfitd gi prost
conservatd, nu-i putem determina cu certitudine destinatia. Intre doui
ipoteze, — §i anume dacd ne aflim in fafa unui altar votiv sau a unuia
funerar —, inclindm spre cea dintii. Excludem de la inceput eventuali-
tatea interpretidrii literelor HES din rindul 2 drept hic est situs, deoarece
agezarea lor ni s-ar pirea nepotrivitd in economia inscripfiei. Rindul 2
reprezintd mai degrabd un nume cu rezonantd nelatini, care s-ar termina
cu -OPITHES sau -ORITHES, desi hasta din dreapta verticalei presu-
pusului T ne incurcd. In rindul 4, din nou s-ar pirea ci un semn, anume
prima literd, aparent un 0, intilnit in inscriptiile latine cu semnificatia obiit
sau obitus, ne-ar indemna si ne intoarcem la a doua ipotezd enuntati mai
sus. Dar orizontala ce face din O un 0 e ingelitoare §i nu pare sdpatad
special. Cu atit mai mult cu cit ii urmeazd S gi la o oarecare distantd I,
ceea ce ne duce la interpretarea [P] OS[V]I, in care P gi V lipsesc. Cert
rimine grupul de litere VET, prescurtarea lui veteranus. Continutul aces-
tui din urm3 rind pledeazd pentru ipoteza ci altarul ar putea fi votiv. In
sfirgit, in ultimul rind, nimic nu ne indreptiteste si interpretdm ultimele
trei litere (CMV) drept prescurtarea lui clarissimae memoriae vir, nefiind
siguri de antepenultima literd. De asemenea, nu putem s comunicim decit
ca o tentafie neajutoratd eventuala lecturd monumentum sau monomentom
din rindurile 3 si 5. In concluzie, ne oprim la pirerea ci inscriptia de fata,
a cdrei interpretare rimine deschisd, este votivd. Dupé aspectul general al
altarului §i al inscriptiei, datarea ei implici o perioadd mailargé,in jurul
mijlocului secolului al ITI-lea e.n.Ca gi celelalte doud, inscriptia a fost
adusd din alt loc, din afara cetétii probabil, la o datd ce {ine de ulti-
mele mari lucrdri de constructie din cetatea Tropaeum.
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Altarul votiv din mijloc (nr. 2) este tdiat in calcar gilbui cochilifer,
de calitate inferioard, datoritd méirimii cochiliilor. Dedesubt, in centrul
soclului, se afld o iegiturd cilindricd avind diametrul 0,35 m gi indl{imea de
circa 3 cm, servind la fixarea altarului intr-o temelie de piatrd. Neputind
migca deocamdatd altarul din loc, nu cunoagtem incid aspectul suprafetei
sale superioare.

Dimensiuni : indl{imea 1,62 m; dimensiunile cornigei 0,63/0,60 m;
indl{imea cornigei 0,31 m; indl{imea corpului dintre cornigd gi soclu 1
m; sectiunea corpului 0,54/0,50 m ; inil{imea soclului 0,28 m ; indl{imea
literelor 3,5 —5 cm. Literele se pot inscrie, prin dimensiunile lor, destul de
bine echilibrate, in cercuri gi patrate (fig. 5 gi 6).

Inscriptia incepe imediat sub fronton §i se intinde pe circa 0,54 m
indl{ime, avind in total 18 litere (un rind), iar in medie cite 13—14 li-
tere fiecare. Incepind cu rindul al gaselea, girurile se inclini in jos in par-
tea dreaptd, datoritd unei intercaldri intre rindurile 5 §i 6 la capitul din
dreapta, intercalare martelati o datd cu a doua jumitate din rindul 6
§i prima jumaitate din rindul 6, unde figurau numele impératilor. La 3,5
cm sub inscriptie, la mijloc, este sipat un semn care la prima vedere
seamdnd cu o sigeatd cu virful in jos, lungd de 6 cm, cu aripile in
unghi drept de cite 3—4 cm. Virful aga-zisei sidgeti se opregte intr-o
perforatie circulari adinci de 1 cm §i cu diametrul neregulat de circa

3,5 cm, ale cidrei dimensiuni ne impiedici 84 o punem pe seama unei co-
chilii. Tatd inscriptia :

*Ayadf) Toxm

Al 'Opfpipw Gme-

p cwTyptag xai vei-
xng T@V xpiwv adro-

5. xpatépwy b [MaLrpivov [/ oef(aarol)//
xal Magtjuo[v] b Ka(iocapog) IMpw-
Toyévng payioTpaTtos
avéBnxa 7o lepdv
&x tav Blwy

Adici : ,,Noroc bun ! lui Zeus Ombrimos, pentru salvarea gi victoria dom-
nilor impérati [Maximinus Augustus §i Maximus] Caesar, Protogenes
magistratul am ridicat licagul din mijloace proprii”.

In rindul 1, iota adscris din <iyy lipsegte ; r. 2 : ugi w sint rotunjite;
iota adscris din ’OuBplpe lipseste ; € este semicircular; r. 3: sigma se-
micircular ; ligatura tp; e.—iotacism; r. 4 : ligatura v, din care cauzi,
¢ unghiular; ligatura vx ; aparent, (neclar), ligatura a«v (%); cind spatiul
0 cere, omicron este mai mic decit celelalte litere; r. 5 : ligaturaar; r.
5—6 : intre frunzulifele ajunse nigte simple triunghiuri cu latura de circa
1,5 cm, existd un spatiu martelat in care, cu greu se disting, in rindul
6, un w §i un o. Spatiul martelat misoars aproximativ 14 —15 litere. Intre
T. b §i 6, la sfirgit, se afld un spatiu in care se vid, neclar, urme de litere
de dimensiuni mai mici, introduse probabil dupé ce rindul 6 fusese ince-
Pput; r. 7:ligatura vy, din care cauzd sigma este unghiular. Ultimul + din
payiotpatog, la intretiierea celor dousd haste, e intrerupt din pricina scobi-
turii lisate de o cochilie; r. 8 : ligatura ve, din care motiv epsilon este
sipat drept; ligatura 7=.
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Formele literelor, in special ¢ §i € lunar gi p rotunjit ne indreapts
spre prima jumitate a secolului al III-lea e.n., cu atit mai mult cu cit
o inscriptie de la Histria, care se referd la acelagi zeu, este datati camin
aceeagi perioadd de timp!. Numele martelate ale impiratilor sint incadrate
— aga cum am mai spus — intre frunzulite triunghiulare — hederae dis-
tinguentes —, cu latura de 1,5 cm,agezate in dreptul mijlocului literelor.
Fiind vorba de impérati §i nu de unul singur (atrtoxpatége:v), iar spatiul
martelat care cuprinde numele neacceptind unnumir prea mare de li-
tere, — deci de nume i titluri, — ne putem gindi la o singuri posibi-
litate mai plauzibili pentru completarea lui: ... adroxpatécewv B[ Mauwul-
vou /[ 6eB(aotob) [/ nal Makt]uo[v] b Ka(longos).., unde po din Makfyov sint lite-
rele cunoscute, iar pe oep il vedem intercalat intre rindurile 5 gi 6, in care
loc nu numai cé rimine spatiu disponibil, dar se observé, cu mare greutate,
urma unui X deasupra lui II, celelalte doud litere nemaidistingindu-se in
calcarul cochilifer. Titulatura §i aureola de expresii folosite in jurul nume-
lor imperiale nu sint mult deosebite, aici, de formulele cunoscute pentru
o perioadd mai largd de timp.

in schimb, in sprijinul reconstituirii pe care o sustinem vin gialte
argumente, de ordin extern. In perioada de care tine inscriptia, insusi
faptul marteldrii numelor a doi impérati ne duce cu gindul la Maximinus
gi Maximus (235—238), a ciror damnatio memoriae in inscriptii este de:
cea mai mare frecvent{d. Spre exemplu, numai pe teritoriul Scythiei Mi-
nor, dintr-un numir de gase inscriptii cunoscute ca dedicate Augustului
gi Caesarului, una singurd a scipat nemartelati®. De remarcat, insd, cé.
aceastd inscriptie, de la Ulmetum, e spartd in buciti §i nu gtimdacd nu
datoritd aceleiasi damniri, renuntindu-se astfel, in acel moment, la
martelare.

Singurul impediment in calea propunerii noastre de reconstituire
ar putea fi cel mult lipsa intregii titulaturi imperiale din inscriptialui
Zeus Ombrimos; dar, pe de o parte, spatiul restrins n-ar fi permis o
astfel de prezent{d, nici micar in prescurtiri, iar pe de alta maiexistd
inscriptii de un asemenea tip, existind exemple chiar pentiu cei doi adro-
xparopes. Este vorba de o inscriptie din Italia : pro salute/imp. Maxi[min]s
Aug. et M[aximi] Caes.[taurobolium mofvit Petronius Marcellus sacerd.|de
suod; §i de alta, chiar de peteritoriul Scythiei Minor, de la Turris Muca.. :
[1.0.M./e]t Tunone (sic) Reg./[cilves Roman[i/e]t Lae consi [s/t]entes vico

([TIurre Muca...) posuerunt/[pro] salutem (sic)/ [im]peratorr[um]/!!!!!
LYY aulgg./pler magistro[s/...] VMIANVM |(et] Herculanu[m/...]
pr..A

Nu este de mirare ci avem §i la Adamclisi o inscriptie in care e
cinstit numele imparatului Maximinus §i al fiului siu Maximus, din mo-
ment ce ,,inscriptiile puse in cinstea sa in provincia natald Moesia Infe-
rior sint destul de numeroase’’, doar in Dobrogea cunoscindu-se pind in

1 S. Lambrino, Les tribus ioniennes d’Hisiria, in Istres, 1, 1934, p. 117 si uim.

2 D. Tudor, Inscripfii romane inedite din Ollenia si Dobrcgea, in Maleriale, 11, 1956,
p- 577, nr. 46.

3 ILS, Berlin, 1954, nr. 4137.

4 CIL, 111, 7533 = Gr. Tocilescu, Fouilles el recherches archéolcgigues en Roumanie,
Bucuresti, 1900, p. 108 —109, nr. 2 ; c¢f. I. I. Russu, Nole epigrafice, 1V, in SCIV, X, 1959, 1,.
p. 139—140, nr. 1; 1. Stoian, Tomilana, Bucuresti, 1962, p. 71, nr. 4.
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prezent gase inscriptii®. De exemplu, inscriptia de la Histria, publicats
de Vasile Parvan®, la care sint de observat caracterul aseminitor al lite-
relor cu al celor din inscriptia noastrd, precum §i martelarea partiald a -
numelui Augustului. Caracteristici epigrafice foarte aseminitoare se
gisesc gila inscriptia dela Histria, din vremeaaceloragi impérati, publi-
caty de asemenea de V. Pirvan’. In ambele cazuri de la Histria, €, g, ¢
81 w au aceleagi forme ca in inscriptia lui Protogenes de la Tropaeum.

Problema cea mai importanti pusi prin gésirea acestei inscriptii
decurge din insugi scopul ei, adicd inchinarea citre Zeul ploilor, sau mai
bine zis Zeus al ploilor, ori ,,Ploiosul”’, a unui altar ridicat intr-un licas.
Cu atit mai importantd, cu cit sub forma in care il intilnim in ip-
scriptia noastrd, nu se mai gésegte decit o singurd datd, cam in aceeagi
perioadd, intr-o inscriptie de la Histria, ca divinitate protectoare a tri-
bului Argadeilor. Reamintim inscriptia: *Aya87 =iy /Awds *OuBpipov [ uAijc
’Apyadéwv®. Textul este sipat pe un altar, ca §i la Tropaeum.

Mai des se intilnegte forma de Zeus Ombrios, a cirui atestare epi-
graficd nu pare si existe, dupd cite gtim®, decit pe teritoriul Scythiei
Minor, i anume la Callatis!®. In schimb,izvoarele literare consemneazi
aceastd divinitate in citeva rinduri. Cea mai veche atestare dateazi din
prima jumitate a secolului al ITI-lea i.e.n., §i se referd la un altar al
lui Zeus Ombrios pe care se executd o jertfi umani!’. Alte atestdriaflim
la Strabo!?, mai interesant, la Plutarch §i Pausanias, pentru lumea io-
nicd (Atica).

Plutarch pomenegte, prin intermediul lui Solon, de existenta unui
altar al lui Zeus Ombrios la Atena, cizut in desuetudine!d. Logic, pornind
de la punctul de vedere economic, era §i firesc; coloniile erau in floare,
importanta agriculturii cerealiere pentru Grecia metropolitani, pe teri-
toriul ei, sedizuse, hrana fiind asiguratd dinimport. Deci, nevoia de ploaie
la date fixe inceteazd de a mai fi o cerintd imperioasd. Despre prezenta
la Atena a unui numir de asemenea altare, in teritoriul demului Pentelé,
scrie gi Pausanias: Ilevterfior wév *ABnvac, év ‘Tuyrrd 8¢ &yoduk éomv
Tunrrlov Awbg, Bwpol 8¢ xal OuPpeiov Ardg xal *Anbdlwvés elor Ilpo-
offov ... §i apoi: Eor 8¢ &v tf IlapvyBr xal &\hos Bwpbs, Bhovat 8¢ En’abrol
Toté pév "Opp prov Toré 8¢ *Amiuov xaholvres Ala 4. De remarcat cé in
toate aceste locuri, dupd cit gtim singurele, nu se pomenegte de existenta
vreunui templu sau licag inchinat zeului nostru ci numai de altare. Aceasta
in ce privegte intreaga lume greaci.

5 R. Vulpe, in Din istoria Dobrogei, 11, Bucuresti, 1968, p. 224.

8 V. Parvan, Histria, IV, in ARMSI, ser. II, t. XXXVIII, Bucuresti, 1916, p. 657 —659.

7 Idem, in Dacia, 1I, 1925, p. 244, 246, nr. 42.

8 S. Lambrino, op. cit., p. 118.

9 Ulterior comunicarii noastre privind altarele de la Adamclisi, Emilia Dorutiu-Boila
‘ne-a comunicat publicarea in Hesperia din 1943 a doud inscriptii cu Zcus Ombrios (nu ne-a
fost accesibild).

10 V. Parvan, Gerusia din Callalis, in ARMSI, ser. 1I, t. XXXIX, 1920, p. 62.

11 Lycophron Tragicus (din Chalkis), Alezandra, Lipsiae (Tcubner), 1964, versurile 156

i urm.

¥ 13 Strabo, Geographica, XV, I (India), 69.

13 Plutarch, T@v éntd Gopdv suuméeiov (Seplem sapientium convivium), 158d, in Mora-
Jdia, vol. 1, fasc. 2, Lipslae (Teubner), 1925.

14 Pausanias, Graeciae Descriplio, Lipsiae (Teubner), 1903, vol. I, c. I, 32, 2.
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in Scythia Minor se cunogtea pini acum la Callatis o sirbitoare a
Diombriilor, pe care Vasile Parvan o punea alituri de adorarea Demetrei,
caracteristicd coloniei doriene prin specificul ei agricol, §i o socotea inru-
ditd cu, sau mai bine zis descinzind din sirbitoarea de toamnd a proero-
giilor din centrul lumii grecegti, celebrati la Eleusis, Atena, Epidaur's,
Atestate epigrafic la Callatis incd din secolele II-I i.e.n. Diombriile apar
specifice Callatidei g§i dovedesc o datdi mai mult, dupd cum aratd Vasile
Parvan, independenta culturald a puternicului centru economic de pe tar-
mul Pontului Euxine.

Existenta la Histria, atestati epigrafic pentru prima jumitate a
secolului al ITI-lea e.n., a lui Zevg "Oppprpoc!?, neatestat aiurea sub aceastd
formé, ne referim la terminafia - o, a cultului acestui zeu, ba, mai
mult, dupi cum rezultd din inscriptia comentatdi de Scarlat Lambrino?s,
existenta lui Zeus Ombrimos ca divinitate tutelard a tribului Argadeilor
din teritoriul cetitii se adaugéd la méirturiile dovedind comunitatea nu
numai economicd-politicd, ci, gi spirituald a cetdtilor grecesti din Pontul
sting, pind in plind epocd imperiali.

in cazul nostru, se impune o privire de ansamblu asupra dovezilor
de rispindire a elenismului pe teritoriul Scythiei Minor, excluzind cetitile
grecegti. Ne folosim in acest sens de concluziile prof. Radu Vulpe, care,
pe baza hirtii de repartifie a inscriptiilor grecegti din Scythia Minor, pu-
blicatd mai inainte de V. Pirvan!?, constatd in genere ci ,,grecii n-au avut
in interiorul Scythiei Minor decit o destul de slabi influen{d, cd acegtia
trebuiau si se adapteze viefii romane, o datd iegifi din zona maritim&¢¢
§i cd ,,negotul lor, relatiile de familie §i chiar proprietitile lor agricole, ii
puneau in situatia de a se fixa in vici, in villae sau pagi, in canabae, in
oragele importante de pe malul Dunirii, féird a avea prin aceasta o influ-
entd asupra romanismului‘‘*®, Potrivit hir¢ii amintite, zonele de raspin-
dire a elenismului — dupé inscripfii — in afara teritoriilor cetédfilor pon-
tice, se intind pe doud benzi ale interiorului Scythiei Minor, corespunzind,
la sud, drumurilor care leagi Tomis g§i Callatis de Zaldapa?!, Tropaeum §i
Durostorum, iar in centru, drumurilor ce duc de la Tomis §i Histria la
Carsium.

Existd, insd, o lume greacd a Scythiei Minor care igi pastreazd tra-
ditiile §i se dezvoltd independent de grosul lumii grecegti, firegte insi, ca
8i acela, sub tutela romanid gi in folosul acesteia, neuitind, se infelege,
propriul folos local §i individual indeobgte. Faptul era bine cunoscut pen-
tru cetitile din Pontul sting gi, sporadic, pentru cele din interiorul Scy-
thiei Minor. Ne gindim, spre exemplu, la altarul de mici dimensiuni de-
dicat Herei, dupa cit se pare nu mult dupé 316 e.n., important atit pentru

15 V. Parvan, Gerusia, op. cil., p. 75.

18 Ibidem, p. 76.

17 S. Lambrino, op. cit.,, p. 118.

18 Ibidem, p. 120.

19 V. Parvan, Celatea Ulmetum, I, in ARMSI, ser. II, t. XXXIV, 1912, harta. R. Vul-
pe, harta IV, Din istoria Dobrogei, II.

20 R, Vulpe, Hisloire ancienne de la Dobroudja, Bucuresti, 1938, p. 239.

21 Ibidem, in loc de Zaldapa, Abritus. Ulterior, s-a descoperit ci Abritus se afla la Raz-
grad (Th. Ivanov, in Serta Kazaroviana, 1I, p. 175—183), cetatea de la Abtat fiind identifi-
<ati cu Zaldapa) (R. Vulpe, SCIV, VI, 1955, 3—4, p. 939).
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existenta in sine a unei comunitd{i grecegti la Tropaeum, cit §i pentru
relatfiile ei economice cu stipinirea romani?2. Interesant este cid aceastd
inscriptie greceascd din zona Adamclisi, datatd pentru vremea lui Liciniu
§i Constantin, se referd tot la criza de apid din plin resimtiti in regiune:
“Hpn Baot[Mooy O/mép 7ic €d/p7oews Tob/08atog % 6 /Mg Teomer/ olawv
edy g [ xapwv 23, dedicatia de fatd referindu-se de aceasti dati la gisirea
unui izvor. Privind harta cu inscripjiile grecesti din Dobrogea romand *,
considerdm ci nu intimplitor tot in zona Adamelisi, numéirul inscrip-
tiillor de limbad greacd formeazd o ugoard aglomerare, jur-imprejurul
cetitii Tropaeum.

Descoperirea din 1968 a inscriptiei lui Zeus Ombrimos in interiorul
cetitii Tropaeum Traiani certifici in primul rind ipoteza unei comuni-
tati grecegti cu pondere destul de mare, fapt presupus §i de citre Vasile
Parvan in legituri cu inscripfia "Hpy Pacwhlosy 25. Continutul unor
astfel de inscriptii ne indreptiteste si vorbim, economic §i politic-admi-
nistrativ, despre o reciprocitate in acest sens cu romanitatea prezenti
§i stipinai.

Este necesari, in cele ce urmeazi, o punctare a concluziilor ce reies
din descoperirea altarului de la Adamclisi. Rezulti mai intii rolul agrar
al comunitifii grecegti din teritoriul cetitii Tropaeum Traiant, rol ce se
dovedegte §i prin inscripfia comentati de Vasile Pirvan, referitoare la
0 epocd mai tirzie. Ar insemna, deci, cd ne aflim, in cazul inscriptiei “Hpy
BaotMosy, in fata continuititii unei comunititi grecegti cu oarecare tradifie
locali. Pentru cd, desigur, o comunitate de tip agrar va fi avut un caracter
stabil. In sprijinul acestei pireri, exprimati gi anterior?, inscripia aduce nou
faptul cd, din inifiativa lui Protogenes, a fost ridicat templul sau licagul
dedicat zeului ploilor. Credem ci e de prisos aici un comentariu privind
dezvoltarea obiectivd a unui asemenea cult, in functie de conditiile cli-
matice ale regiunii, bine cunoscuti ca secetoasi gi lipsitd de ape curgitoare.
In asemenea conditii, era gi fireascs ridicarea unui altar gi, probabil, a
unui templu sau micar a unei imprejmuiri, obiectivul practic al cultu-
lui, ploile, reprezentind o problemi vitali pentru nigte agricultori.

Cu privire la scopul culturilor (desigur cerealiere) din aceastd zoni,
sintem de pirere ci, in perioade de maximi prosperitate, exportul pu-
tea juca un rol de seami in viata economicd a grecilor tropeeni, chiar
dacd prin continutul insugi al inscriptiei dovedind nevoia mare de ploaie,
deci o stare precari, avem de-a face cu un consum in primul rind local.
Dar insigi prezenta grecilor aici aduce ideea de comert, chiar daci aces-
ta va fi avut fluctuatii.

Cind Vasile Parvan afirma continuitatea civilizafiei antice in acest
centru (Tropaeum Traiani) din secolul al IT-lea pind intr-al VI-lea?, se
referea la continuitatea civilizatiei romane, supliniti in a doua jumitate
a acestei perioade prin ,,rdspindirea din ce in ce mai intensivi a elemen-

22 V. Parvan, Celatea Tropaeum, in BCMI, IV, 1911, p. 173.
23 Ibidem.

24 R. Vulpe, in Din istoria Dobrogei, 11, harta IV,

26 V, Parvan, loc. cit.

26 Ibidem, p. 164.

27 Ibidem, p. 187—188.
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telor grecesti’”?8. In cadrul continuitifii amintite de Pirvan, se adaugi
insi gi o continuitate a civilizatiei grecegti.

Privind in timp existenfa comunitéfii grecegti din teritoriul cetatii
de la Trofeul lui Traian, ne gindim la vietuirea acesteia pe o perioadi
mai largi de timp, incercind si legim intre ele inscriptiile de limbé greaci
din zona respectivi, dintre care trei ni se par mai importante?. In ordi-
ne cronologici, monumentele epigrafice pe care le considerim ar fi repre-
zentate prin inscriptia de pe altarul nostru, apoi de cea inchinati Herei
§i, in sfirgit, inscripfia cregtini bilingvi din jurul anului 500 e.n.3°, gisitd
in apropiere de Tropaeum §i dovedind necesitatea scrierii in doud limbi,
deci existenta unei minoritifi de limbi greacid in mijlocul populatiei ro-
mane. Chiar daci spatiul, in timp, dintre cele trei inscriptii este destul de
rarefiat, putem afirma ci aici existd o continuitate a comunititii grecesti
amintite. Aceasta va fi fost constituitd poate cu un secol mai devreme de
momentul inseriptiei lui Protogenes, daci nu mai inainte, §i s-a putut
mentine datd fiind politica generoasi a Antoninilor fati de populatia
elenici. Pe de alti parte nu trebuie neglijat un alt aspect, §i anume cé
Dunirea continui si fie un ,,fluviu grecese’”’, — e drept, intr-o misuri
mult mai micd decit inainte de romani, — fapt confirmat istoric §i arheo-
logic deopotrivi. Reamintim gi situarea cetd{ii Tropaeum la jumitatea
distantei dintre limesul maritim §i cel fluvial, precum si pozitia sa nodali
pe drumurile legind, intre altele, §i aceste doud zone.

Deci, persistenta unei ageziri grecesti in teritoriul cetitii Tropaeum
nu este citusi de pufin exclusi pe citeva secole, dupd pirerea noastri
in orice caz din vremea Antoninilor daci nu mai dinainte, i cu siguranti
pind in secclul al VI-lea, de cind dateazd inscriptia bilingvad amintité, li-
mita ultimi fiind, probabil, distrugerea cetitii la sfirgitul secolului al
VI-lea e.n.

Intrebarea daci in cazul inscriptiei noastre poate fi vorba de un licas
sau numai de altarul descoperit, pare ci se rezolvd (partial doar, pentru
cd nu cunoastem locul unui asemenea asezimint §i nici nu avem stiri des-
pre ceva similar in lumea greacd), cunoscind nu numai termenul, & iepébv,
intrebuintat in inscriptie, ci §i faptul ci altarul este previzut la bazi cu
proeminenta cilindrici specifici si necesari unor altare pentru fixarea
lor intr-un licas, pe o bazi solidd de piatrd (fig. 2). Un singur impedi-
ment, de ordin lingvistic, ar putea sta in calea acestei interpretéri: o sta-
tisticd simpld, intocmitd de noi, stabileste cd verbul dvarifnut nu este fo-
losit in genere in inscriptii cu obiectul o iepédv, ci de obicei cu 6 Bwpée
(altar), in orice caz, de obicei altare, statui etc., dat fiind ci semnificatia
verbului este indeobste ,,a ridica’’, iar nu ,,a construi’”’. Doar in doud
cazuri din doudzeci sensul se apropie de cel din inscriptia noastri, fiind
vorba o datd de un edificiu minor3!, alti dati de intrarea intr-o clidire32.

28 Jbidem, p. 164.

29 Dintre inscriptiile din teritoriul cetdtii Tropaeum amintim, in afard de cele trei pe
care le vom comenta mai jos : AEM, XVII, p. 113, nr. 59 = Cagnat, IGR, 596 ; AEM, XVII,
p. 113, nr. 60 ; AEM, VIII, p. 8, nr. 21 ; AEM, XVII, p. 98, nr. 35. Dintre acestea remarcam,
pentru primele doud §i a patra, caracterele epigrafice asemédnitoare cu ale inscriptiei comentate
de noi.

% 1. Barnca, Contributions to Dobrudja history under Anastasius I, In Dacia, N.S., IV,
1960, p. 373, fig. 5.

31 Sylloge, IV, 898.

32 IGB, 1731.
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Pe de altd parte, tradifia literari menfionati mai sus nu pomenegte decit
de altare (Bwpol), ridicate in cinstea lui Zeus Ombrios.

Totusi, avind tn vedere, pe de o parte, faptul evident cd 6 iepév nu
se gisegte decit cu sensul de templu sau ldcag, iar pe de alta ci formuli-
rile pretioase sint deseori folosite in inscriptiile grecegti tirzii pentru
obiecte §i actiuni fird importantd deosebitd, socotim c&, in cazul nostru,
avem de-a face cu un asemenea edificiu, cel mai probabil cu un edifi-
ciu minor, pe care insi nu ni-1 putem reprezenta decit cu multi aproxi-
matie, ca o aedicula.

Faptul cd intilnim aceeasi divinitate, altminteri rar atestati, in afars.
de Callatis gi Histria §i la Tropaeum, are semnificatii deosebite : grecii
de lingd Tropaeum Traiani sint legati de cetdtile pontice amintite mai
sus, §i nu numai de Callatis, cum era dovedit3?, ci §i de Histria, unde,
in aceeagi perioadd se inchina un altar aceluiagi zeu, de cidtre tribul mai
sus pomenit al argadeilor. Mai mult, se poate presupune o mai strins#
legdturd tocmai cu grecii din Histria, dat fiind un element lingvistic edi-
ficator in acest sens : terminafia — oz, cu sufixul ei de nomen actionis 3
cu nuantd de intensitate, nemaiintilnit decit in aceste doud locuri alipit
la rddécina calificativului “Oupfptos. Este o evolutie lingvisticd ce presupune
o legiturd mai intensi cu Histria a grecilor tropeeni, in cadrul popula-
tiei grecegti din Scythia Minor, atita timp cit la Callatis nu se intilnegte
numele zeului sub aceasti forms.

Se mai cere aici rdspunsul la intrebarea privind originea divinitati
noastre §i implicatiile prezentei ei epigrafice pe singur teritoriul Scyt-
hiei Minor. In aceastd privinti ne putem rezuma la douid alternative :

1. Se poate presupune ci Zeus Ombrimos exista intr-o formi la po-
pulatia autohtond, in masura in care era stabild §i practica agricultura, §i
a fost tradus intr-o formi traditionald, existentd la greci, §i incd neui-
tatd, in special in lumea ionic-aticd, dar gi spre Beotfia. Dar, din cite
cunoagtem, nu se mentioneazd pind acum existenta unei astfel de divini-
tdti in mitologia autohtond, desi aceasti problemi s-a pus sub semnul
intrebérii, 1a putind vreme de la descoperirea altarului histrian3s.

2. Rimine deci a doua solutie : Zeus Ombrimos este pur §i simplu
o reluare din partea grecilor a unei traditii pe care acasi o cultiva-
serd gi a cirei necesitate se simfea aici, pe pimintul relativ uscat al Dobro-
gei, — si pentru aceastd din urmi ipotezd inclinim, — dat fiind §i dove-
zile incontestabile ale izvoarelor literare amintite mai sus, de existent{d a
culturii in Grecia metropolitand (deci, nu era nevoie de imprumut). Su-
fixul de nomen actions —wpo—, care in tradifie se intilnegte la alte cuvinte,
este desigur, ca adidugire la nume §i nu in sine, o creatie a locului, impusa
pe de o parte de cerinta imperioasd a ploilor (rom4negte, un echivalent mai
fericit ar fi ,,Ploiosul’’), pe de alti parte datorati fenomenului lingvis-
tic cunoscut, al necesitdtii intdririi cuvintelor i sufixelor uzate, prin di-
verse modalitdti, printre care §i sufixdri de acest tip. (Fdcind o parantezi
vom observa cd un asemenea fenomen ne-ar duce indirect, la presupune-

33 V. Parvan, loc. cil.

3 Ed. Schwytzer, Griechische Grammatik, vol. I, Miinchen, 1939, p. 491 si urm.

35 St. Bujoreanu, Diombria, in AArch, fasc. 13—14, 1937—1938, p. 14—16. Pentru
un comentariu mai recent cu privire la Diombria, cf. Em. Popescu, Zeus Soter la Callalis, In
SC1V, 15, 1964, 4, p. 545—548.
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rea existentei mai vechi a cultului in cele doui cetiti, Histria gi Tropaeum,
dacd nu cumva in agezarea de la Adameclisi va fi fost adus din Histria.)
Cuvintul nostru e atestat numai in aceastd arie a limbii grecegti, subliniind
incd o datd, §i ca element lingvistic, independenta relativi sau mai bine
zis pierderea unei legituri trainice cu zona centrali a elenismului.

Dupi cum dovedegte inscriptia, grecii de la Tropaeum Traiani sint
adinc pringi in organizarea politico-administrativd romané, in cadrul cireia
detin un rol important. Cetatea noastrd era de peste o jumitate de secol
municipium3®, cind Protogenes, cel care cu mijloace proprii— éx zév i3twv
—ridicd altarul i licagul — 6 iepév — funectiona aici ca payiotpatos. Ma-
gistratus adicd functie administrativ-politicd importanti, la care se adau-
gd, pornind de la punctul de vedere lingvistic, romanizarea treptatd a gre-
cilor, element nespecific, ci general. Dupd cunostintele ce le avem pind
acum, payistpatos este echivalent cu magister vici, semnificatie cu care
apare in toate inscriptiile in care-1 intilnim pind acum in Scythia Minor37.
Reamintim aici existenta unui peyistpatos in teritoriul cetitii Tropaeum
Traiani (Urluia), intr-o inscriptie datind dintr-o perioadd apropiati de
a lui Protogenes, potrivit caracterelor epigrafice3®.

’Ex t@v 3lwv = din mijloace proprii, — mai este nevoie s-o spunem ?
— dovadid a puterii economice a grecilor de aici prin acest reprezentant ofi-
cial al lor care este Protogenes. Asadar, iatd ci, intre anii 236—238 e.n.
(cel putin, dar inscripfia n-a putut fi pusi mai devreme de 236, dat fiind
cd Maximus este Caesar din acest an), exista la Tropaeum un magister
vici, grec de nezm, pe nume Protogenes. Firegste, comunitatea greacd de
la Tropaeum Traiani a continuat si existe i dupd 238, anul demnirii
lui Maximinus §i a fiului siu, §i am aritat mai sus citi vreme. S-ar pu-
tea ca altarul si fi rdmas pe locul lui nu numai pind la refacerea cetétii de
citre Liciniu §i Constantin, dar §i de aici incolo, pind cel mai tirziu in seco-
lele V—VTI, cind a fost refolosit in alt scop decit cel initial, dovad4 in acest
sens fiind faptul ci, in situ, intrebuintat probabil ca stilp de portic, para-
lel cu zidul legat cu paimint al unei clidiri dezvelite in micd mésurd in 1968,
se afli cu baza in sus.

Se pune problema dacd ,,templul”’, — 76 iepév — , impreund cu al-
tarul nostru se aflau in incinta cetdfii, sau altarul a fost adus din afari.
Dat fiind cd paylotpatos este egal cu magister vici, ceea ce inseamni o
agezare rurald din teritoriul cetitii Tropaeum Traiani, socotim ci a fost
adus din afari. Nu numai concluziile privind un caracter agrar decurgind
din insusi continutul inscriptiei ne sprijind in acest sens, ci §i semnificatia
cunoscutd a titulaturii de peyisTpartoc.

Ardtam la inceput in descrierea altarului ci, imediat sub inscrip-
tie, se afli un semn ce la prima vedere are aspectul unei sigeti, care se
termind intr-o perforatie. Avem de-a face aici, cel mai probabil, cu un

36, Em. Popescu, Epigraphische Beitrige zur Geschichte der Stadt Tropaeum Traiani, in
Studii clasice, VI, Bucuresti, 1964, p. 194.

37 V. Parvan, Descoperiri noud in Scythia Miner, Bucuresti, 1913, in A RMSI,ser. II,
t. XXXV, p. 534; R. Vulpe, op. cil., r. la index s.v.; I. Stoian, De nouveau sur la plainte
des paysans du territoire d’Histria, in Dacia, N. S., III, p. 390.

38 Gr. Tocilescu, In Comples rendus des séances de I’Académie des Inscriptions el Belles
Lettres, Paris, 1905, p. 565 = V. Parvan, Celalea Tropaeum, op. cit., p. 84 si urm. = AEM,
XVII, p. 113, nr. 59 = Cagnat, IGR, I, nr. 596.
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rudiment de reprezentare simbolicid ce tine de conf{inutul inscriptiei, mai
precis de fulgerul specific divinititii cdreia ii este dedicat altarul, Zeus
Ombrimos. Ne oprim, in interpretarea semnului, la ideea ci avem in fa{a
0 reprezentare schematici a minunchiului de fulgere ce insofeste deseori
prezenfa, sculpturali sau epigrafici, a lui Zeus?®'. La o cercetare mai
atentd a fiecdreia din cele trei fulmina, se observi incercarea de schifare
a formei de sigeatd pentru fiecare din ele, fapt care susfine interpretarea
noastra.

Pind la limurirea mai exactd, prin viitoarele sipdturi in privinta
rolului celor trei altare refolosite lingsd constructia pe cale de dezvelire din
incinta cetdtii Tropaeum Traiani, nu putem afirma despre toate trei decit
cd au fost aduse aici pentru a fi refolosite la o constructie ce dateazi cu
aproximatie din secolele V—VI e.n. Un fragment ceramic gisit in ime-
diata apropiere a altarului grecesc, chiar lingd baza acestuia, confirmi,
ca g§i observatiile stratigrafice mentionate la inceputul articolului, aceastd
ipotezdi. Din ceramicéd. rogie bine arsi, fragmentul de fund de farfurie e
stampat cu o cruce crestinid §i apartine cel mai probabil secolelor V—VI
e.n. In orice caz, ceea ce stim cu sigurantd e cd locul originar al alta-
relor nu este cel pe care au fost gisite, ci ci ele au fost aduse, transportate
fiind probabil toate din teritoriul cetdfii. Se cunosc §i cazuri in care dife-
rite monumente au fost transportate pe distan{e mari, faptul complicind
comentarea lor. Mai precis, se poate presupune, de exemplu, cid o inscrip-
fie ca aceasta a lui Protogenes va fi fost transportati din directia unui
centru grecesc de pe litoral, in al cirui teritoriu va fi fost pusd inital?.Iin
acest sens, comentariul pe care altarul lui Zeus Ombrimos ni 1-a prilejuit
ar trebui revizuit in cea mai mare parte. Dar nu trebuie neglijat insusi
continutul si scopul inscriptiei, care {ine mult mai bine de teritoriul ceta-
tii Tropaeum decit de vreun alt loc, dacd ne referim numai la cealaltd in-
scriptie cu continutul legat de aceeasi lipsi de apd, dar privitor la apa
de izvor, inchinatd Herei cu aproape un secol mai tirziu. La aceasta se
adaugd si relativa abundentd, ce nu pare intimplitoare, a inscriptii-
lor grecesti din zona cetitii de la Adamelisi.

TROIS AUTELS INEDITS DE TROPAEUM TRAIANI

RESUME

Lors de la campagne des fouilles archéologiques de 1968 effectuées
dans la cité Tropaewm Trajani (Adamclissi, dép. de Constantza), on a
découvert un groupe de trois autels apportés probablement du territoire de
la cité et réutilisés, aux V® — VI® siécles, dans une construction, actuelle-
ment en cours de dégagement (fig. 1 et 2). Les trois autels présentent trois
inscriptions, I’'une grecque et deux latines. Si les inseriptions latines, dont
I’une datable du II® siécle de n.e. (fig. 3) et 'autre de la moitié du ITI®

3 Sugestie formulatid de Gabriella Bordenache. Cf. G. Fougeres, Fulmen, in DA, Paris,
1896, s.v.

40 Jpotezd formulatid de E. Dorujiu-Boilad cu prilejul discuiici la ccrrvricarca reestia din
20, I, 1969.
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siécle de n. e. ne présentent pas grand intérét, vu leur état fragmentaire,
en échange ’autel a 'inscription grecque mérite une attention toute par-
ticuliére. L’autel, consacré a Zeus Ombrimos par le magistrat Proto-
génes (fig. 5 et 6), date, d’apres les caracteres épigraphiques, de la pre-
miere moitié du I1I° siécle de notre ére, plus précisement des années 236 —
238 de n.é., gblon la reconstitution propos¢e du texte martelé, pour lequel
on suppose qu’il renfermait le nom des empereurs Maximinus et Maximus
(235—238).

Jusqu’a présent le culte de ce dieu n’a été attesté épigraphiquement
qu’en Scythia Minor, & Callatis et Histria, et sous la forme de notre ins-
cription (avec le suffixe — imo —) seulement & Histria, sur un autel appro-
ximativement contemporain de celui-ci de Tropaeum. Nous n’avons pas
de preuve que l’origine du culte pourrait étre la transposition d’une cou-
tume locale. Il s’agit plutét de la reprise d’un culte plus ancien, ayant
existé autrefois et mentionné par quelques auteurs antiques (Lykophron,
Plutarch, Pausanias), mais négligé en Gréce métropolitaine. La décou-
verte sur le territoire de la cité de Tropaewm Trajani d’autres inscriptions
grecques appartenant & des pcriodes diffcrentes, nous laissent supposer
Dexistence et la continuité d’'une communauté grecque dans cette partie
de 1la Dobroudja. Cette communauté a du exister & une période qui
ne commence pas plus tard que le milieu du II® siécle de n.é. pour finir en
méme temps que la destruction de la cité au VI°® siécle de n.e. L’établis-
sement rural conduit par un payictpatos =magister vict, avait un caractére
agraire et entretenait probablement des rapports avec les cités grecques
du littoral, non seulement avec Callatis, mais aussi avec Histria, d’ou sem-
ble provenir le culte d‘Ombrlmos, attesté du point de vue épigraphique
sous cette forme, seulement & Histria et & Tropaeum Trajani.

LEGENDE DES FIGURES

Fig. 1. — Tropaeum Trajani. Secteur de la porte est avec les trois autels in situ.
Fig. 2. — Les trois autels in situ.

Fig. 3. — L’autel n° 1.

Fig. 4. — L’autel n°® 3.

Fig. 5. — Inscription de l'autel n°® 2.

Fig. 6. — Inscription de l'autel n® 2 (dessin).
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