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deux stralégies, p. 505— 522), care in final
subscrie opiniei ci trofeul a fost ridicat de
impdratul Traian, odatid cu columna de la
Roma s§i cu alte monumente. Articolul tini-
rului cercetitor C. Petolescu (Les culles
oriéntaur dans la Dacie inférieure, p. 643—
658) — in care sint studiate monumente epi-
grafice ale cultului Magnei Mater — Cybele,
ale cultelor siriene (Dea Syria, Jupiter O.M.
Dolichenus, Jupiter Turmasgadis), ale cul-
telor egiptene (Isis, Sarapis), al cultului lui
Mithra — precizindu-se pentru fiecare cen-
trele lor de adoratie in Dacia inferioard —,
ca si articolul lui Egon Doérner (Dacii si
Sarmafii din secolele II—III en. in vestul
Romadniei, p. 681—692) constituie contributii
care depasesc simpla prezentare de materiale.

Acelasi este §i cazul unora dintre studiile
ce trateazd problemele epocii post-romane,
ca de exemplu acela al prof. K. Horedt (Zur
Geschichte der friihen Gepiden in Karpalen-
becken, p. 705—712) in care sint discutate,
intre altele, unele recente descoperiri gepide
din Transilvania, databile, pe la mijlocul
secolului al V-lea, datd pe care autorul o
propune si pentru tezaurul de la Pietroasa,
atribuit pind acum, dupd cum se stie, in
general secolului al IV-lea; am formula numai
o rezervd in privinta folosirii termenului
Karpatenbecken, introdus de unii cercetitori
vecini pentru a accentua unele tendinte ce
nu au nici o legiturd cu stiinta. De asemenea

important este si studiul lui M. Rusu (Nole

asupra relatiilor culturale dintre slavi si popu-

latia romdneascd din Transilvania, secolele
VI—X, p. 713—730). Dupa pérerea autorului,
primele grupe de slavi au patruns in Transil-
vania in secolele VI— VII tn sud-estul acestei
provincii, venind de la sud de Carpati; In
centrul si vestul provinciei slavii nu au patruns
fnainte de sfirsitul secolului al VII-lea sau
inceputul secolului al VIII-lea, iar in secolul
al IX-lea au pitruns alte grupe de slavi.

Volumul se incheie cu un studiu al lui
Dardu C.S. Nicoliescu-Plopsor in colaborare
cu W. Wolski (O contributie a anlropologiei
istorice la problema permanentelor in ritualul
funerar, p. 735—752), in care autorii se opresc
la concluzia ci permanenta ritului funerar
al incineratiei la populatiile autohtone de pe
teritoriul Romaniei incepind din epoca bron-
zului (cultura Glrla Mare-Cirna) §i pinid in
secolele III—IV e.n. constituie ,,cel mai
constant §i fidel element al continuititii §i
al traditiei’’. Interesanta ni se pare constatarea
cd In secolele III—IV e.n. autohtonii depun
in mormintele noilor ndscuti, copiilor si
adolescentilor, in chip simbolic, un numar
mic de oase §i, iIn schimb, depun oase din
toate partile scheletului atuncicind e vorba de
adulti, oameni virstnici §i bitrini. Dimpotriva
populatiile straine (taifalii) procedeazi tocmai
invers (in mormintele copiilor i adolescentilor
se pun cu griji oase din toate partile schele-
tului, pe cind in mormintele celorlalti se pun,
simbolic, numai citeva zeci de fragmente de
oase).

Vladimir Dumitrescu

KORNEL BAKAY, Scythian Rattles in the Carpathian Basin and their
Eastern Connections, (Zorniitoarele scitice in Bazinul Carpatic §i legi-
turile lor estice) Akadémiai Kiadd, Budapesta, 1971, 131 p + 12 plL

In aceasti lucrare sint studiate trei tipuri
de obiecte: zorniitoare, virfuri de stilp de
baldachin sau virfuri de par de cort si clopote.
Primul dintre ele ,,zorniitoarele’’ (termenul
englez ,rattle’” se traduce prin ,,obiect pro-
ducitor de sunete pentru alarmi sau pentru
amuzat copiii’’), este obiectul central de studiu.
El reprezinti o piesd de bronz avind un corp

alungit, in general de forméi conicd, cu deschi-
zituri (ferestre) triunghiulare, in interiorul
ciruia se migcd una sau mai multe bile meta-
lice. Zorniitoarele sint de doui tipuri: a) cu
tub de inmiinusare si b) cu ghimpe de [ixare.
Inci din introducere K.B. separi acest obiect
de virful de par (Pole-end) care nu are in mod
obligatoriu forma tipicA a zorniitoarelor.
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Formele sint foarte apropiate, dar datorita
faptului ca zorniitoarele sint capabile si
produci un sunet, autorul a considerat necesar
sd le dea un termen propriu. K.B. socoteste
fiecare piesd ca fiind un unicat §i deci nu face
nici o tipologie a acestor obiecte. Pornind
de la criteriul teritorial, el imparte zorniitoa-
rele din Bazinul Carpatic (aci trebuie s men-
tiondm faptul cd cercetarea romaneasci pre-
ferd denumirea de spatiul carpato-dunirean,
care o socoteste, in general, ca o unitate cul-
turald aparte) in trei grupe : regiunea dintre
Tisa si Dunire, Transilvania [localitatea Som-
hid, citatd de J. Hampel, ArchErt, 13, 1893,
p. 385—407, ca din jud. Arad, nu se afli
pe teritoriul Romaniei] si Transdanubia.
Toate aceste obiecte reprezintd des-
coperiri intimplitoare si, cu exceptia celor
de la Gyongyos (unde ar putea fi vorba de
un cimitir de incineratie si deci zorniitoarele
sd provind din morminte), Nagytarcsa (gi-
site Intr-un depozit) si Mihalyfa (depozit),
restul sint descoperiri izolate. Zorniitoarele
din Bazinul Carpatic sint comparate cu cele
din U.R.S.S. pe care autorul le imparte, dupa
acelasi criteriu geografic, in sase grupe:
regiunea Cuban, regiunea Donului, regiunca
riului Sula, imprejurimile Kievului, cursul
inferior al Niprului §i regiunea dintre Nistru
si Bug.

Inainte de a-si exprima propria pirere in
legidtura cu functiunea zorniitorelor §i virfu-
rilor de stilpi de baldachin, autorul trece in
revistd diverscle ipoteze cu privire la acest
gen de obiecte, dupd cum urmeazi :

J. Hampel s5i K. Darnay presupuneau
cd zornditoarcle aveau functia de talingi
si erau folosite de crescitorii de vite. A.S.
Lappo — Danilevskij este primul care le-a
considerat ornamente de steaguri; teza sa
au urmat-o G.A. Bobrinskij, A.M. Tallgren
si C. Nioradze, ultimii doi subliniind rolul
ritual al acestor obiecte. E. Minns, M. Rostow-
tsew si majoritatea cercetitorilor rusi soco-
tesc zorniitoarele ca simboluri ale puterii
si insemne ale ridzboiului: M. Rostowtsew
le socoteste initial ornamente ale carelor de
ridzboi ; ulterior cl acceptd ideea ci acest gen
de obiecte se puneau la carul funerar; N.L.
Chlenova aduce argumentul folosirii tote-

mului animalier ca insemn al rizboiului din
cele mai vechi timpuri, iar V.A. Iljinskaja,
sprijinindu-se pe descrierea lui Arianus, este
de parere cd obiectele in discutie sint atit
insemne ale rizboiului cit si ale clasei condu-
céitoare.[K.B. il citeazi §i pe V. Parvan ca
sustindtor al acestei teorii (Gelica, p. 727,
de fapt p. 728), dar textul francez a fost gre-
sit interpretat. V. Parvan vorbeste despre
zornditoare ca de ,,virfuri de stilpi de balda-
chin (sau virfuri de pari de cort)”’ separind
aceste obiecte de ,,virful de rampa”, de stin-
dard, ori de sceptru” (Gelica, p. 22—25)].
I.LE. Zabelin le considerd ornamente de car
sau ornamente de cort. Teoria a fost adoptati
si de Z. Felvinczi Takacs, M. Rostowtsew
si S. Domanovszky. Cel mai rispindit punct
de vedere este ci ,rattles” si ,,pole-ends’’
au impodobit carele scitice (I.LE. Zabelin,
E. Minns §i V. Radlov, P. Reinecke, K. Darnay,
J. Stiller, L. Marton, G. Nagy, M. Parducz,
V.V. Shlejev, A.A. Iljinskaja, M.I. Artamo-
nov). C.A. Bobrinskij vorbeste despre aceste
obiecte ca fiind ornamente ale cortului sau
carului funerar; A.M. Tallgren a pus primul
problema implicatiilor magice §i religioase
ale obiectelor.

fntr-o serie de tabele, autorul ia in discutie
toate elementele caracteristice (materialul,
lungimea totali, dimensiunile, forma tecii de
inminugsare sau a ghimpelui de fixare, greu-
tate, numairul deschiziturilor din corpul zornaii-
toarelor, prezenta urechilor inelare, a urmelor
de uzuri, volum, frecventi audio). Interesantd
ni se pare studierea armonici sonore realizate
in cadrul unui depozit (asa cum este cel de
la Nagytarcsa). Se stabileste o legiturd intre
intensitate si ton, §i volumul calculat, greutatea,
forma (deschisd sau inchisd), a obiectului
studiat. Autorul citeazi in acest sens studiile
etnografice ficute de M. Markus si M. Luby,
care au observat ci unii crescitori de vite
isi aleg in asa fel clopotele ce le leagi de gitul
animalelor, incit acestea sd se¢ armonizeze
perfect. Pe baza unor tabele aseminitoare
se face apoi analiza obiectelor descoperite pe
teritoriul U.R.S.S. Din aceste consideratiuni,
autorul conchide cid de la Cuban la Dunire,
zornditoarele §i ornamentele de virf de pari,
folosite de sciti, erau fixate in minere de lemn,
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care erau tinute In mini, ceea ce ar veni in
sprijinul parerii sale cu privire la functia
primordiald a obiectelor analizate — produ-
cerea sunetelor.

fn dezvoltarea tezei, el combate teoriile
predecesorilor cu privire la folosirea acestor
obiecte la care mortuare. Din tabelul 19
rezultd clar cd in Bazinul Carpatic, acolo
unde s-au gasit care funerare, nu au fost
gasite si clopote sau zornditoare. Analiza
structurii carului descoperit la Szentes Veker-
zug (M. 13) il duce la concluzia ci acesta
nu putea avea nici pari, nici stilpi de balda-
chin.

Fiecare argument este studiat in paralel —
Bazinul Carpatic si U.R.S.S. Faptul ci in
U.R.S.S. chiar atunci cind aceste obiecte sint
descoperite in acelasi context cu care funerare,
ele nu se gésesc la un loc, il determini pe autor
sd-1 considere ca un nou contra-argument la
teoria predecesorilor sdi privind rolul zorni-
itoarei ca ornament al carelor funerare.
Scheletul carelor de la Lechashen ar contra-
zice presupunerea ci aceste piese de bronz
se fixau pe care. Una din observatiile intere-
sante pe care le aduce K.B. in sprijinul ipo-
tezei sale este faptul cd volumul zgomotului
produs in timpul mersului carelor ar fi indbusit
orice sunet muzical produs de aceste obiecte,

Argumentele aduse de autor in continuare
se referd in special la materialul din U.R.S.S.
Dupa studierea conditiilor de descoperire §i
a asociatiilor obiectelor de inventar, K.B.
trage concluzia ci ,,nu poate exista dubiu”
asupra faptului ci nici zorniitoarele, nici vir-
furile de pari nu apartin direct echipamentului
cailor si carelor sau echipamentului personal
al mortului. Pornind de la stabilirea carac-
teristicilor topografice i cronologice ale des-
coperirilor de zornditoare §i virfuri de stilpi
de baldachin, autorul considerd cd aceste
obiecte sint larg raspindite in aria dintre
Cuban si Bazinul Carpatic, in secolul al VI-lea
f.e.n., in timpul a ceea ce el numeste primul
val scitic. Datarea acestor piese se intemeiazi
in special pe analogiile cu piesele din U.R.S.S.

Luind apoi in discutie rezultatul analizei
spectrale a obiectelor in chestiune, provenite
din muzeele maghiare, el evidentiazi faptul
c3 zornditoarele de la Nagytarcsa nu provin

din acelasi atelier cu cele de la Aszod, Gydn-
gyoés s§i Gornesti. Strinsa legiturd dintre zor-
nditoarele de la Mihdlyfa si cele de la Nagy-
tarcsa il determinid pe K.B. si vorbeascd de
relatii sigure intre atelierele ce le-au produs
sau cel putin de folosirea aceluiasi material.
Autorul este de parere ci piesele de la Gornesti,
Muzeul Bucuresti [M.N.A.], Aszod §i Gyén-
gyds sint produse locale.

Reprezentirile animaliere care impodobesc
virfurile de pari s§i zornditoarele sint
analizate foarte pe scurt. K.B. distinge trei
grupe de animale : cele care au jucat un rol
in viata economicd a scifilor (dintre obiec-
tele analizate, numai la Nagytarcsa — 2
piese — si la Aszod apar cornute), animale
silbatice de stepd (cervideele sint cele mai
des reprezentate) si cele ce nu sint carac-
teristice stepelor, impreund cu cele fantas-
tice. In urmaitoarele pagini autorul trece
in revista teoriile privind originea §i cultura
scitilor §i cimmerienilor, cu referiri speciale
la elementele de ordin religios, pentru a-si
putea fundamenta observatiile privitoare la
caracterul obiectelor in studiu.

Teza pe care o dezvoltd in continuare
K.B. este aceea a rolului magic al clopotelor,
zornditoarelor si virfurilor de pari. Autorul
considerd aceste obiecte ca fiind legate de
samanism. Analiza ficutd asupra reprezentari-
lor animaliere, dimensiunilor uneltelor, ce dife-
rentiazi piesele luate in discutie, il duce pe
K.B. la concluzia ci fiecare obiect reprezinti un
unicat si deci proprietarul se identifici cu el.

Autorul considerd ci ,,singurul motiv”’
pentru care zornditoarele, virfurile de pari
si clopotele sint puse in morminte (5i acest
lucru exclusiv in U.R.S.S.), unde le este
repartizat un anumit loc, este cid aceste
obiecte sint asociate cu pozitia sociald a
persoanei inmormintate sau cu functia pe
care aceasta a indeplinit-o in timpul vietii,
in trib. Crezind in samanism scitii puteau
avea cipetenii care si fi indeplinit §i functia
de samani. Clopotele §i alte ornamente meta-
lice sint socotite de K.B. ca echipament
esential al tobelor samanilor §i cd aceasta era
functiunea lor. Instrumentele producitoare
de sunet sugestionau masele si-1 acompaniau
pe saman in timpul cdderii lui In transi.
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Autorul face o comparalie cu aclualul folclor
maghiar. In unele ritualuri legale de solstitiul
de jarnd. cintecele sint executate cu un acom-
paniament simplu. realizat de o toba si de
bete prevdzute cu zornditoare In virf. Secuii
din Moldova (ccangiii) la urarca de Anul
Nou se Impart in grupe : una clnti, alta suni
din clopol. a treia din buhai, iar a palra
bale Loba. [Atragem atentia ca obiceiuri
asemandtoare se intllnesc si la romanii din
Moldova si din alte parti. in practicarea dati-
nilor de iarni.]) Prezenta zibalelor si falerelor
in acelasi context cu zorniitoarele este expli-
catd de citre autor printr-o simbolicd inmor-
mintare de cal, aceasta fiind legatd numai dc
un obicei de cult. Asa sint explicate si desco-
peririle de depozite in care apar zornditoarele
din Ungaria si pe care K.B. le considerd ca
depuse in urma unor sacrificii in locuri des-
tinate anumeé. In incheiere autorul adauga
o notd ampld in care ia pozilie contra tezei
Iui A.I. Meliukowa. M. Dulek, D. Popescu,
ce nu acceptd prezenta ca atare a scitilor In
tarile dunirene.

Lucrarea lui K.B. are meritul de a fi stu-
diat si atras atentia asupra unei categorii
de piese producitoare de sunete, din SIi
Europei. Am avea si-i reprosdm faptul c4,
limitindu-se la ceea ce el numeste Bazinul
Carpatic, nu a acordat atentie si obiectelor
din ,,Muzeul Bucuresti’’, publicate de V.
Pirvan (Gelica, p. 22 - 23), care provin foarte
probabil, tot dintr-un depozit. Semnaldm
eroarea de la p. 18. fig. 3/3, unde autorul re-
produce o piesd aflaté in ,,Muzeul Bucuresti’
sub denumirea de ’’the Budapest rattle".

Este regretabil cd gruparea materialului
s-a facut exclusiv pe criteriul geografic,
neglijindu-se aspectul tipologic. Noi consi-
derdm cd piesele din ,,Muzeul Bucuresti’’, de la
Gornesti, Somhid, de la Nlihalyfa, Gyingyis
si probabil de la Szurdékpiizspéki, fac parte
din aceceasi grupd, toate avind reprezentiri
de cervidec. In cadrul acesteia trebuie distinsi
o subgrupi formatd din piesa de la Gornesu
si picsele din ,,Muzeul Bucuresti’, foarte
apropiate ca formd; observatia aceasta i
apartine dec altfel lui V. Parvan (Gelica, p. 23),
care aratd cd toate aceste obiecte au fost
ficute fie in acelasi atelier, fie dupd acelasi

model. Nu este exclus si fi provenit tot din
Transilvania. Un alt Llip este reprezen-
tat de piesa unica de¢ la Alba lulia. Ta-
bloul tipologic este completat de zornai-
toarele cu reprezentiri de cornute (doui
la Nagytarcsa si una la Aszod; aceasta
din urma se incadreazi de fapl intr-o subgrupd,
deoarece in acest caz avem de-a face eu un
grup de trei animale. Zornditoarca de la Aszod
isi gaseste analogii pe teritoriul U.R.S.S.).

Demonstralia lui K.B. cu privire la func-
{iunea obiectelor In discutie este suficienkti
pentru a fi trecutd in rindul ipotezelor. Nu
este. insd. dupd pdrerca noastrd, in masurd
sd ecxcluda celelalte ipoteze, formulate mai
sus 5i pe care K.B. le combate. Obiectiile
cele mai serioase care i s¢ pot aduce, se leaga
de caracterul de depozite al descoperirilor
din Bazinul Carpatic. In sensul obiectiilor
amintite mai sus, considerdm cd in argumen-
tarea tezei sale, autorul trebuia si se bazeze
In principal pe obiectele gasite in Bazin il
Carpatic si mai putin pe piesele din U.R.S.S..
considerate material de comparatie. Foartc
important de remarcat este §i faptul cid In
depozitele din Ungaria apar in trei locuri
si piese de harnasament (respectiv zibale de
fier), care insotesc piesele aici discutate.
Ba chiar la Nagytarcsa si Mihalyfa s-au gasil
oase de cal. Autorul Lrece prea usor peste aceste
fapte. Fard a avea prelentia de a emite o
noud teorie, credem cd nu poate [i exclusd
pdrerea potrivit cireia zornditoarele, clopo-
lele si asa-zisele virfuri de pari, sd fi jucat
un rol in impodobirea pentru paradi a unui
cal, proprietatea vreunei cipetenii.

K.B. porneste de la idcea ci piescle pre-
zcentate in lucrare sint obiecte caracteristic
scitice. Cu aceeasi functiune (de producere
a sunetelor), sint si atirnitorile de bronz,
[recvente in mormintele din lumea ilirici
spre exemplu A. Benac si 3. Covié, Glasinac,
1957, 11, pl. IX/2, XIII/G etc.). Este adevirat
cd in acest caz avem de-a face cu tipuri com-
plet deosebite de cele discutate aici, dar functia
lor este aceeasi.

Acceptind drept fapl demonstrat prezenta
cfectivd a scitilor in Bazinul Carpatic, K.B.
se situeazd pe pozifia reprezentati mai ales
de Al Parducz. Atragem atentia ci teza
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lui J. Harmatta (Studia Anliqua, XIII,
1968, p. 107 si urm.) pe care K.B. o combate,
se apropie mult de felul cum este pusi proble-
ma de cdtre unii cercetdtori romani (vezi
in special A. Vulpe, Necropola hallstatiana
de la Ferigile, Bucuresti, 1967, p. 92 si urm. ;
idem, in Actes du VII® Congr. Inlern. des

Sciences Préhisl. el Prolohisl., Prague, 1966,
p- 880 si urm.), lucrdri pe care K.B. nu le
citeazi. Potrivit acestor lucridri, grupele
culturale estice din

strdine cu elemente

spatiul carpato-dunirean, respectiv grupa
de pe Mures (agatirsii), cea din Cimpia Tisei
etc. — ar putea reprezenta neamuri rasiri-
tene, poate chiar iraniene, dar nescitice.
Cercetarea romineasci insistd indeobste asu-
pra definirii arheologice a grupelor culturale,
adoptind o atitudine extrem criticaA fata
de interpretdrile dc ordin etnic §i luind in
consideratie mai ales elementele tinind de
ritul si ritualul funcrar.

Adriana Sloia

HACHMANN, ROLF, Die Goten und Skandinavien, Berlin, 1970, 584

p- + 80 fig.

Discutind problema patriei origmare a
gotilor, Rolf Hachmann neagd originea
scandinavi a gotilor, opinind, ‘spre deosebire
de teza traditionald, pentru o patric origi-
nari continentala.” =~ .~

Pentru a putea sust_inb aceastd indraz-
neati ipotezd, invitatul germanhu va ezita
a folosi alituri de rezultatele filologiei si
arheologiei si pe cele ale paleodeniografiei,
adunind astfel un material documentar urias
pe care-1 face si vorbeascd, nu intotdeauna
cu destuli convingere, in favoarea tezelor sale.

Autorul isi grupeazi argumentarea in
cadrul a sase mari capitole, precedate de un
cuvint inainte i incheiate de lista bibliogra-
fica, a figurilor si, in sfirsit, de indicele isto-
rico-filologic §i arheologic.

fnainte de a trece la prezentarea propriu-
zisd a studiului, se cuvine a zibovi citeva
clipe asupra listei bibliografice. Cele peste
900 de titluri, grupate pe discipline (izvoare
scrise, istorie i istoria culturii, germanistica
si filologic veche, stiin{ele naturii, pre- si
protoistorie) reprezintd un deosebit de util
instrument de lucru.

Daci in capitolul I, care cuprinde intro-
ducerea (p. 1—14) sint amintite mai mult
motivele care au dus la formularea ipotezei
continentale, incepind cu capitolul al II-lea,
intitulat ,,Problema izvoarelor istorice”
(p. 16—143), se trece la argumentarea noii
ipoteze.

Din studiul izvoarelor scrise ale epocii se
desprinde concluzia existentei, 1n istorio-

grafia din epoca feudald timpurie, alidturi
de ,,legenda troiand’’ a unei ,,legende despre
Scandza’. Dacid originea scandinavid a lon-
gobarzilor, francilor, herulilor sau burgun-
zilor se poate explica printr-o copiere a mo-
delului lui Iordanes, originea scandinavi a
gotilor impune o analizi minutioasd a Gelicii
lui Iordanes. Aceastd analizi permite inva-
tatului gerrnan delimitarea in opera autorului
antic, a contributiei lui Iordanes, a contri-
butiei lui Cassiodorus, adeviratul autor, s§i
ceea ce ne intereseazi in mod deosebit, a con-
tributiei unui istoric altfel necunoscut, Abla-
biusl. Se parecd dela acest autor a prelual
Cassiodor si apoi Iordanes asa numita ,,istoric
stridveche” (Urgeschichte) a gotilor.

Rolf Hachmann, desi acordi acestei ,,is-
torii strivechi’’ meritul reflectirii unor rea-
litati istorice, considerd legendari informatia
referitoare la emigrarea gotilor din Scandzia
pe cele trei coribii.

Pe de alti parte, analiza textelor lui
Tacitus si Ptolemaios, il duc pe invétatul
german la convingerea cd acesti istorici 1i
localizeazd pe gofi nu pe coasti (Iordanes),
ci in interiorul tdrii, la risirit de Vistula,
pe cursul ci mijlociu. ,,Tara lor, a gotilor,

1 1n capitolul al VI-lea intitulat ,,Anexd”
(p. 475—516) sint prezentate contributiile
istoricilor antici Iordanes §i Cassiodor, la
istoria gotilor. Tot acest capitol cuprinde si
lista cimitirelor epocii de fier preromane
si a perioadei imperiale tirzii din Mazovia
si din Mazuria de sud.
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