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deux strategies, p. 505- 522), care ln final 
subscrie opiniei că trofeul a fost ridicat de 
1mpăratul Traian, odată cu columna de la 
Roma şi cu alte monumente. Articolul tlnă
rului cercetător C. Petolescu (Les cultes 

ori�ntaux dans la Dacie inferieure, p. 643 -
658) - ln care slnt studiate monumente epi
grafice ale cultului Magnei Mater - Cybelc, 
ale cultelor siriene (Dea Syria, Jupiter O.M. 
Dolichenus, Jupiter Turmasgadis), ale cul
telor egiptene ( Isis, Sarapis), al cultului lui 
Mithra - precizlndu-se pentru fiecare cen
trele lor de adoraţie ln Dacia inferioară - , 
ca şi articolul lui Egon Dorner (Dacii şi 

Sarmaţii din secolele I I - I I I e.n. ln vestul 

României, p. 681 - 692) constituie contribuţii 
care depăşesc simpla prezentare de materiale. 

Acelaşi este şi cazul unora dintre studiile 
ce tratează problemele epocii post-romane, 
ca de exemplu acela al prof. K. Horedt (Zur 

Geschichte der friihen Gepiden in Karpaten

becken, p. 705 - 712) în care slnt discutate, 
Intre altele, unele recente descoperiri gepide 
din Transilvania, databile, pe la mijlocul 
secolului al V-lea, dată pe care autorul o 
propune şi pentru tezaurul de la Pietroasa, 
atribuit plnă acum, după cum se ştie, ln 
general secolului al IV-iea ; am formula numai 
o rezervă ln privinţa folosirii termenului 
Karpatenbecken, introdus de unii cercetători 
vecini pentru a accentua unele tendinţe ce 
nu au nici o legătură cu ştiinţa. De asemenea 

important este şi studiul lui M. Rusu (Note 

asupra relaţiilor culturale dintre slavi şi popu-

laţia româneascd din Transilvania, secolele 
V I - X, p. 713- 730). După părerea autorului, 
p rimele grupe de slavi au pătruns în Transil
vania ln secolele VI- VII 1n sud-estul acestei 
provincii, venind de la sud de Carpaţi ; ln 
centrul şi vestul provinciei slavii nu au pătruns. 
înainte de sfirşitul secolului al VII-iea sau 
lnceputul secolului al VIII-lea, iar ln secolul 
al IX-iea au pătruns alte grupe de slavi. 

Volumul se încheie cu un studiu al lui 
Dardu C.S. Nicolăescu-Plopşor în colaborare
cu W. Wolski (O contribuţie a antropologiei 

istorice la problem'l permanenţelor în ritualul 

funerar, p. 735 - 752), ln care autorii se opresc 
la concluzia că permanenţa ritului funerar 
al incineraţiei la populaţiile autohtone de pe 
teritoriul României lnceplnd din epoca bron
zului (cultura Glrla Mare-Clrna) şi plnă ln 
secolele III- IV e.n. constituie „cel mai 
constant şi fidel element al continuităţii şi 
al tradiţiei". Interesantă ni se pare constatarea 
că ln secolele III- IV e.n. autohtonii depun 
ln mormintele noilor născuţi, copiilor şi 
adolescenţilor, ln chip simbolic, un număr 
mic de oase şi, ln schimb, depun oase din 
toate părţile scheletului atunci clnd e vorba de 
adulţi, oameni vlrstnici şi bătrîni. Dimpotrivă 
populaţiile străine (taifalii) procedează tocmai 
invers (ln mormintele copiilor şi adolescenţilor 
se pun cu grijă oase din toate părţile sch ele
tului, pe clnd ln mormintele celorlalţi se pun, 
simbolic, numai clteva zeci de fragmente de
oase). 

Vladimir Dumitrescu 

KORNEL BAKAY, Scythian Rattles in the Carpathian Basin and their 
Eastern Connections, (Zornăitoarele scitice în Bazinul Carpatic şi legă
turile lor estice) Akademiai Kiad6, Budapesta, 1971,  131 p + 12 pl. 

în această lucrare slnt studiate trei tipuri 
de obiecte : zornăitoare, vlrfuri de stllp de 
baldachin sau virfuri de par de cort şi clopote. 
Primul dintre ele „zornăitoarele" (termenul 
englez „rattle" se traduce prin „obiect pro
ducător de sunete pentru alarmă sau pentru 
amuzat copiii"), este obiectul central de studiu. 
El reprezintă o piesă de bronz avlnd un corp 

alungit, ln general de formă conică, cu deschi
zături (ferestre) triunghiulare, in interiorul 
căruia se mişcă una sau mai multe bile meta
lice. Zornăitoarele slnt de două tipuri : a) ctt 
tub de lnmănuşare şi b) cu ghimpe de fixare. 
încă din introducere K.B. separă acest obiect 
de vlrful de par (Pole-end) care nu are ln mod 
obligatoriu forma tipică a zornăitoarelor. 
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Formele slnt foarte apropiate, dar datorită 
faptului că zornăitoarele slnt capabile să 
producă un sunet, autorul a considerat necesar 
să le dea un termen propriu. K.B. socoteşte 
fiecare piesă ca fiind un unicat şi deci nu face 
nici o tipologie a acestor obiecte. Pornind 
de la criteriul  teritorial, el lmparte zornăitoa
rele din Bazinul Carpatic (aci trebuie să men
ţionăm faptul că cercetarea românească pre
feră denumirea de spaţiul carpato-dunărean, 
care o socoteşte, ln general, ca o unitate cul
turală aparte) ln trei grupe : regiunea dintre 
Tisa şi Dunăre, Transilvania [localitatea Som
hid, citată de J. Hampei, ArchErl, 13, 1893, 
p. 385- 407, ca din jud. Arad, nu se află 
pe teritoriul României] 
Toate aceste obiecte 

şi Transdanubia. 
reprezintă des-

coperiri lntlmplătoare şi, cu excepţia celor 
de la Gytingyos (unde ar putea fi vorba de 
un cimitir de incineraţie şi deci zornăitoarele 
să provină din morminte), Nagytarcsa (gă
site lntr-un depozit) şi Mihâlyfa (depozit), 
restul slnt descoperiri izolate. Zornăitoarele 
din Bazinul Carpatic slnt comparate cu cele 
din U.R. S.S. pe care autorul le împarte, după 
acelaşi criteriu geografic, ln şase grupe : 
regiunea Cuban, regiunea Donului, regiunea 
rlului Sula, împrejurimile Kievului, cursul 
inferior al Niprului şi regiunea dintre Nistru 
şi Bug. 

lnainte de a-şi exprima propria părere ln 
legătură cu funcţiunea zornăitorclor şi virfu
rilor de stilpi de baldachin, autorul trece ln 
revistă diversele ipoteze cu privire la acest 
gen de obiecte, după cum urmează : 

J. Hampei şi K. Darnay presupuneau 
că zornăitoarele aveau funcţia de talăngi 
şi erau folosite de crescătorii de vite. A. S. 
Lappo - Danilevskij este primul care Ic-a 
considerat ornamente de steaguri ; teza sa 
au urmat-o G.A. Bobrinskij, A.M. Tallgren 
şi C. Nioradzc, ultimii doi subliniind rolul 
ritual al acestor obiecte. E. Minns, !\1. Rostow
tsew şi majoritatea cercetătorilor ruşi soco
tesc zornăitoarele ca simboluri ale puterii 
şi insemnc ale războiului : :\I. Rostowtscw 
Ie socoteşte iniţial ornamente ale carelor de 
război ; ulterior ci acceptă ideea că acest gen 
de obiecte se puneau la carul funerar ; N.L. 
Chlenova aduce argumentul folosirii tote-

mului animalier ca insemn al războiului din 
cele mai vechi timpuri, iar V.A. Iljinskaja, 
sprijinindu-se pe descrierea lui Arianus, este 
de părere că obiectele ln discuţie slnt atlt 
insemne ale războiului cit şi ale clasei condu
cătoare. (K.B. li citează şi pe V. Pârvan ca 
susţinător al acestei teorii (Getica, p. 727, 
de fapt p. 728), dar textul francez a fost gre
şit interpretat. V. Pârvan vorbeşte despre 
zornăitoare ca de „virfuri de stilpi de balda
chin (sau vlrfuri de pari de cort)" separlnd 
aceste obiecte de „vlrful de rampă'', de stin
dard, ori de sceptru" (Getica, p. 22 - : n)j .  
I.E. Zabelin le consideră ornamente de car 
sau ornamente de cort. Teoria a fost adoptată 
şi de Z. Felvinczi Takâcs, M. Rostowtsew 
şi S. Domanovszky. Cel mai răsplndit punct 
de vedere este că „rattles" şi „pole-ends" 
au lmpodobit carele scitice (LE. Zabelin, 
E. Minns şi V. Radlov, P. Reinecke, K. Darnay, 
J. Stiller, L. M ârton, G. Nagy, M. Pârducz, 
V.V. Shlejev, A.A. Iljins'<aja, M.I.  Artamo
nov). C.A. Bobrinskij vorbeşte despre aceste 
obiecte ca fiind ornamente ale cortului sau 
carului funerar ; A.!'1-1. Tallgren a pus primul 
problema implicaţiilor magice şi religioase 
ale obiectelor. 

lntr-o serie de tabele, autorul ia ln discuţie 
toate elementele caracteristice (materialul, 
lungimea totală, dimensiunile, forma tecii de 
inmănuşare sau a ghimpelui de fixare, greu
tate, numărul deschizăturilor din corpul zornăi
toarelor, prezenţa urechilor inelare, a urmelor 
de uzură, voium, frecvenţă audio). Interesantă 
ni se pare studierea armonici sonore realizate 
ln cadrul unui depozit (aşa cum este cel de 
la Nagytarcsa). Se stabileşte o legăturii Intre 
intensitate şi ton, şi volumul calculat, greutatea, 
forma (deschisă sau închisă), a obiectului 
studiat. Autorul citează ln acest sens studiile 
etnografice făcute de !\I. !\fârkus şi :\I. Luby, 
care au observat că unii crescători de vite 
îşi aleg ln aşa fel clopotele cc le leagă de gitul 
animalelor, Incit acestea să se armonizeze 
perfect. Pe baza unor tabele asemănătoare 
se face apoi analiza obiectelor descoperite pe 
teritoriul U.R. S.S.  Din aceste consideraţiuni, 
autorul conchide că de la Cuban la Dunăre, 

zornăitoarele şi ornamentele de vlrf de pari, 
folosite de sciţi, erau fixate ln minere de lem n, 
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care erau ţinute tn mină, ceea ce ar veni ln 
sprijinul părerii sale cu privire la funcţia 
primordială a obiectelor analizate - produ
cerea sunetelor. 

în dezvoltarea tezei, el combate teoriile 
predecesorilor cu privire la folosirea acestor 
obiecte la care mortuare. Din tabelul 1 9  
rezultă clar c ă  t n  Bazinul Carpatic, acolo 
unde s-au găsit care funerare, nu au fost 
găsite şi clopote sau zornăitoare. Analiza 
structurii carului descoperit la Szentes Veker
zug (M. 13) II duce la concluzia că acesta 
nu putea avea nici pari, nici stllpi de balda
chin. 

Fiecare argument este studiat tn paralel -
Bazinul Carpatic şi U.R. S .S. Faptul că ln 
U.R. S.S. chiar atunci clnd aceste obiecte stnt 
descoperite ln acelaşi context cu care funerare, 
ele nu se găsesc la un loc, II determină pe autor 
să-l considere ca un nou contra-argument la 
teoria predecesorilor săi privind rolul zornă
itoarei ca ornament al carelor funerare. 
Scheletul carelor de la Lechashen ar contra
zice presupunerea că aceste piese de bronz 
se fixau pe care. Una din observaţiile intere
sante pe care le aduce K.B. ln sprijinul ipo
tezei sale este faptul că volumul zgomotului 
produs ln timpul mersului carelor ar fi înăbuşit 
orice sunet muzical produs de aceste obiecte. 

Argumentele aduse de autor ln continuare 
se referă ln special la materialul din U.R.S.S. 
După studierea condiţiilor de descoperire şi  
a asociaţiilor obiectelor de inventar, K.B. 
trage concluzia că „nu poate exista dubiu" 
asupra faptului că nici zornăitoarele, nici vlr
furile de pari nu aparţin direct echipamentului 
cailor şi carelor sau echipamentului personal 
al mortului. Pornind de la stabilirea carac
teristicilor topografice şi cronologice ale des
coperirilor ele zornăitoare şi vlrfuri de stlipi 
de baldachin, autorul consideră că aceste 
obiecte sînt larg răsplndite ln aria dintre 
Cuban şi Bazinul Carpatic, ln secolul al VI-lea 
l.e.n., ln timpul a ceea ce el numeşte primul 
val scitic. Datarea acestor piese se întemeiază 
lrt special pe analogiile cu piesele din U.R. S.S. 

Lulnd apoi ln discuţie rezultatul analizei 
spectrale a obiectelor tn chestiune, provenite 
din muzeele maghiare, el evidenţiază faptul 
că zornăitoarele de la Nagytarcsa nu provin 

din acelaşi atelier cu cele de la Aszod, Gyon
gyos şi Gorneşti. Strlnsa legătură dintre zor
năitoarele de la Mihălyfa şi cele de la Nagy
tarcsa II determină pe K.B. să vorbească de 
relaţii sigure Intre atelierele ce le-au produs 
sau cel puţin de folosirea aceluiaşi material. 
Autorul este de părere că piesele de la Gorneşti, 
Muzeul Bucureşti [M.N.A. ], Aszod şi Gyon
gyOs slnt produse locale. 

Reprezentările animaliere care împodobesc 
vlrfurile de pari şi zornăitoarele slnt 
analizate foarte pe scurt. K.B. distinge trei 
grupe de animale : cele care au jucat un rol 
în viaţa economică a sciţilor (dintre obiec
tele analizate, numai la Nagytarcsa - 2 
piese - şi la Aszod apar cornute), animale 
sălbatice de stepă (cervideele slnt cele mai 
des reprezentate) şi cele ce nu slnt carac
teristice stepelor, împreună cu cele fantas
tice. în următoarele pagini autorul trece 
tn revistă teoriile privind originea şi cultura 
sciţilor şi cimmerienilor, cu referiri speciale 
la elementele de ordin religios, pentru a-şi 
putea fundamenta observaţiile privitoare Ia 
caracterul obiectelor ln studiu. 

Teza pe care o dezvoltă în continuare 
K.B. este aceea a rolului magic al clopotelor, 
zornăitoarelor şi vîrfurilor de pari. Autorul 
consideră aceste obiecte ca fiind legate de 
şamanism. Analiza făcută asupra reprezentări
lor animaliere, dimensiunilor uneltelor, ce dife
renţiază piesele luate ln discuţie, II duce pe 
K. B. la concluzia că fiecare obiect reprezintă un 
unicat şi deci proprietarul se identifică cu el. 

Autorul consideră că „singurul motiv" 
pentru care zornăitoarele, vlrfurile de pari 
şi clopotele sînt puse în morminte (şi acest 
lucru exclusiv tn U.R. S. S.), uncie le este 
repartizat un anumit loc, este că aceste 
obiecte slnt asociate cu poziţia socială a 
persoanei lnmormintate sau cu funcţia pe 
care aceasta a îndeplinit-o ln timpul vieţii, 
tn trib. Crezlnd ln şamanism sciţii puteau 
avea căpetenii care să fi îndeplinit şi funcţia 
de şamani. Clopotele şi alte ornamente meta
lice slnt socotite de K.B. ca echipament 
esenţial al tobelor şamanilor şi că aceasta era 
funcţiunea lor. Instrumentele producătoare 
de sunet sugestionau masele şi-l acompaniau 
pe şaman tn timpul căderii lui ln transă. 
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.\ u lorul face o l'Olllpara ( i e  cu aclualul foklor 
maghiar. ln uneh· ritualuri legale dl' solstiţiul 
dl' iarnf1. clntccele slnt l'Xecutall' cu un acom
paniament simplu. rl'alizat dt' o toltă şi d1· 
lte (e prevăzute cu zornăitoar!' ln Ylrf. Secuii 
clin \loiclova (ecan!!<iiij  la urarea de Anul 
:\ou s1• l m part î n  grupe : una clnl:"1. alta sun:i 
d i n  elopol. a tr!' iu din lrnhai,  iar a palra 
Ila le loba. I A tragem atenţia 61 obiceiuri 
ase1rninătoarl' se lntllnesc şi la românii din 

.\loldova şi din al t e  părţi. ln practicarea dat i
nilor de iarliă. ] Prezenta zăbalelor ş i  Caierelor 
in acelaşi context cu zornăitoarele este expli
cată de către autor printr-o simbolică inmor
m i n tare de cal, aceasta fiind legată numai dr 
un obicei de cult.  Aşa sint explicate şi desco
peririle de depozite in care apar zornăitoarele 
din Cngaria şi  pe care K . B .  le consideră ca 
depuse ln urma unor sacrificii in locuri des
tinate anume. fn încheiere autorul adaugă 
o notă a ntplă in care ia poziţie contra lez<'i 
lui A. I .  :\feliukowa. :\1. Du�ek, D. Popescu, 
ce n u  acceptă prezenţa ca atare a sciţilor ln 
ţările dunărene. 

Lucrarea lui K. B .  are meritul de a fi stu
diat ş i  atras atenţia asu pra unei categorii 
de piese producătoare de sunete, din SE 
Europei. Am avea să-i reproşăm faptul că, 
l imitlndu-se la ceea ce el numeşte Bazinul 
Carpatic, n u  a acordat a tenţie şi obiectelor 
din „:\Iuzeul Bucureşti", publicate d e  V. 
Plrvan (Getica, p. 22 - 25), care provin foarte 
probabil, tot dintr-un depozit. Semnalăm 
eroarea de la p. 1 8 .  fig. 3/3, uncie autorul re
produce o piesă aflată in „ :\fuzcul Bucureşti" 
sub denumirea de " thc Budapesl rattle". 

Este regretabil că gruparea materialului  
s-a făcut exclusiv pc criteriul geografic, 
neglijîndu-se aspectul tipologic. �oi consi
derăm că piesele din „\fozeul I3ucure5ti", d e  la 
Gorneşti, Somhid, de l a  }lihalyfa, Gyongyus 
şi  probabil de la Szurdokpiizspoki, fac part1· 
d i n  aceeaşi grupă, toate avind reprezentări 
de cervidee. 1 n  cadrul acesteia trebuie distins:i 
o sub-gru p:i formaUi din piesa de la Gome

.
şti  

şi piese\c din „\fuzeul Bucureşti " ' ,  foarte 

apropiate ca formă ; observaţia aceasta li 
apartine de altfel lui  V. Pârvan (Getica, p. 23), 
care arată că toate aceste obiecte au fost 
făcute fie in acelaşi atelier, fie după acelaşi 

model. :\ 11 est1• exclus S<i fi provenit tot din 
Transilvania. L'n alt lip estl• reprezen
tat de p iesa u n ică de l a  Alba l ulia.  Ta

b l o u l  tipologic este completat ele zormii
toarele cu reprezen t:iri de cornute (două 
la �agytarcsa şi una la Aszod ; aceasta 
din urmă se incadn•az:i de fapl in tr-o subgrupă, 
d<'oarecc ln acest caz ave111 d!'-a face eu un 
grup de trei animalL•. Zormi i toan•a de l a Aszod 
1şi găseşte analogii P<' teritoriul l '. R.. S.S.).  

Demonstra�ia lui K.B.  cu prh'ir!' la funr
ţiunea obiectelor ln discuţie este suficien lli 
pentru a fi trecută in rlndul ipotezelor. Nu 
estt>. însă. după părerea noastră, i n  măsură 
să excludă celelalte ipotezt>, formulate mai 
sus şi p e  care K . B .  le combate. O biecţiile 
cele mai serioase care i se pot aduce, se leagă 
de caracteru l de depozite al  descoperirilor 
din Bazinul Carpatic. ln sensul obiecţiilor 
amintite mai sus, considerăm că ln argnmen 

tarea tezei sale, autorul trebuia să se bazeZl' 
ln principal pe obiectele găsite ln Bazin .1 I 
Carpatic şi mai puţin pe piesele din C.R.S .S„  
considerate material d e  comparaţie. Foarte 
importanl d e  remarcat este şi faptul că ln 

depozitele din Ungaria apar in trei locuri 
şi piese de harnaşament (respectiv zăbale de 
fier), care înso ţesc piesele aici discutate. 
Ba chiar la Nagytarcsa şi :\lihălyfa s-au găsil 
oase de cal. Autorul lrece prea uşor peste aceste 
fapte. Fără a avea prelenţia ele a emite o 
nouă teorie, credem că nu poate fi exclusă 
părerea potrivit căreia zornăitoarele, clopo
lele şi aşa-zisele vlrfuri de pari, să fi j ucat 
un rol l n  lmpodobirea pentru paradă a unui 
cal, proprietatea vreunei căpetenii. 

K.B. porneşte de la ideea că piesele pre
zentate ln lucrare slnt obiecte caracteristic 
scitice. Cu aceeaşi funcţiune (de producere 
a sunetelor), sint şi  atlrnătorile de bronz, 
frecvente i n  mormintele din lumea i liric:i 
spre exemplu A. Benac şi li. f:ovic, Glasirwc, 

1957, I I, pi. IX/2, X I I I/6 etc.). Este adevăra t 
că ln acest caz avem de-a face cu tipuri com

plet deosebite de cele discutate aici, dar funcţia 

lor este aceeaşi. 

Acceptind drept fapl demonstral prezenţa 
efectivă a sciţilor i n  Bazinul Carpatir, K.B. 
se situează p e  poziţia reprezentat:i mai ales 
de ?II. Părducz. A tragem atenţia c:i teza 
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lui J. Harmatta (Studia Anliqua, XIII, 
1966, p. 107 şi urm.) pe care K.B. o combate, 
se apropie mult de felul cum este pusă proble
ma de către unii cercetători români (vezi 
ln special A. Vulpe, Necropola hal/sluliană 

de la Ferigile, Bucureşti, 1967, p. 92 şi urm. ; 
idem, ln Acles du VI� Congr. Intern. des 

Sciences Prehisl. el Prolohisl., Prague, 1966, 
p. 880 şi urm.), lucrări pe care K.B. nu I c  
citează. Potrivit acestor lucrări, grupele 
străine cu elemente culturale estice din 

spaţiul carpato-dunărean, respectiv grupa 
de pe '.\-Iureş (agatirşii), cea din Cimpia Tisei 
etc. - ar putea reprezenta neamuri răsări
tene, poate chiar iraniene, dar nescitice. 
Cercetarea românească insistă îndeobşte asu
pra definirii arheologice a grupelor culturale, 
adoptind o atitudine extrem critică faţă 
de interpretările de ordin etnic şi luind în 
consideraţie mai ales elementele ţinînd de 
ritul şi ritualul funerar. 

Adriana Sloiu 

HACH1'1.ANN, ROLF, Die Goten und Skandinavien, Berlin, 1970, 584 
p. + 80 fig. 

Dis_cutind problema patriei ongmare a 

goţilor, Rolf H achmann neagă originea 
scandinavă a goţilor, opinind, spre deosebire 
de teza tradiţională, pe11tru o 11at_ric origi-
nară continentală. ·  

. · . 

Pentru a putea susţine ac_eastă îndrăz
neaţă ipoteză, lnvăţatul germa:ium va ezita 
a folosi alături de rezultatele . filofo�iei şi 
arheologiei şi pe cele ale paleodenfografiei, 
adunlnd astfel un material documentar uriaş 
pe care-I face să vorbească, nu întotdeauna 
cu destulă convingere, ln favoarea tezelor sale. 

Autorul !şi grupează argumentarea ln 
cadrul a şase mari capitole, precedate de un 
cuvint înainte şi încheiate de lista bibliogra
fică, a figurilor şi, în sfirşit, de indicele isto
rico-filologic şi arheologic. 

înainte de a trece la prezentarea propriu
zisă a studiului, se cuvine a zăbovi cltcva 
clipe asupra listei bibliografice. Cele peste 
900 de titluri, grupate pc discipline (izvoare 
scrise, istorie şi istoria culturii, germanistică 
şi filologic veche, ştiinţele naturii, pre- şi 
protoistorie) reprezintă un deosebit de util 
instrument de lucru. 

Dacă ln capitolul I, care cuprinde intro
ducerea (p. 1 - 14) sînt amintite mai mult 
motivele care au dus la formularea ipotezei 
continentale, incepind cu capitolul al Ii-lea, 
intitulat „Problema izvoarelor istorice" 
(p. 16- 143), se trece la argumentarea noii 
ipoteze. 

Din studiul izvoarelor scrise ale epocii se 
desprinde concluzia existenţei, ln istorio-

grafia din epoca feudală timpurie, alături 
de „legenda troiană" a nnei „legende desprr 
Scandza". Dacă originea scandinavă a Ion · 
gobarzilor, francilor, herulilor sau hurgun
zilor se poate explica printr-o copiere a mo· 
delului lui Iordanes, originea scandinavă a 

goţilor impune o analiză minuţioasă a Geticii 

lui Iordanes. Această analiză permite învă
ţatului gerinan delimitarea in opera autorului 
antic, a contribuţiei lui Iordanes, a contri
bu ţiei lui Cassiodorus, adevăratul autor, şi 
ceea ce ne interesează in mod deosebit, a con
tribuţiei unui istoric altfel necunoscut, Abla
bius 1• Se pare că de la acest autor a prelual 
Cassiodor şi apoi Iordanes aşa numita „istorie 
străveche" (Urgeschichte) a goţilor. 

Holf Hachmann, deşi acordă acestei „is
torii străvechi" meritul reflectării unor rea
lităţi istorice, consideră legendară informaţia 
referitoare la emigrarea goţilor din Scandzia 
pc cele trei corăbii. 

Pe de alt<"i parte, analiza textelor lui 
Tacitus şi Ptolemaios, li duc pc lnvăţatul 
german Ia convingerea că aceşti istorici li 
localizează pe goţi nu pe coastă ( Iordanes), 
ci in interiorul ţării, la răsărit de Vistula, 
pc cursul ci mijlociu. „ Ţara lor, a goţilor, 

1 în capitolul al VI-lea inti tulat „Anexă" 
(p. 475- 516) slnt prezentate contribuţiile 
istoricilor antici Iordanes şi Cassiodor, la 
istoria goţilor. Tot acest capitol cuprinde şi 
lista cimitirelor epocii de fier preromane 
şi a perioadei imperiale Urzii din Mazovia 
şi din l\lazuria de sud. 
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