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« * » Sargetia. Acta Musei Devensis, Deva, XI — XII (1974 — 1975)

§i XIII (1977)

Fondatd in 1937 de dr. doc. Octavian
Floca, Sargetia, buletinul Muzeului judetean
Hunedoara, numdré pini In prezent 13 volume,
Cu un bogat domeniu de investigatie — dar
cu predilectie pentru arheologle si istorie —,
prestigioasa publicatie a adus contributii de
valoare la cunoasterea tinutului hunedorean,
precum si a Istoriei intregii tari.

in rindurile urmitoare, dedicate ultimelor
volume (care au vidzut lumina tiparului In
1976, respectiv 1978), ne vom opri numai asu-
pra acelor materiale care sint si de profilul
revistei SCIVA.

Vol. XI—-XII cuprinde doud importante
rubrici : Studii §i articole (p. 11—222) si
Comunicari (p. 225—500); cea de-a doua
grupeazid contributiile sesiunilor stiintifice
.,Istoria si arheologia Daciei romane’’ (Sarmi-
zegetusa, 9—11 mal 1975) (p. 225—348),
. Traditie si continuitate pe meleagurile
hunedorene’’” (Hunedoara, 28 iunie 1975)
(p. 351—390), ,,Deva — trecut si contempo-
raneitate” (Deva, 17 octombrie 1975)
(p. 393—424) si ,,40 de ani de la Incheierea
acordului de la Febea intre Blocul Democratic,
Frontul Plugarilor, Madosz si Partidul Socia-
iist’”’ (Deva, 5 decembrie 1975) (p. 427—500).
Volumul cuprinde nu mai putin de 75 de stu-
dii, articole si comuniciiri, cele de istorie veche
¢ arheologie ridicindu-se la un numir de 32.

Varietatea materialului, faptul ca acesta
este dispersat in diferitele sectiuni ale publi-
catiei (p. 11—138, 225—348, 351-355,
393—410), ne obligia a-l1 prezenta nu in suc-
cesiunea paginilor, ci pe probleme.

Vom fncepe cu materialele de arheologie
preistorici. in articolul Plastica culturii
Vinéa— Turdas tn colecfiile Muzeului judefean
I{unedoara— Deva (p. 11—18), Mircea Lazir
Dan prezintd citeva figurine zoomorfe si
antropomorfe, precum si vase antropomorfe
descoperite in asezarea eponima Turdas si de la
Mintia. Mal amintim comunicarea lui Ioan
Andritoiu, Mérturii ale dezvoltdrii societdfii
omenesti pe (teritoriul Devpei, !n ovremurile
strdvechi (p. 393—405); autorul prezintd
vestigiile arhcologice apartinind neoliticului,
epocii bronzului si primei epoci a fierului,
aparute in ccrcetdrile, In special din ultimii
ani, ale muzeului din Deva.

Epoca dacici este flustratd mai intti de doud
studii semnate de I. Glodariu. In primul,
Vase de argint in tezaurele dacice (p. 19—34),
aulorul facc o prezentare a descoperirilor
(26 exemplare), apoi se opreste asupra citorva
probleme : tipuri de vase de argint descope-
rite in Dacla, datarea acestora, provenienta

lor. In ccl de-al doilea, Comerful roman st
cucerirea Daciei (p. 237—248), insistd asupra
cauzelor de ordin economic ale cuceririi, f&ard
a le nega pe cele de ordin politic si militar.
Studiul este fnsotit de cinci hérti, pe care sint
marcate descoperirile de ceramicd romani,
cele de sticldrie romand, de toreuticd romana,
precum si descoperirile monetare (una cu
drahmele emise de Dyrrhachium si Apollonia,
cealaltd cu monedele republicane si imperiale
emise pini in arul 106). In comunicarea Cu-
nosteau dacii zdcdmintele metalifere de pe
cuprinsul Hunedoarei? (p. 353—355), L. Mér-
ghitan d& un rdspuns pozitiv la fintrebare,
bazindu-se pe descoperirile arheologice din
asezdéirile dacice; autorul aratd ci aceasta a
reprezentat o premisd pentru dezvoltarea
metalurgiei fierului in aceastd zond In epoca
romand. Mal amintim aici Succinte considerafit
prioind diferenfierea sociald In societatea geto-
dacicd, tn perioada Burebista — Decebal
(p.- 35—36) de M. Valea 5i Anghel Nistor.

Cele mai importante si numeroase studii
sint consacrate epocii romane. Acestea privesc
in special materiale arheologice descoperite
pe teritoriul judetului Hunedoara (in special
cele de la rubrica Studii i articole), dar ¢l
probleme de istorie a Daciei romane (citeva
prezentate ia sesiunea de la Sarmizegetusa).

Desigur, evenimentul cel mal important
din activitatea de cercetare arheologicd pe
cuprinsul judetului Hunedoara tn ultimii ani
l-a reprezentat reluarea, In anul 1973, a sipa-
turilor de la Ulpia Tralana Sarmizegetusa ;
principalele rezultate ale campaniilor din
1973—1974 sint comunicate de Hadrian
Daicoviciu si colectivul santierului (p. 225—
231). Descoperirilor — mal vechi sau mai nof
— din capitala Daciei romane le sint consa-
crate o serie de alte studii sau comunicari.
Amintim dintre acestea : Dorin Alicu, Maleria-
lul ceramic de la Ulpia Traiana Sarmizegetusa
(1) (p. 43—49: doud antefixe, un capac de
vas cu inscriplie si doud fragmente de mor-
tarium cu stampild); Adriana Rusu, Emil
Nemes, Constantin Pop, Bronzuri figurate
romane tn Muzeul de arheologie din Sarmize-
getusa (p. 101—109: ,,in  dorinta noastrd
de a publica, pe cit posibil exhaustiv, piesele
figurate romane turnate in bronz si péstrate
fn diferite muzee ale {irii’’ ; In acestarticol este
vorba de piese ,,amintite doar sumar in
lucrérile de specialitate’’); Lucia Teposu
Marinescu, Ulpia Traiana, metropola cultural-
arlistied a Daciei romane (p. 249 — 253);
I. Mitrofan, Villae rusticae pe teritoriul Sarmi-
zegetusei (p. 291 —297); M. DBirbulescu,
E Nemes, Un relief cu muncile lui Hercule din
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palatul Augustalilor (p. 317—322; citeva frag-
mente sculpturale cunoscute din sdpdturile
hii C. Daicoviciu, despre care autorli arati
cd ,,nu este vorba de mai multe reliefuri cu
diferite scene din isprivile eroului, cl de un
singur mare relief care prezenta probabil toate
,,muncile’” lui Hercules, eventual si alte
momente din viata sa’’, v. p. 317) ; Ana Cdtlnas,
Considerafii asupra cultului lui Liber si
Libera la Sarmizegetusa (p. 343—348 : pe baza
descoperirilor anterioare si reludrii sipdturilor
in 1973); A. Bodor, Ulpia Traiana Sarmi-
zegetusa la umanistii §i cronicarii-istorici
mediepali (p. 255—261).

Din domeniul epigrafiei, semmralim contri-
butiile lui 1. Piso, Epigraphica (I) (p. 57—79;
inscriptii descoperite In sdpaturile din 1973
sau din sipaturi mal vechi); N. Branga,
Tegulae privatae din Ulpia Traiana Sarmi-
regetusa (p. 81—100; remarcim straduinta
autorului de a identifica numele abreviate de
pe stampile cu diverse personaje cunoscute
din iInscriptiile aflate in capitala provinciei) ;
V. Wollmann, Monumente epigrafice ,.emi-
grate’” din Ulpia Traiana (p. 307—314).
Publicarea, in ultimii ani, a numeroase inscrip-
{il descoperite la Sarmizegetusa reprezinti o
contributie importanti la realizarea vol. 111/2
din seria Inscripfiile Daciei romane a culegerii
natlonale de Inscriptil.

Un studiu exhaustiv intitulat Descoperiri
monetare In Ulpia Traiana Sarmizegelusa
(p- 117—136) semneazid Iudita Winkler.

Pentru epoca antici a judcjului Hunedoara,
mai amintim citeva contributii : L. Marghitan,
Urme romane pe cuprinsul judefului Hunedoara
(p. 37—42); M. Gheorghlid, Opaife romane
de la Micia (p. 51—56)!; 1. Andritoiu, O mo-
nedd bizantind descoperitd la Uroi (p. 137—
138 : follis de bronz de la Iustinian, batut la
Cyzicus); M. Virtopeanu, Doud morminte
romane de la Micia (p. 111—116); Adriana
Rusu, Vestigii dacice §i romane Itn zona Hune-
doarei (p. 351—352); Oct. Floca, Dovezi
ale continuei locuiri a zonei cetdjti Deva, !n
epoca dacied si romand (p. 407—410).

Desi in publicatia muzeului din Deva
precumpinesc materialele legate de cercetarile
arheologice in cuprinsul ariei in care acesta
isi desfasoard activitatea, nu lipsesc totusi
studiile privitoare la alte judete ale {drii sau
tratind chiar probleme de istorie a intregii
Dacii romane. Astfel, sub titlul Cu prioire la
wDacia Felix’’ (p. 233—236), N. Lascu face o
trecere in revistd a téorlilor legate de prezenia
acestei legende pe monedele emise de imparatii
Declus, Claudius al II-iea Goticul si Aurellan;
contestind explicaliile mai vechi, autorul
aratd cd formula cuprinde un element de
caracter politico-administrativ, unul de ca-
racter militar si chiar un elemeant de bun
augur 3,

319

Contributii la harta arheologicd a Daciei
romane aduc Florea Costea, Prezenfe romane
In sud-estu! Transiloaniei (p. 277—284);
Istvan Ferenczi Limes-ul Daciei Porolissensis
tntre valea Zagrei si oalea Muresului (p. 285—
289), si Alexandru Matei, O agezare rurald
romand la Chinteni (jud. Cluj) (p. 299—302).
Pentru istoria militard a Daciei romane mai
amintim studiul semnat de Doina Benea, Un
medic al Legiunii VII Claudia la Drobeta In
timpul rdzboaielor marcomanice (p. 303—306).

Pentru epoca romani, mal semnalim doud
studii privind religiile provinciei. Cel al
loanei Bogdan Catdniciu, Iconografia zeului
Pan pe teritoriul Romanei (p. 323—330), depi-
seste intrucitva granitele Daciei. Studiul lui
Silviu Sanie, Cultul lui Sol Invictus In Dacia
(p. 331—341), urmdireste conditiile raspindirii
cultului soarelui in provincia nord-dundreana,
incercind a face o delimitare a dedicatiilor
pentru zeul sirian al soarelui de cele ale zeului
persan al luminii 2.

Arheologia secolelor II—1IT e. n. mal cu-
prinde alte doud studii tratind, intre altele,
raporturile dintre dacil dinafara granijelor
provinciei si populatia provinciei, factor im-
portant al continultdtil si desavirsiril proce-
sului de romanizare: Sever Dumitrascu,
Stadiul cercetdrilor privind istoria si arheologia
dacilor liberi din Crisana (p. 263—267), si
Tiberiu Bader, Descoperiri de ,terra sigillata’’
In  eritoriile stituate la nord-vest de Dacia
romand (p. 269—276).

Vol. XIII stringe, mai intil, sub titlul Cente-
narul Independenfei de stat a Romdniei
(p. 9—129), o serie de contribulii valoroase,
dintre care remarcim pe cea semnatd de
Istvan Ferenczi, Unele aspecte geografice ale
luptei de independenfd a dacilor Impotriva
romanilor (101—102; 105—106) (p. 13—17),
Urmeaza rubricile Studii si articole (p. 131—
527) sl Note gsi discufii (p. 529—617); in
continuare, ne vom opri asupra acelor ma-
teriale care trateazi probleme de istorie veche
si arheologie.

Rubrica Studii §i articole debuteazd cu
Cercetdri arheologice la Aiton, Cluj-Napoca i
Rachifele (jud. Cluj) (p- 131—147), de Mihai
Blajan $i Tiberiu Cerghl (descoperiri din epo-
cile neolitici, bronzului, dacici, roman3,
prefeudald, feudaii; de aceea, considerim
cd acest material Igl gisea mai bine locul la
»»Note"’).

In continuare, [. H. Crisan prezintd Locul
complexului din Munfii Ordstiei la civilizafia
geto-dacicd (p. 149—155), lar 1. Ferenczi fa-
ce o analizd de geografie fizicd, dar comportind
concluzii de importantd istoricd deosebitd
asupra acelelasi probleme : Obseroafii geomor-
fologice prioind apdrarea naturald a complexu-
lui cetdfilor dacice din Mun{ii Oragstiei (p. 155—
169).
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in studiul lui Oct. Floca, se susfine — pe
baza descoperirilor arheologice coroborate cu
datele geografului Claudiu Ptolemeu — ipo-
teza cd antica Singidava poate fi localizatd
fn cuprinsul orasului Deva de astdzi (p. 171—
180).

in continuare, se prezintd alte doud impor-
tante studii de epocd romania: N. Branga,
Considerafii topografice si arhitectonice prtpi-
toare la Ulpia Traiana Sarmizegetusa (p. 183—
190), si D. Protase, Castre romane cu dublu
zid de incintd descoperite tn Dacia (p. 191—
202) 4.

O problemd de geografie istoricAi pune
L. Miérghitan, Valea Muregului — parte inte-
grantd a sistemului de fortificafie a Daciei
(p. 203—207) : pornind de la afirmatia lui
Herodot si Strabo cd Muresul s-ar virsa
direct in Dunire, autorul opineaza ci eroarea
se explicd prin faptul cd cei vechi credeau ci
Muresul si cursul inferior al Tisei (incepind
de la confluenta celor doud riuri) formau
acelasi riu, iar cursul superior a) Tisei (datoritd
unui cot de 45° pe care-l face inainte de
confluentd) era afluent al Muresului 5.

Studiile urméatoare sint de valorificare a
patrimoniului arheologic roman al Daciei
Superioare : C. L. Bdlu{ad, Ldmpile romane din
Muzeul judefean Hunedoara — Devoa (p. 209—
228); M. Birbulescu, Capiteluri romane din
Dacia intracarpatied (p. 229— 261 ; studiu va-
loros, cdruja i se poate reprosa doar limitarea
1a Dacia de Sus ; dar el va avea desigur meritul
de a stimula publicarea descoperirilor similare
din toatd provincia); Dorin Alicu — Sanda
Alicu, Un cadran solar fragmentar descoperil
la Ulpia Traiana Sarmizegefusa (p. 263— 265) ;
Iudita Winkler — Mircea Dan Lazir, Em-
blema Legiunii a X111-a Gemina pe un fragment
de umbo (p. 267—276) (placid de bronz orna-
mentata, descoperitd la Vinerea, jud. Alba;
autorii fac analogii Intre aceastd piesd si
umbones descoperili In Tamisa si la Vindo-
nissa).

In Obseroafii privind szidurile cu mortar din
cetdfile dacice  hunedorene (p. 277—284),
R. Popa opineazd ca zidurile cu mortar din
cetayile de la Banija si Piatra Rosie nu pot fi
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atribuite dacilor (care n-au folosit aceastd
tehnicd), ci sint refaceri din perioada de In-
ceput a feudalismului .

Semnalim {n continuare cinci interesante
materiale grupate sub titlul Nofe §i discufii.
Reluind o inscriptie mai veche?, R. Ardevan
identificd numele unui nou augustal la Sarmi-
zegetusa (p. 535—538). Adriana Rusu pre-
zintd Un mormind roman descoperit la Uroi
(judejul Hunedoara) (p. 539— 542), iar C. Pop,
Statui imperiale de bronz la Ulpia Traiana
Sarmizegetusa (p. 543—547) (parte dintr-o
Jucrare mai vastd privind statuile de bronz
din Dacia romand).

Cum buni parte din materialele publicate
in volumele de pind acum ale Sargetiei se afla
fn muzeul din Deva, considerdm binevenit
studiul lui I. Andritoiu, Constituirea §i dez-
ooltarea colecfiei de arheologie a AMuzeului
judefean Hunedoara—Deva (p. 549—559).

De deosebit interes ni se pare publicarea unor
Documente privind monumentele arheologice
romane de la Ulpia Traiana Sarmizegetusa
(p. 561—571), de I. Plesa si Oct. Rotar ; dacd
unele privesc inscriptil, deja cunoscute®, la
Pp- 565 este redat un desen cu un vultur tinind
in ghiare un patruped, ceea ce ne aminteste
de divinitatea siriand Turmasgadis, prezenti
pind acum in Dacia cu patru descoperiri sigu-
re®.

Chiar si o enumerare sumard a studlilor
publicate in aceste ultime volume aratd
varietatea preocupirilor arheologilor de
investigare a istoriei vechi a Romaéniei. Prin
importanta subiectelor tratate, si aceste volu-
me ale Sargetlei deplisesc nivelul unei publi-
catli de muzeu judetean.

Remarcim totodatd c3 ele cuprind fin
incheiere o listd cu abrevieri, precum si faptul
cd fiecare articol este insotit de un rezumat
intr-o limbd de circulatie internationald.

incheind, am arita ci se impune totodatd
pentru colectivul muzeului din Deva, precum
»i pentru toli cercetitoril arheologiei tinu-
turilor intracarpatice, extinderea preocupérilor
céitre secolele IV— X, mai putin cercetate si
mai rar prezentate ftn paginile Sargetiei.

Constantin C. Peltolescu

1 Autoarea omite s3 arate ci esle vorba de materiale iesite din sipiturile din therme ;
pentru raportul de sipaturi, vezi Cereetdri arheologice, I, 1975 (volum publicat de Muzeul de

istorie al Republicii Socialiste Roma4nia).

3 Nu trebuie scipat Insd din vedere caracterul propagandistic al emisiunilor monetare.
Pentru Dacius, legenda amintiti semnifica restabilirea situatiei provinciei de citreacest impérat,
pe care o inscriptie de la Apulum il numeste restitutor Daciarum (CIL, II1, 1176 ; vezi si M.
Macrea, Via/a'in Dacia romand, Bucuresti, 1969, p. 442). Infringerea gotllor de citre Claudius
al 11-lea a avut desigur urmari pozitive si pentru Dacia, eventual reintidcirea dominatiei romane
dupi pierderile teritoriale din timpu) lui Gallienus (Eutropjus, 1X, 8, 2 : Dacia...amissa est).
in sfirsil, despre Aurelian ne informeazi tot Eutropius (IX, 13, 1) : Romanam ditionem ad
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