CU PRIVIRE LA TOPOARELE DE METAL CU GAURA
DE INMANUSARE TRANSVERSALA

DE
AL. VULPE s5i E. TUDOR

Termenul de topor cu gauri de inméinugare transversald (Schaft-
lochaxt) este foarte general. Formal el se referd la topoarele-tirnicop cu
bratele in cruce (kreuzschneidige Auxte), la topoarele-ciocan (Hammerdzte),
la topoarele cu prelungirea tubulard a mangonului (Schaftrihrendaxte),
la topoarele cu disc la ceafd (Nackenscheibendxte) $i la topoarele cu un
singur tdi§ vertical. Aceastd din urmaé categorie este uneori citatd si prin-
tr-o denumire nu tocmai corespunzitoare : topoare cu git de inmanusgare
(Schafthalsdxte). De aceea, in literatura de specialitate se manifestd ten-
dinta de a se acorda denumirea de ,,topor cu gaurid de inminugare trans-
versald’ (Schaftlochart) numai topoarelor cu un tiig vertical. Si dintre
acestea, o serie, a cdrei caracteristici este prelungirea muchiei d» la ceafd
(,,topoare cu ceafa prelungitd’’, in germand Nackenkammadzxte sau Aat
mit verlingertem Schaftriicken), alcituieste de obicei obiectul unor studii
speciale, de aceea nu vom insista aici asupra lor. Pentru restul topoarelor
cu gaurd de inméinugare transversald cu tidi§ vertical nu s-a gasit incd o
denumire proprie. In lucrarea de fatd vom folosi termenul de topor cu
gaurd de inmdnugare doar pentru aceastd categorie mai restrinsi, pentru
care nu cunoagtem alt termen mai potrivit.

*

Prima tipologie a acestor topoare a fost ficuti de J. Hampel?,
care distinge trei etape de dezvoltare : fird tub de inméanusare, cu tub, cu
marginile tubului reliefate. Recent, A. Mozsolics 2 amplificd intrucitva
aceastd schemd, incluzind i topoarele cu ceafa prelungitd (N ackenkam-
mdaxte) §i distingind la fiecare etapi de dezvoltare mai multe variante.

Y Zeitschrift f. Ethnologie, 18, 1896, p. 64 si urm.

2 Bronzefunde im Karpatenbecken (1967), p. 13. In afara acestor doua clasificiri tipologice,
prima dovedindu-se foarte folositd, trebuic s mai mentiondm si o incercare de fmpértire foarte
complexa fiacuta in 1932 de H. Schmidt, Cucuteni in der cberen Moldau, p. 90 si urm. ; cf. si
recenzia lui I. Nestor, in PZ, 23, 1932, p. 357, a carei nereusita se explici prin includerea intr-o
schema abstracta tipologica a unei categorii de obiecte cu o raspindire general eurasiatica, cu o

SCIV, tomul 21, nr. 3, Bucuresti, 1970, p. 417 — 427
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Aceste clasificiri, general acceptate gi folosite ca atare, prezintd avantajul
unei orientiri generale in ceea ce priveste stadiul de dezvoltare tipologic §i
cronologic al pieselor respective.

fnmulfirea insi a materialului documentar face necesar un studiu
mai detaliat al tipurilor in raport cu centrele de productie a materiei
prime §i a prelucrdrii ei. Tipul definit formal trebuie urmérit in reparti-
tia lui geograficd §i ciutate legiturile cu culturile materiale in aria cirora
se rdspindeste. Este ceea ce dorim si facem in lucrarea de fatd pentru
topoarele din Romania.

Majoritatea tipurilor pe care incercim si le definim au o rdspindire
limitatd. Relatia cu centrele de materie primé §i cu anumite culturi mate-
riale este evidentd. Folosind o asemenea metodd ne vom feri si stabilim
legaturi intre tipuri aseméanitoare ca formi, dar situate in arii foarte de-
partate unele de altele. Este cazul topoarelor de tip Baniabic raspindite
aproape exclusiv in Transilvania centrald, care se aseamdnid indeaproape
cu topoarele de tip Tarskaia din Caucazul de nord sau cu anumite tipuri
din Creta §i Italia 3. Ne aflim probabil intr-un stadiu de evolufie comun,
nu obligatoriu insd g§i in acelagi orizont cronologic, iar aseménérile formale
se pot datora in mare misuréd coincidentei (este vorba in special de forme
foarte simple). De altfel, l1a examinarea atentd a topoarelor din aceste arii
foarte depirtate se observd anumite deosebiri ce videsc procedee de lucru
diferite. Orice teorii, intemeiate pe aseminéirile formale, care si incerce
a explica relatii de ordin etnic sau cultural intre aceste arii indepéirtate
trebuie supuse, dupd pirerea noastrid, cautfiunii. Nu putem spune ci tipul
Baniabic este de origine nord-caucaziand sau invers, atita timp cit in zona
intermediard (peste 1 500 km) nu cunoagtem exemplare similare care si
justifice un eventual raport.

Acelagi lucru il putem spune si privitor la aseméinérile formale intre
tipul Darabani, raspindit in Moldova si la rasaritul Carpatilor in general,
si tipul Kozarac din pirfile vestice ale Peninsulei Balcanice, sau despre
topoarele cu coaste de tip Skutari, raspindit exclusiv pe o zond restrinsi
de-a lungul Adriaticei balcanice §i tipul Monteoru din Moldova?.

Dupi aceste consideratfii de metodd vom proceda la definirea tipu-
rilor de topoare cu gaurd de inminugare transversald si tdig vertical din

abundenta de tipuri cu dezvoltiricu totul diferite in diverse medii culturale, fird legatura directa
fntre ele.

In afara acestor lucriri cu caracter general tipologic, citim pentru topoarele cu gauri de
inmanusare transversald diversele lucriri mai mult sau mai putin generale: G. Nagy, AE,
33, 1913, p. 300; I. Andriesescu, BCMI, 1915 (1916), p. 157 ; idem, Dacia, 2, 1925, p. 345;
A. M. Taligren, ESA, 2, 1926, p. 167 ; Ecat. Dunireanu-Vulpe, ED, 4, 1930, p. 181; V. G.
Childe, The Danube in Prehistory (1929), p. 272; I. Nestor, 22, BerRGK, 1932, p. 79 ; R. Vulpe,
PZ, 23, 1932, p. 132; M. Roska, Dacia, 3—4, 1927—1932, p. 352; idem, Kozlemények, 2, 2,
1942, 9; idem, Apulum, 3, 1946 —1948, p. 70 ; idem, FoliaArch., 8, 1956, p. 43, 11, 1959, p. 13;
E. Dullo, PZ, 27, 1936, p. 68; D. Berciu, Apulum, 1, 1939—1942, p. 1; idem, Balcania,
2-.3,1939—-1940, p. 439 ; D. Popescu, Die friihe und mittlere Bronzezeit (1944), p. 32 ; M. Gara-
$anin, 34, BerRGK, 1951—1953, p. 69; M. Novotn4, SlovArch., 5, 1957, p. 309 ; Fr. Prendi,
Buletin i universitelit shteteror te Tiranes, 1, 1958, p. 207 ; Fr. Koszegi, FoliaArch. 9,1957, p. 47.

3 Pentru aceste relatii vezi bibliografia de la nota 2, tn special lucririle lui M. Roska,
D. Berciu §i Fr. Koszegi.

¢ Pentru acestea din urma vezi R. Vulpe, Bulelin i uneversiletit shteteror te Tiranes, 2,
1960, p. 165; A. Vulpe, Arheologia Moldovei, 2—3, 1964, p. 137.
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Romainia, la studiul rispindirii fiecirui tip in parte, pentru a trece apoi
la concluzii de ordin cronologic §i general.

Tipul Baniabic® caracterizeazi topoare greoaie, simple ca formi,
al cidror tub de inménugare nu se detageazid fa{d de corpul toporului. Sec-
tiunea lamei este rectangulari, cu laturile ugor bombate. O singurd piesa
din depozitul de la Vilcele prezintd in mod exceptional sec{iunea penta-
gonald cu virful pentagonului in partea superioari, element important in
judecarea raportului tipului Baniabic cu celelalte tipuri de topoare contem-
porane. Pentru acest tip de topoare este caracteristic depozitul de la Vil-
cele. Si celelalte piese de tip Baniabic se intilnesc toate in Transilvania cen-
tralid. Unele dintre ele, cum este cea de 1a Cublesul Somegean sau cea de la
Sebes, videsc anumite trasituri comune ale tipurilor mai jos descrise;
prima este aseméanitoare tipului Fajsz, a doua tipului Corbasca.

Tipul Fajsz ¢ se deosebegte de tipul Baniabic prin faptul c¢i tubul de
fnméinugare este reliefat printr-un prag ugor accentuat fatd de lama topo-
rului. Secfiunea lamei este totdeauna pentagonald, cu virful pentagonului
in partea superioari. Tipul reprezentat in depozitul de la Fajsz (linga
Budapesta) se rispindegte in special in bazinul Dunirii de mijloc, atingind
doar periferic fara noastri (piesele de la Lipova g§i Vadul Crigului). Se
constatd totugi interferente tipologice intre tipul Fajsz §i tipurile Baniabie
§i Corbasca (in special piesele din depozitul I de la Ostrovul Corbului).

Topoarele de tip Corbasca? se caracterizeazid in primul rind prin
curbarea putfin accentuatd a muchiei superioare. De dimensiuni mici,
piesele de acest tip nu prezinti nici ele o profilare a tubului de inménugare,
iar sectiunea lamei este pentagonald, ca la tipul Fajsz. Tipul Corbasca este
raspindit cu precidere in jumitatea sudici a Roméniei, aria lui nesupra-
punindu-se cu aria tipurilor mai sus descrise, Baniabic §i Fajsz, in ciuda
faptului cd existdi netigiduite aseminiri formale intre aceste trei tipuri.

5 Jata lista topoarelor de tip Baniabic: — Vtlcele (fost Baniabic), judeful Cluj, depozit
al cdrui continut initial a fost, dupa ultima lucrare a lui Roska, de 43 de topoare foarte
asemindtoare. Se pistreazd astdzi doar 29 in muzeele din Cluj si Szeged (M. Roska, Dacia,
3—4, 1927—1932, p. 352 si urm.; idem, FoliaArch., 11,1959, p. 13). — Toplifa, jud. Harghita
(M. Roska, Reperlorium, p. 61, fig. 64). — Cheile Turului, com. Tureni, jud. Cluj (I. Téglas,
AE, 34, 1914, p. 57, fig. 3). — Cublesul Somesean, jud. Cluj (M. Roska, Reperlorium, p. 153,
f.y. 176). — Sebes, jud. Alba (Muz. Brukenthal, Inv. A. 6 391; inedit). — Colfesti, jud. Alba
(1. Téglas, AE, 34, 1914, p. 55, fig. 1). Lista topoarelor de tip Fajsz: — Lipova, jud. Arad
(M. Roska, FoliaArch, 8, 1956, p. 44, fig. 17). — Vadul Crisului; pierdutd, apartenenta la
tipul Fajsz pe temeiul afirmatiei lui Roska (op. cil., p. 44).

¢ Din afara Romaniei citim doar citeva exemple : Fajsz, Ungaria (AE, 23, 1903, p. 427).
— Brno Ll$eri, Moravia (A. Bene$ov4, Pam. Arch., 47, 1956, p. 236, lig. 1 si 2). — Székesfé-
hervdr, Ungaria (E. Dullo, PZ, 1936, p. 143, fig. 17/14). — Vel’ky Slavkov, Poprad, Slovacia
(M. Novotn4, SlovArch, 5, 1957, p. 309, pl. 2/3 ; tot acolo si alte exemple din Slovacia). — Brach-
witz, Germania centrald (G. Mildenberge1, Jahresschrift Halle, 34, 1950, p. 27 si urm. ; aici consi-
deratii asupra topoarelor din Europa centrali).

7 Lista topoarelor de tip Corbasca : — Corbasca, com. Scirisoara, jud. Bacidu; depozit
constind dintr-un topor, o daltd de arama si trei topoare plate de piatra, de tipuri §i din roct
diferite (M. Florescu i V. Capitanu, Carpica, 1, 1968, p. 50, fig. 1/2). — Pianul de sus, jud.
Alba (F. Koszegi, FoliaArch, 9, 1957, p. 47, pl. 6/3). — Cdlan, jud. Hunedoara (Muz. Deva,
inv. 4 286). — Izvoarele, jud. Dolj (Muz. Craiova, inv. 4 286). — Ostrovul Corbului, jud. Mehe-
dinti : depozitul I constind din patru topoare cu gaurid de inminusare transversali, un topor
plat de arama si 15 miniaturi de topoare plate de arama (D. Berciu, Arheologia preistoricd a
Olteniei, 1939, p. 101 —102, fig. 110, 111). — Sarengrad, Serbia (D. Gara$anin, Katalog Melala,
I, 1954, p. 51, pl. 34/4).
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Caracteristic pentru topoarele de tip Dumbrdvioara 8 este profilarea
accentuatd a tubului de inméinugare. Muchia superioari este dreapta.
Sectiunea lamei este pentagonald, dar, spre deosebire de tipurile Fajsz
§i Corbasca, virful pentagonului este orientat in jos. Pe unele piese din
Transilvania se observd un decor realizat din fatete, pe tubul de inménu-
sare (Sf. Gheorghe si Jimbor) sau pe toatd suprafata toporului (Mura Mare).

Raspindirea acestui tip de topoare videgte doud zone : Transilvania
intracarpatici §i juméitatea de nord a Olteniei, putind fi astfel pus in legi-
turd cu fazele timpurii ale culturilor Verbicioara §i Tei.

Topoarele de tipul Izvoarele®, desi prezinti o silueti aseménitoare
cu cele de tip Dumbréavioara, prin sectiunea lamei ovald sau hexagonali,
inseamni insd un pas inainte pe scara de evolutie tipologici. La topoarele
precedente valvele erau astfel construite incit si lase deschisi una din fete
in timpul turnirii (aga se explici sectiunea lamei pentagonali). Pe fata
deschisd se turna metalul. La topoarele cu secf{iunea lamei hexagonali
(caracteristici comund tuturor topoarelor evoluate), valvele impreunate
erau complet inchise in timpul turnirii. Metalul se turna printr-o pilnie
introdusd intr-un orificiu dispus fie la ceafa toporului, fie in zona tiigului.
Acest procedeu punea probleme in legiturd cu fixarea dopului de lut ce
urma si rezerve gaura de inménugare in timpul turnérii. De aceea, incepind
cu topoarele cu sectiunea lamei hexagonalid, se intilnegte pe multe exem-
plare in interiorul giurii de inmanugare cite o adincituréd in direcfia lamei.
Aceasta reprezintd foarte probabil urma betigagului de lemn ce fixa dopul
de lut in timpul turnirii 9. Incepind cu tipul Izvoarele, aceastd caracte-
ristici se manifestd la foarte multe piese.

Réspindirea topoarelor de tip Izvoarele este precumpdnitoare in
Romania sudicé, in special in Oltenia, putind fi astfel pusa in legituri cu
fazele timpurii ale culturilor Verbicioara gi Tei.

8 Lista topoarelor de tip Dumbrivioara: — Dumbrdvioara, jud. Mures (M. Roska,
Repertorium, p. 242, fig. 296). — Cornesti, jud. Alba (1. Téglas, AE, 34, 1914, p. 55, fig. 1).
— Ojdula, jud. Covasna (M. Hell, WPZ, 6,1919,p.66s5iurm.). — Sfintu-Gheorghe, jud. Covasna ;
gasitd in timpul sipaturilor pe dealul Orké in ultimul nivel din cele trei niveluri ale asezirii,
apartinind culturii Schneckenberg (Z. Szekely, Materiale, 111, 1957, p. 157, fig. 9/1). — Jimbor,
jud. Brasov (M. Roska, Repertorium, p. 275, fig. 325). — Mura Mare, jud. Mures (F. Nagy,
AE, 33, 1913 p. 308, pl. 5/17). — Bolbosi, jud. Gorj ; doui piese inedite 1a Centrul de cercetiri
al Academiei din Craiova. — Dobriceni, jud. Olt (inedit). — Crefeni, jud. Vilcea (inedit).

® Lista topoarelor de tip Izvoarele: — Bolbogi, jud. Gorj (gasit poate impreuni cu un
topor de tip Dumbrivioara (inedit) la Centrul de studii sociale, Craiova). — Ciovirndsani,
jud. Mehedinti (D. Berciu, Arheologia preistoricd a Olteniei, 89, sub numele de Rudari). ,,Ro-
mdnia’’ (trei piese), loc de descoperire necunoscut, eventual sudul tairii, {inind seama de ampla-
sarea mosiilor celor ce au fost proprietarii respectivelor topoare (inedite, in Muzeul Municipiu-
lui Bucuresti, fosta colectie Simu si colectia Severeanu). — Tufa, com. Mihdilesti, jud. Ilfov ;
depozit gasit impreund cu un topor de bronz cu ceafa cilindrica si doi cercei de aur (A. Vulpe,
SCIv, X, 1959, 2, 265, fig. 1/2). — Vddastra, jud. Olt; citat de R. Much, Die Kupferzeit in
Europa (1893), p. 59, ca un depozit cu 26 de piese ; se pastreazi o singuri piesd la MNA ; despre
soarta celorlalle piese nu se cunoaste nimic, informatia lui Much trebuie supusd cautiunii.
— ,,Jud. Vilcea’, loc de descoperire necunoscut ; citatd de D. Berciu, (op. cil., p. 89) ca ase-
méinitoare cu piesa de la Ciovirndsani; dispdruta.

10 Aceeasi ipotezi la I. Nestor, Marburger Studien (1938), p. 179.
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Urmitoarele doud tipuri, Veselinovo!! (seria I si II) si Pdtulele 12
oferd, dupd pirerea noastrd, exemplul unei evolutii tipologice. Prima serie
a topoarelor de tip Veselinovo (in Roméinia este caracteristici in special
piesa dela Crivd{) prezinti o lami latd si lungd, iar planul tubului de
inméinusare este oblic fati de lami. Sectiunea lamei este subtire, de forma
pentagonald, la fel ca la tipurile mai primitive Fajsz §i Corbasca. A doua
serie a topoarelor de tip Veselinovo — caracterizatd in special de piesele
din depozitul II de la Ostrovul Corbului — prezintd aceleasi caracteristici
formale, insd véidesc un stadiu tipologic avansat, prin secfiunea hexa-
gonald a lamei §i prin profilarea tubului de inménugare. Pe multe din aceste
topoare apare, pe partea superioari a lamei, lingd gaura de inminusare,
o usoard umfliturd, ca o cocoasd (mai accentuatd la toporul de la Mécin).
Acest element aminteste, dupd parerea noastrd, forma mai evoluati a
tipului Pitulele. Caracteristic acestui din urmé tip este tocmai indoirea
accentuatd a muchiei superioare a lamei in zona de impreunare cu tubul.
Lama prezintd uneori (de exemplu la piesele de la Avrimesti §i Mircea
Vodéd) o formé zveltd, elegant ondulati. Pe exemplarul de la ,,Sibiu” si
Avrimesti se disting ornamente realizate din nervuri, tip de decor frecvent
pe topoarele de tip Pidureni (cf. mai jos).

Topoarele din tipurile Veselinovo §i Pitulele se rispindescin aceeask
arie, cu precidere in sudul térii §i nordul Bulgariei, pe axa Dunérii de jos.
O datd cu evolutia tipologicd se poate observa §i o extindere spre nord si
vest a ariei de rdspindire. Dacd tipul Veselinovo nu depéseste spre nord
cimpia Dunérii, tipul Péatulele apare §i in zona subcarpaticd §i trece in
Transilvania. Prima serie a topoarelor Veselinovo este de pus evident in
legituri cu cultura Glina §i cu ceea ce in Bulgaria se intelege prin Karanovo

11 Ljsta topoarelor de tip Veselinovo (seria I si II): — Crivdf, jud. Ilfov (D. Berciu,
SlovArch., 12, 1964, p. 270). — Schitul Pingdlesti, jud. Ilfov ; depozit, impreuni cu un topor plat
cu marginile ridicate (D. Berciu, Materiale, II, 1956, p. 491). — Cernavoda, jud. Constanta;
formd de turnat (inf. D. Berciu). — ,,Jud. Tulcea’’, probabil depozit constind din trei topoare
(inedite In col. Severeanu a Muz. Municipiului Bucuresti). — ,,Romdnia’’, loc de descoperire
necunoscut (col. Severeanu). — Ostrovul Corbului, jud. Mchedinti; depozitul II constind din 20
de topoaredincares-aupastrat 14 (M. Davidescusi A. Vulpe, SCIV, 19, 1968, 3, p. 3). — Orsova,
jud. Mehedinti (inedit in Muz. Timisoara). — Mdécin, jud. Tulcea (inedit fn Muz. Briila). — Vese-
linovo, Jambol, Bulgaria; descoperit in asezarea cunoscutd, de tip Tell; conditii stratigrafice
neclare (V. Mikov, I:estiia, 13, 1938, p. 204). — Stara Zagora, Bulgaria (P. Detev, Apulum,
3, 1947—1949, p. 103, fig. 2, 4). — Gabrovo, Bulgaria (V. Mikov, Stations et trouvailles, p. 89,
fig. 49). — Sevlievo, Bulgaria (Ebert, RL, II, pl. 100/b). — Tseryianni, Grecia (N. G. L.. Ham-
mond, Epirus (1967), pl. 21/62).

12 Lista topoarelor de tip Pitulele : Pdtulele, jud. Mehedinti (D. Berciu, Arheologia pre-
istoricd a Olteniei, p. 89). — Fibis. jud. Timis (inedit, Muz. Timijoara). — Buneslti, jud. Brasov
(D. Popescu, Die Friihe u. miltlere Bronzezeitl in Siebenbiirgen, 1944, p. 35, pl. 15/1). — Soimusu,
jud. Harghita (inedit, Muz. Cristurul Secuiesc). — ,,Sibiu’’ (inedit in MNA). — Sinzieni, jud.
Covasna ; doud piese, gasite impreund cu untoporde tip Pddureni (inedite in Muz. Sf. Gheorghe).
— Arcug, jud. Covasna; gasit impreund cu un topor de tip Balsa (M. Roska, Reperlorium,
p- 30, fig. 25). — Podari, jud. Dolj (D. Berciu, op. cil., p. 88, fig. 101). — Avrdmesti, jud. Har-
ghita (M. Roska, Repertorium, p. 264, fig. 317). — Mircea Vodd, jud. Dimbovita (inedit in Muz.
Tirgoviste). — ,,Dobrogea’’, loc de descoperire necunoscut (inedit in Muz. Berlin). — Bialovo,
rn. Varna, Bulgaria (Ebert, RL, II, pl. 101 /b). — Boraé, Serbia (M. Viltrovi¢, Starinar, 7, 1890,
p- 91, pl. 9/8). — Ernen, Bulgaria (Izvestiia, 23, 1961, p. 309, fig. 15/c). — Holnica, Bulgaria
(loc. cil., p. 307). — Kailyk, Bulgaria (V. Mikov, Izvestiia, 7, 1932 —1933, p. 360, fig. 111). — Losen,
Bulgaria (D. Nikolov, Izvestiia, 22, 1959, p. 333, fig. 2). — Ugréin, Bulgaria (Ebert, RL, II,
pl. 102/e). — Vidrbifa, Bulgaria (T. Kovaéeva, Arheologia-Sofia 2, 1967, p. 51, fig. 55/5). —
Soko Banja, Serbia (M. Gara3anin, 34 BerRGK, 1951 —53, p. 71, fig. 1/9).
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VII. Evolutia spre tipul Pdtulele dovedeste continuitatea tradifiei megte-
gugiresti in aceste zone pinéd spre mijlocul epocii bronzului.

O formd mai evoluatid prezintd topoarele de tip Pddureni1® §i Mon-
teoru 4. Marginile tubului de inménugare sint totdeauna decupate mai mult
sau mai pufin semicircular §i de multe ori ingrogsate. Muchia superioari
este orizontald ; sectiunea lamei este hexagonali. Ceea ce deosebegte cele
doui tipuri sint una sau mai multe coaste mediane dispuse pe tubul de in-
méinugare la tipul Monteoru.

La tipul Monteoru s-au putut distinge trei etape de dezvoltare :
seria Parava, caracterizatd prin piese greoaie de arami ; seria Borlesti, cu
exemplare de formé zveltd, §i seria Lopdtari, a cirei caracteristicd este
prelungirea prismaticéd a cefei.

Tinind seama de inrudirea formali foarte accentuati a celor doud
tipuri, putem determina §i la tipul Piddureni doud serii corespunzitoare
astfel, din punct de vedere tipologic, cu primele doui serii ale tipului Mon-
teoru. Tipul Monteoru se riaspindegte cu precidere in Moldova, in timp ce
tipul Pddureni este atestat mai ales in SE Transilvaniei. Exemplare izo-
late dintr-un tip in aria celuilalt confirmé strinsa legituri dintre aceste

13 Lista topoarelor de tip Padureni: — Hdrman, jud. Brasov ; gisit poate impreuni cu
topor de tip Kfténov (Schaftréhrenaxt) (D. Berciu, ITnsemndri arheologice, 1941, p. 29). — Pd-
dureni, jud. Covasna; depozit constind initial din 20 sau mai multe topoare; se cunosc doar
14, din care 10 sau 12 sint de tip Pidureni, unul de tip Monteoru si unul de un tip special; o
parte din depozit este reprodus de G. Nagy, AE, 1913, p. 314, fig. 34 —41; toporul de tip spe-
cial este ilustrat de Z. Székely, Din activitatea stiinfificd a muzeului raional Medias, II, 1953,
pl.3 ; doui topoare se afld in Muz. Cluj si unul in Muz. Aiud (cf. §i D. Popescu, op. cil., p. 35,
fig. 7/1—8.) — Poian, jud. Covasna (G. Nagy,op. cit., p. 313, fig.8/43). — Malnas, jud. Covasna
(inedit in MNA, inv. nr. IV 5 401). — Sinzieni (vezi tip Patulele). — Covasna, jud. Covasna;
doui piese (D. Popescu, op. cil.,, p. 35, fig. 6/10, 11). — Rdcdciuni, jud. Bacdu (inedit in
Muz. Iasi). — Virghis, jud. Covasna (Z. Székely, op. cil.,, pl. 5/11). — Hdlchiu, jud. Brasov
(1. Berciu, Apulum, I, 1939—1942, p. 37). — Marpod, jud. Sibiu (D. Popescu, op. citl., pl.
15/2). — Galesti, jud. Mures (D. Popescu, op. citl.,fig. 6/4). — Parava (vezi mai jos tip Monteoru).
— ,,Sighisoara’’? (M. Roska, Repertorium, 243, fig. 299). — Racosul de Jos, jud. Brasov (M.
Roska, op. cit., p. 73, fig. 83). — Sighisoara, pe dealul ,,Wietenberg’’ (K. Horedt, Dacia, N. S.,
4, 1960, p. 128, fig. 13/6). — Simleul Silvaniei, jud. Silaj; douad exemplare impreund cu un
al treilea de tip Hajdusamson (F. Koszegi, FoliaArch, 9, 1957, p. 48, pl. 7). — Micesti, jud.
Cluj (I. Téglas, AE, 34, 1914, p. 57, fig. 4). — ,,Transilvania’’ (F. Készegi, op. cil., pl. 7/2).'
— Sinaia, jud. Prahova ; depozit constind din 26 de topoare din care se conserva 24 in MNA ;
le consideram ca produse nefinisate, care, in ciuda formei lor putin evoluate, se apropie totusi
de tipul Piddureni (I. Andriesescu, BCMI, 1915, p. 157, fig. 1—2).

14 Tipul Monteoru (seria Parava): — Parava, jud. Baciu; depozit constind din trei
piese de tip Monteoru §i doud de tip Padureni (A. Vulpe, Arheologia Moldovei, 2—3, 1964,
p. 127). — Zagon, jud. Covasna (A. Mozsolics, Bronzefunde des Karpalenbeckens, pl. 44). Seria
Borlesti : — Borlesti, jud. Neamt; depozit constind din cinci topoare aseminitoare, din care
doui sint de cupru, restul fiind de bronz (M. Zamosteanu, Arheologia Moldovei, 2—3, 1964,
p. 454). — Padureni (vezi tip Padureni). — Cluj (M. Roska, Repertorium, p. 73, fig. 84).
— Pir, jud. Satu-Mare ; forma de turnat din gresie avind pe verso un topor cu ceafa prelungitd
(Z. Székely, SCIV, VI, 1955, p. 843, si 17, 1966, p. 125, fig. 4/7, 7 a). — Monor, jud. Bis-
trita-Nasdud (D. Popescu, Dacia, 5—6, 1935—1936, p. 193, fig. 3, 4). — Gdiceana, jud. Baciu
(M. Florescu si V. Cipitanu, Arheologia Moldovei, 2 — 3, 1964, p. 445). — ,,Transilvania’’
(M.Roska, op. cil., p. 20, fig. 11). Seria Lopdlari : — Lopdtari, jud. Buziu (D. Popescu, op. cil.,
p- 191, fig. 1, 2). — Odobesti, jud. Vrancea (A. Vulpe, op. cit., p. 131, fig. 3). — Poiana, jud.
Galati; descoperit in nivel Monteoru (R. Vulpe, SCIV, III, 1952, p. 199, fig. 8/2). — Tg.-Ocna,
jud. Baciu; descoperit intr-o asezare Monteoru (R. Vulpe, Apulum, 3, 1946—1948, p. 94).
— Sdrata Monteoru, jud. Buziu ; descoperit fn stratul II B din asezarea eponima (I. Nestor in
Istoria Romdniei, I, 1960, p. 93, fig. 18).
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doud tipuri, precum gi intre cele doud arii culturale in cadrul cirora se
dezvoltd : cultura Monteoru §i cultura Wietenberg (pentru tipul Pidureni).

Foarte aseminétoare cu tipul Pddureni sint topoarele de tip Balsa 15
§i Hajdusdmson 18, Ceea ce caracterizeazd tipul Balga este muchia cefei
pronuntat rotunjiti §i lama zveltd cu tdigul rotunjit; in general, acestui
tip ii sint proprii piese de mici dimensiuni §i elegante ca formi. Spre deo-
sebire de tipul Balga, topoarele de tip Hajdusamson sint de dimensiuni
ceva mai mari, au ceafa mai putfin rotunjitd, iar lama lungé gi dreapti se
termind cu un tdig vertical. Din punct de vedere tipologic topoarele detip
Hajdusamson si Balga reprezinti acelasi stadiu de dezvoltare cu seria
Borlegti a tipului Monteoru §i cu a doua serie a tipului Pidureni. Se poate
de asemenea emite pirerea cd piesele de tip Balga stau la bazatopoarelor
cu ceafa rotundi §i prelungiti (Apa-Nehoiu-Kelebia etc.), pe care nu le
analizim in studiul de fati 7.

Raspindirea tipului Balga este evidentd in centrul Transilvaniei, a
tipului Hajddisdmson insi in vestul Roméniei §i in Ungaria de risirit.
Este deci plauzibili o relafie intre cultura Wietenberg si tipul Balsa §i
intre Otomani §i tipul Hajduisdmson.

Pe lingd topoarele cu gaurd de inmidnugare transversald prezentate
pind acum, se mai intilnesc in Roménia unele piese ce nu pot fi incadrate
in tipurile mai sus descrise §i care prezinti netigiduite elemente tipolo-
gice ce se intilnesc in spafiul nord-pontic sau nord-caucazian. O parte din
acestea pot fi definite ca tipul Darabani 18, a cirui caracteristici principald
este arcuirea accentuatd a muchiei superioare. Rispindirea acestui tip in
Moldova si Ucraina de apus este evidentd.

15 Lista topoarelor de tip Balsa : — Balsa, jud. Hunedoera (inedit in Muz. Oristie).
— Tapu, jud. Sibiu (D. Popescu, op. cil., pl. 15/3). — Arcus (vezi tipul Pitulele). — ,,Sebes’’,
jud. Alba (inedit in Muz. Brukenthal). — Deva, gisit pe cetate (inedit in Muz. Deva). — ,, Tran-
silvania’’ (F. Koszegi, FoliaArch., 9, 1957, pl. 8/2). — ,,Romdnia’’ (inedit in MNA, nr. inv.
8 682). — Pecica, jud. Arad ; cinci fragmente de forme de turnat, doui au fost gisite in stratul
XIII (doua publicate de D. Popescu, op. cit., p. 66, fig. 26/5 si 27/3). — Rusul de Jos, jud. Bis-
trifa —Nasdud; depozit format din trei forme de turnat (F. Koszegi, op. cit., pl. 8/1 —3). — Tur-
das, jud. Hunedoara; forma de turnat (M. Roska, Die Sammlung Zsofia v. Torma, 1941, pl.
145/7). — Cetea, jud. Alba ; doud forme descoperite fntr-o asezare Wietenberg (M. Roska, Apu-
lum, 3, 1946 —1948, p. 70, fig. 1) ; Lot de acolo provine §i o piesa care poate fi consideratd ca
o forma de tranzitie fntre topoarele tip Balsa si cele cu ceafa prelungitd (Nackenkammadzte)
(ibidem, fig. 2).

16 Topoare de tip Hajdisdmson cunoastem de la: — Hajdisdmson, Ungaria; 8 piese
in binecunoscutul depozit (A. Mozsolics, Bronzefunde im Karpalenbecken, pl. 9—11). — Simleut
Silvaniei (vezi tipul Padureni). — Larga, jud. Cluj (M. Roska, Repertorium, p. 280, fig. 338).
— ,,Transilvunia’’ (ineditd in Muz. Cluj, nr. inv. 187). — Pecica, jud. Arad ; 3 fragmente de
forme de turnat din carc una a fost gasita in stratul XIII (publicatd de D. Popescu, op. cit.,
p. 66, fig. 28/10). — Székely, Ungaria (A. Mozsolics, op. cit., pl. 19/7).

17 Pentru aceste topoare vezi M. Rusu, SCIV, X, 1959, p. 277 ; A. Mozsolics, op. cit.,
p. 14.

18 In acest tip includem topoarele de la : — Darabani, rn. Hotin, U.R.S.S. (D. Berciu,
WPZ, 29, 1942, p. 51). — Madrdsti, jud. Bacdu (M. Florescu i V. Capitanu, Carpica, 1, 1969,
p. 50, fig. 1/1). — Gdiceana, jud. Bacau (idem, Arheologia Moldovei, 2—3, 1964, p. 445, fig. 2).
— Stublo, Volinia ; depozit (V. Antoniewicz, ESA, 4, 1929, p. 136, fig. 2). — Veseloe, Ucraina
(A. M. Tallgren, ESA, 2, 1926, p. 168, fig. 98/5). — Bieloussova, Podolia (ibidem, fig. 98/3). —
Pistyn, Polonia de est (V. Antoniewicz, op. cit., p. 138).
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O pozitie singulari o prezinti piesa de la Oradea ¥, care prin forma
pértii superioare a tubului de inméinugare amintegte de tipul central rusesc
Turbino 2. Tot de tipul Turbino amintesc exemplarele de la Mahmudia §i
,Roménia (%)%, ambele fiind piese extrem de greoaie.

Pe de altd parte, o piesi de dimensiuni neobignuite descoperitd la
Micin?2, cu profilul longitudinal foarte curbat, i§i gisegte asemindri cu
o piesé descoperitd la Cherson 23. Tipul este reprezentat i prin alte exem-
plare in spatiul nord-pontic 24.

Un stadiu tipologic mai mapmat (pieséd greoaie de arami cu sectlunea
lamei pentagonald) il prezintd piesa de la Osebiti (jud. Bacdu)2%, descope-
ritd in mod intimplitor intr-o agezare monteoreand cu material din faza
I C,. Analogii pentru aceastd piesd se gisesc in spafiul nord-caucazian 2.

O pozitie cu totul aparte ocupd toporul de la Adoni, jud. Bihor,
care se incadreazd intr-un tip riaspindit pe o zona restrinsi in bazinul
mijlociu al Tisei §i este caracterizat prin piese greoaie, cu lama curbata
§i cu tdigul rotunjit mult in partea inferioari 2.

*

Tipurile de topoare mai sus cercetate sint ilustrate intr-o schemi
tipologicd care are in mare parte §i o semnificatie cronologicd (fig. 1).
In afara considerentelor de ordin formal, pe care le-am expus mai sus, di-
versele tipuri pot fi incadrate in timp §i printr-o serie de descoperiri legate
de un context stratigrafic sau prin depozite 25.

Astfel, topoarele de tip Fajsz se dateazd prin depozitul de la Brno-
-LiSenn in orizontul corespunzind culturii JeviSovice B. Dupid cercetirile
actuale, aceastd culturd poate fi in mare paralelizati cu perioada pitrun-
derii elementelor Vucedol in Ungaria, cu cultura pre-Nagyrev, cu faza
Cilnic a culturii Cotofeni §i cu cultura Glina III-Schneckenberg (fazi
neprecizabild) 2%, Descoperirea unui fragment de formd de turnat ce pare
a fi fost destinatd pentru un topor de tip Fajsz intr-o groapda a culturii
Z6k 30 confirmi datarea de mai sus. Pe de altd parte, toporul de tip Veseli-

1% Nepublicatd in Muz. Cluj (nr. inv. 6 699).

20 Tipurile Turbino si Galié sint caracterizate de topoarele descoperite in localitatile epo-
nime (M. Gimbutas, Bronze Age Cultures, 1966, p. 111, fig. 73/1 si pi. 105/16; tot acolo sio
bogata literaturd). Pentru cultura Fatjanovo vezi lucrarea mai recentd a lui J. Ozols, Ursprung
und Herkunft der zentralrussischen Fatjanovo-Kultur (1962).

21 Primul se afla inedit in Muz. Galati, al doilea in Muz. militar central, Bucuresti.

22 Ineditd in Muz. Braiila.

23 A. M. Tallgren, op. cit., p. 168, fig. 98/9.

24 Analogii apropiate in zona Odesei (O. A. Kriviova-Grakova, MIA, 46, 1955, p. 145,
fig. 35/12, 18, 19); cf. si toporul de la Krivoi-Rog (Tallgren, op. cit.).

26 M. Florescu §i V. Capitanu, Carpica, 1, 1969, p. 52, fig. 2.

26 A. A. Jessen, SA, 12, 1950, p. 157 si urm.; V. Markovin, SA, 1959, p. 3 §i urm.

27 M. Roska, Kodzlemények, 2, 2, 1942, 9, fig. 1 (datad in mod gresit sub denumirea de
.Ersemlyén’’) ; pentru analogii §i raspindirea tipului cf. ibidem, p. 9 si urm.

28 Bibliografia pentru descoperirile-cheie citate mai jos se afla la notele ce cuprind lista
pieselor tipurilor respective.

3 Pentru aceste relatii vezi : J. Neustupny, in L’Europe & la fin de l'dge de la pierre. Actes
du symposium consacré a1z problémes du Néolithique européen (1961), p. 289 ; V. Moucha, ibidem,
p. 303 ; N. Masek, ibidem, p. 327 ; J. Drichaus, ibidem, p. 353 ; cf. si A. Mozsolics in Kommission
fir das Aeneolithikum u. die altere Bronzezeil, Nitra (1958), p. 177 ; idem, Bronzefunde im Kar-
patenbecken, p. 14 ; K. Horedt, Apulum, 7, 1968, p. 103.

30 N. Kalicz, Die frithe Bronzezeit in Nordostungarn (1968), p. 48, pl. 10/1.
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novo de la Crivd{ nu putea proveni decit dintr-unul din nivelurile Glina
din respectiva agezare 3!, Aceste considerente fac foarte plauzibildi datarea
topoarelor din acest stadiu tipologic primitiv (cu sectiunea lamei penta-
gonald) in orizontul corespunzitor culturii Glina, deci a inceputului epocii
bronzului in Roménia. Aceastd datare se referd deci i la tipurile inrudite
Corbasca §i Baniabic.

Amintim céd in depozitul de la Baniabic o piesd prezinti sectiunea
lamei pentagonald, iar prin acest element poate incadra intreg depozitul
in acelagi orizont cronologic.

Topoarele de tip Dumbravioara se dateazd tot la orizontul Glina-
-Schneckenberg, prin descoperirile de la Sfintu-Gheorghe (Orko), ceea ce
corespunde §i stadiului lor tipologic.

Pentru datarea tipului Izvoarele este hotédritor depozitul de la Tufa,
care prin toporul cu ceafa cilindricid se poate lega de tezaurul de la Persi-
nari 32. Prin relatiile succesive ale acestuia cu Micene §i depozitul de la
Borodino se obtine o datare in prima jumétate a perioadei mijlocii a epocii
bronzului roméanesc 33.

in ce privegte tipul Pitulele, dat fiind ci cele mai multe piese provin
din descoperiri izolate, datarea se poate face mai degraba pe considerente
tipologice. Asociatiile din depozitele de la Sinzieni §i Arcug cu topoare de
tip Padureni gi respectiv Balga indicd mijlocul epocii bronzului. Tot aceastd
datd poate fi dedusd §i {inind seama de ornamentul spiralic de pe tubul
toporului de la Avrimegti, decor ce apare §i pe piese de tip Péddureni.
Fste probabil insd ca topoarele de tip Péatulele si fi fost in folosintd o
perioadd mult mai lungé, cum pare a indica depozitul de forme de turnat
de la Pobit-Kamak din Bulgaria.

Cronologia tipurilor Piddureni §i Monteoru este interdependenta.
Pentru cele trei serii ale tipului Monteoru avem o serie de legidturi posibile
cu periodizarea culturii Monteoru : seria Parava trebuie pusd in legitura
cu agezarea Monteoru I C,—I C, de la Récéciuni, in a cirei imediatd apro-
piere a fost descoperit; vasul in care se afla depozitul de la Borlegti apar-
fine culturii Costiga, culturd ce pare a fi incetat si mai existe in zona res-
nagtivd dupd perioada corespunzind fazelor mijlocii ale culturii Monteoru ;
seria Lopatari trebuie legatdi de faza Monteoru II, in care au fost desco-
perite formele de turnat de la Monteoru 3.

Desi decorul spiralic de pe unele topoare de tip Piddureni se referi
in mod vidit la cultura Wietenberg — fapt confirmat §i de descoperirea
unui topor de tip Pidureni (nedecorat) chiar in statiunea eponimi —,
datarea tipului poate fi deocamdatd ficutd numai prin raport cu seriile
tipului Monteoru. Astfel, topoarele aflate in stadiul de dezvoltare a seriei
Parava (deci prima serie a tipului Pidureni) se dateazi la inceputul bron-
zului roménesc mijlociu, cele din a doua serie, prin analogie cu depozitul
Borlegti al tipului Monteoru, se situeazid la mijlocul aceleiagi perioade.

31 Vezi raportul preliminar de sapatura; D. Berciu, SCIV, 17, 1966, p. 529.

32 Inedit in MNA (publicarea este pregititd de Eug. Zaharia). Fotografia sibiei scurte
la M. Gimbutas, op. cit., pl. 8 b/1.

33 A. Vulpe, SCIV, X, 1959, 2, p. 285 si urm. ; M. Gimbutas, op. cit., p. 56 ; A. Moz-
solics, 46—47, B:rRGK, 19565—1966, p. 54 si urm.

3t A. Vulpe, Arheologia Moldovei, 2—3, 1964, p. 133 §i urm.
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Spre deosebire de tipul Monteoru, tipul Pidureni nu pare a maificontinuat
sd existe la sfirgitul bronzului mijlociu.

O atentie speciald meritd forma de turnat dubli de la Pir, care,
gasitd in mediu cultural Otomani II, nu indicd atit persistenta tipului
Monteoru in bronzul tirziu, cit mai ales aparitia topoarelor cu ceafa pre-
lungitd cu o etapd mai devreme decit este in general acceptat .

Depozitul de la Hajdis4dmson 3¢ este hotdritor pentru datarea to-
poarelor de tipul cu acelagi nume. Datarea poate fi extinsi §i asupra tipu-
lui inrudit Balga.

Din cele spuse pind acum este deci verosimil sd conchidem c# topoa-
rele de tip Hajdusdmson, Balga, a doua serie a tipului Pddureni §i a doua
serie (Borlegti) a tipului Monteoru sint contemporane §i, ca §i depozitele
bine cunoscute de la Hajdusamson gi Tufaliu, caracterizeazd mijlocul
epocii bronzului roménesc.

in ceea ce privegte datarea tipurilor risiritene, succint descrise
mai sus, plutim intr-o incertitudine destul de accentuatid. Pentru tipul
Darabani depozitul de la Stublo este un punct de plecare ¥, totugi este de
presupus ci cele doud topoare reprezinti elementul cel mai tirziu din res-
pectivul depozit, in tot cazul nu mult mai recent de inceputul perioadei
mijlocii a bronzului roménesc. Piesele de 1a Osebiti gi Micin pot fi incadrate
§i dupd periodizarea cercului cultural caucazian. Se obtine astfel o relatie
cu etapa a II-a a bronzului caucazian (dupid Markovin), prin depozitul
de la Privolnoe 3%. Pentru aceastd perioadd se acceptd in general datele
absolute de 1700—1500, ceea ce nu ar fi in contradictie cu o datarea topo-
rului de la Osebiti in functie de mediul cultural, in care se presupune a fi
fost gasit (faza I C, a culturii Monteoru).

Pentru piesele de la Mahmudia §i ,,Romania ( ?)”’, relatia tipologici
cu tipul Turbino, deci cu cultura Fatjanovo, pare a indica o datare mai
tirzie in cadrul perioadei mijlocii a epocii bronzului roménesc. Toporul
de la Adoni este deocamdatd imposibil de datat cu precizie,deoarece condi-
tiile de descoperire ale formelor de turnat pentru piese analoge de la Tdszeg
nu sint convingitoare. Se pare cid provin din stratul al doilea, deci pot fi
puse in legiturdi cu cultura Hatvan.

*

in incheierea acestei expuneri tipologice si cronologice a topoarelor
cu gauri de inminugare transversald, rezultd urméitoarele observatii cu
caracter general.

Topoarele cu gaurid de inminugare transversald sint originare din
Orient, unde apar incd de la sfirgitul mileniului al IV-lea. La inceputul
epocii bronzului, in orizontul corespunzind culturii Glina, ele apar in sud-
-estul Europei i se dezvoltd in cursul perioadei mijlocii a bronzului intr-o
mare varietate de tipuri, determinatd in mare mésurd de culturile in mediul
carora se rispindesc. Acest tip de arméa sud-est european (in vestul Europei

35 Aceasta categoric de topoare este reprezentatd mai ales in depozite de tip Uriu-Drago-
miresti (resp. Domiinesti).

36 Asupra datarii orizontului de depozite Hajdisdmson vezi, mai recent, A. Mozsolics,
Bronzefunde. .., p. 121 si passim ; tot acolo §i o bogata literatura.

37 Pentru relatia Stublo — grupa Nitra, cf. in special A. Técik, AR, 15, 1963, p. 716.

38 SA, 1959, p. 3 §i urm.



11 TOPOARE DE METAL CU GAURA TRANSVERSALA 427

nu se intilnesc decit exemplare izolate, rezultat al schimburilor intertriba-
le %) igi restringe mult atit aria de réspindire, cit §i viabilitatea spre sfir-
§itul epocii bronzului.

In ce privegte originea acestei familii de topoare in spatiul sud-est
european trebuie addugat cé, la ora actuald, trebuie mai degraba si accep-
tdm o filiatie direct din Orient, fie prin intermediul Anatoliei, fie pe calea
miérii sau pe ambele linii, decit o origine caucaziani, dupid care tipul ar
fi fost adus aici de citre popoarele nomade din stepele nord-pontice 40.-
Nu existd nici o dovadi in acest sens, nici cu privire la datarea mai timpu-
rie a exemplarelor celor mai vechi din Caucaz, nici cu privire la relatia
elemente culturale ridsiritene §i topoarele aici studiate. Dimpotrivé, cele
mai vechi topoare de acest tip au fost gisite pind acum mai des in agezéri
ale unor culturi cu tradifii locale §i stabil dezvoltate 4,

AU SUJET DES HACHES EN METAL A COLET TRANSVERSAL

RESUME

Les auteurs présentent une étude typologique et chronologique des
haches 4 colet transversal (Schaftlochixte) de Roumanie et notamment
des types moins connus. Ce travail, terminé depuis 1967, a été utilisé
par A.Vulpe dans sa monographie Azte und Beile aus Rumdinien (Prihist,
Bronzefunde, 1X, 2, 1970, p. 26—52). Voila pourquoi nous ne considérons
pas nécessaire de résumer en détail cet article, en renvoyant & la mono-
graphie citée ci-dessus. Le schéma typologique et évolutif des types de
haches y étudiées est illustré dans la fig. 1.

LEGENDE DES FIGURES

Fig. 1. — Schéma typologique et chronol ogique des haches présentées dans cette étude.

3% Veziin special G. Mildenberger, Jahresschr. Halle, 34, 1950, p. 27, fig. 2.

40 Vezi mai sus nota 3.

41 Rimine deschisd problema aparitiei acestor topoare si inainte de orizontul Glina. O
serie de descoperiri, care fiecare in parte nu ni se pare concludent, au permis o asemenca ipoteza.
Astfel, la Sarata Monteoru, jud. Buziu, s-au gisit pe podeaua unei locuinye Cucuteni B doui
fragmente de topoare de arama (I. Nestor si E. Zaharia, SCIV, VI, 1955, p. 499, fig. 2). Unul
provenea cu siguranta de la un topor cu bratele,,in cruce’’, pe cind celdlalt pare a proveni de la
o piesd de tipul celor cercetate aici. Acesta din urma, desi are sectiunca pentagonali, ar putea
insi, totusi, proveni tot de la un exemplar asemanétor cu primul fragment. De asemenea, topo-
rul fragmentar de la Cucuteni, a cirui pozi{ie stratigraficA pare greu de contestat (mediu
Cucuteni B sau Usatovo, chiar dupi recentele sapaturi ale lui M. Petrescu-Dimbovi{a), desi in
altd parte am incercat si-1 punem in raport cu cultura Costisa, atestatd la Cucuteni prin doui
fragmente (A. Vulpe, Arheologia Moldovei, 2—3, 1964, p. 136), pare de asemcnea a indica o data
mai timpurie (cf. §i I. Nestor in Nouvelles études d’histoire, 1, 1955, p. 56). Remarcim insj, in
aceasta privinti, pidrerea fratilor E. si F. Schubert (informatie orald), durd care fragmentul
dispirut din Muzeul din Berlin in timpul rizboiului ar putea fcarte bine proveni si de la un
topor cu bratele ,,in cruce’’, ipotezd plauzibild, care ar pune capit disputei. Ccntia acestei
ipoteze se ridici doar autoritatea lui H. Schmidt, care nu poate fi usor pusi la indoiali. In orice
caz, descoperirea de la Cucuteni, in stadiul de azi al cercetarii, nu mai este concludenta.
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