APORTUL LUI STEFAN MOLDOVANU
LA EPIGRAFIA DACIEI

A trecut mai mult deun veacde la aparitia Annotatiunilor despre Tara
Hagegului scrise de Stefan Moldovanu in revista bragoveand Foaia pentru
minte animd (inimd) §i literaturd de sub redactia lui Iacob Muresanu !,
nAnnotatiuni”’ care ocupd unloc de seami intre contributiile cirturarilor
romini ardeleni din secolul al XIX-lea la arheologia Daciei romane. St.
Moldovanu a fost ,,un cercetitor plin de merite al antichitdtilor romane
§i un intelectual din cei mai de seami intre rominii din Transilvania’2.
Articolele lui din 1853-1854 sint un fel de ,,reportaje arheologice”,
corespondente cuprinzind descrierea locurilor, monumentelor (biserici,
cetiiti in ruind etc.) si a descoperirilor mai de seami notate in cursul
yyvisitatiunilor’ in satele vicariatului, unde elavearigaz si observe terenul
cu suficientd atentie, si fie informat de intelectualii localnici gi de plugari,
care in chip firese, pe piminturile muncite din vremuri imemoriale,
au prilej sd facd descoperiri arheologice mai inainte ca specialistii arheo-
logiei oficiale si afle de existenta multor materiale documentare i de
artd anticid ce se pierdeau ori se distrugeau din cauza lipsei de griji i
interes pentru ele in orinduirile trecute. Provocat de aceastd inertie §i
indiferentd, St. Moldovanu dorea si faci cunoscute publicului rominesc
§i eruditilor de specialitate relicvele trecutului roman, ,,dupéd cumu se afla
acelea inci in fundamentele sau ruinele sale dinpreunid cu inscrisele ce

1 FMIL (Foaia penlru minte, animd (inimd) si literaturd, Biasov), 1853, nr. 34— 36,
38—40, 42; 1854, nr. 36—39.

2 C. Daicoviciu, in Dacia, I, 1924, p. 246. Stefan Moldovanu (1813—1900) a fost
ssvicar foraneu’” la Hateg In anii 1852—1857, iar tn ultima parte a vietii preposit capitular
al episcopiei greco-catolice rcmine din Lugoj; despre viata si actlivitatea sa: I. Racu, Enci-
clopedia romtnd (C. Diaconovich), Sibiu, III (1904), p. 314 si Isloria vicariatului greco-catolic
al fHafegului, Lugoj, 1913, p. 127—128. Mai multe date In legitura cu preocupirile lui arheo-
logice §i cu tmprejuririle in care a adunat materialul documentar al articolelor din FMIL nu
am avut putinia si procuridm. Numeroase documente §i scrisori necercetate, din care ar putea
sd rezulte lumind i peniru latura arheologici-epigrafisticA a muncii lui meritorii, se afla in
arliva fostei episcopii din Lugo], din care figura lui St. Moldovanu apare ,,ca a unui om dis-
ciplinat, spirit foarte organizat, cumpanit si priceput In ale administratiei bisericesti’’, cum 1}
caracterizeazi pe scurt D. St. Ratiu Intr-o scrisoare ce ne-a trimis in 5 septembrie 1951.
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Se pistreazi pe pietrele aflitoare aici §i cu numele ce le poartd pind astizi
in gurile locuitorilor, imi iau volnicie a le cumineca [comunica] cu ono-
ratul public, cu patriotica incredere provocind pre cei bine adapati intru
invetiaturile arheologice §i istorico-geografice, ca din amorea ce au catra
patria §i natiunie se reverse lumina preste intunecatele acestea mjrminte
[monumente] §i se insufle cuventu petrilor acestoru mute, ca acestea
in locul stribunilor nogtri spre glorioasi imitatiune’ 1.

Arheologia §i istoria in general avea un important rol educativ-
national in conceptia lui §t. Moldovanu, a cédrui intuitie istorica §i putere
de evocare a trecutului daco-roman sint adesea remarcabile. Nota carac-
teristici a corespondentelor sale arheologice este tocmai admiratia,
fireascd la un patriot §i intelectual de seami, pentru glorioasele ruine
antice ale metropolei daco-romane Ulpia Traiana (Sarmizegetusa, vezhea
Gridistea Hategului), care nu fuseseri i nu erau nici la mijlocul secolului
al XIX-lea scormonite ori sipate decit spre a fidistruse gi jefuite de citre
ciutitorii de comori gi podoabe gi de materiale de constructie® In aceste
ruine intrezirea $t. Moldovanu cu o clarviziune justd mireata bogitie
de material documentar ce se ascundea in pamintul Gridistei: ,,citd
adincime de anticititi pentru toate ramairile scientifice g§i industriale
a secolului de atunci zace aici neatinsd. Deci se mai olihneasci anca
[incd] putin in ruinele sale pind cind va sosi tempulu, sau si se reinvieze
din fundamente, sau si se scormoneascd incit se nu mai rimiie piatrd
pe piatri, ca aga se dee afard din sinulu sdu celea marete ale marilor strd-
mogt ai nostri’’3 — ceea ce de fapt au realizat in mare parte sipiturile din
secolul al XIX-lea gi mai ales cele rominesti din anii 1924 —19364, verifi-
cind §i ipoteza despre bogitia materialului epigrafic de la Ulpia Traiana :
ycite petri de mare insemnétate zacu aici in ruine numai silinta viitoruluai
le va putea scoate la lumini, eard cite s-au scos de aici se afli publicate
in cértile scriitorilor despre anticitdtile Daciei §i carele scoase n-au ajuns
84 le vada ochii invétatilor s-au topit in cuptoarele de var ale locuitorilor
cu totii fiind nepriceputi’ 5.

Valoroasele reportaje arheologice ale lui $t. Moldovanu au fost la
timpul lor gustate, desigur cu mult interes §i folos, de cétre cititorii ,,Folii
pentru minte’’ ; dar au rimas necunoscute multor arheologi §i epigrafigti
de seami, care ar fi putut scoate din cuprinsul lor un material documentar
pretios pentru antichititile din Tara Hategului. Eminentul epigrafist
i arheolog ardelean al Daciei, Carol Torma (1829 —1897) care a pregitit
(fird a putea sd incheie §i si tipireascd) un ,,corpus’’ al materialului epi-
grafic al Daciei, nu cunogtea ,,Annotatiunile’” lui $t. Moldovanu g§i nu

1 S§t. Moldovanu, tn FMIL, 1853, nr. 35, p. 261.

2 Despre distrugerile §i materialele cidrate din ruinele Sarmizegetusei romane pind In
sceolul al XIX-lea, vezi informatii §i bibliografie la C. Daicoviciu, Dacia, I, p. 225—234.

3 St. Moldovanu, tn FMIL, 1853, nr. 35, p. 270.

¢ C. Daicoviciu, tn Dacia, I, p. 224—263; III, 1927 —1932, p. 516—556; tn ACMIT,
IV, 1938, p. 356 —413.

5 St. Moldovanu, tn FMIL, 1853, p. 264.
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le mentioneazi in repertoriul arheologic-epigrafic al Dacieil, degi cunoagte
utilizind in largi misurd publicatiile rominesti arheologice §i istorice
inlegiturd cu Dacia anticd §i cu problema obirgiei rominilor. Nici serii-
torul trecutului roman al judetului Hunedoara, Gabriel Tégl4ds® nu
pomenegte nicdieri, dovadd ci nu le cunostea, articolele arheologice
alelui Moldovanu, despre care prima mentiune in bibliografia de specialitate
pare si fie la Iulian Martian : in repertoriul arheologic al Transilvaniei 3,
el citeazd in lista cu literaturi ,,IFfoaiapentruminte 1853 —4’’, dar o pune
foarte rar la contributie in text pentru localititile respective, din care
pe unele nici nu le mentioneazi Martian. De o pretuire deesebitd s-au
bucurat in schimb, ,,Annotatiunile despre Tara Hategului’’ din partea
lui C. Daicoviciu, ultimul explorator al ruinelor §i m)numentelor Ulpiei
Traiana Sarmizegetusa, care a utilizat cu succes in manca de sipiturd gi
cercetdri informatiile privitoare la ruinele metropolei Daciei date de ex-
ploratorul chiriarh hatiegan la mijlocul veacului al XIX-lea 4.

Dar informatiile arheologice din ,,Annotatiuni’’ privitoare la alte
localitdti din Tara Hategului ca §i datele epigrafice au tre:ut aproipe nesb-
servate, desgi citeva din ele sint unice, exclusive, nefiind cunoscute altor
exploratori ai antichitdtilor regiunii la mijlocul sezolului al XIX-lea
(M. I. Ackner, A. Fodor, J.F. Neigebaur etc.); astfel unele descoperiri
fortuite in satele rominegti ale Hatezului au scidpat, in chip firese, ateatiei
eruditilor de mai tirziu. In cadrul unei actiuni de revalorificare integrali
a materialului privitor la agezirile §i viata antici a perioadei de ocupatie
romand in Tara Hategului, informatiile interesante gi utile asupra des-
coperirilor arheologice date de St. Moldovanu, ca g§i ingenioasele lui
reflectii asupra monumentelor i asupra trecutului provinciei carpatice
ar merita o cercetare mai atentd i mai aménuntiti decit s-a putut face
in publicatiile din trecut gi chiar in marele repertoriu arheologic al R.P.R.
-elaborat in anii 1949 —1954.

Dacid evocim aici numele §i activitatea acestui explorator gi ama-
tor de antichitdti, merituos precursor al arheologiei ytiintifice —uitat de
cei mai multi cultivatori ai arheologiei §i epigrafiei—, o facem nu pentru

1 C. Torma, Repertorium ad literaturam Daciae archaeologicam el epigraphicam (Reper-
torium Dacia régiség- és felirattani irodalmdhoz), Budapest, 1880, 191 p., cu introducere fn lati-
nesle §i ungureste, note §i comentarii tn ungureste.

2 Téglas Gabor, Hunyadvdrmegye térténele [Istoria judefului Hunedoara], Budapest,
I,1902, p. 41—211 (epocaromand). Gabriel Tégl4s (1848—1916), naturalist eminent si arheolog-
epigrafist autodidact cu merite deosebite pcntru arhcologia prcistoricd si romani a Transilva-
niei, a fost director al scolii medii tn Deva si mcmbru al Academiei ungare.

3 Iulian Martlan, Archaeclogisch-praehistorisches Repertorium ([iir Siebenbllrgen, in
MAGW, XXXIX, 1909, p. 321—-358, tn special p. 353 ; editia romtneascd, cu tntregiri i modi-
ficari, dar §i cu unele omisiuni : Repertoriu arheologic pentru Ardeal, Bistrita, 1920, p. 51, nr. 58.
Nisiudeanul Iulian Martian (1866—1937), ofiter In armata austro-ungari, autodidact tn arheo-
logie, istorie §i filologie, are merite remarcabile ca explorator al antichitdtilor ardelene i (ntu-
ziast colectionar §i publicist ; v. notita biografici C. D(aicoviciu), iIn ACMIT, IV, 1938, p. 458 ;
I. E. Naghiu, tin AIIN, Cluj, VII, 1939, p. 866—868.

¢ C. Daicoviciu, Fouilles et recherches archéologiques & Sarmizegelusa, tn Dacia, I, 1924,
P- 224—263. De asemenea, Al. Ferenczi, Sdpdturile arheologice la Poiana Selei, in Dacia, I,
p- 263-—272, utilizeazd si discutd informatiile lui S$t. Moldovanu despre ruinele de la Polana
Selei (Itngd Ulpia Traiana-Gradiste).
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analizarea intregii sale contributii la arheologia tarii Hategului in perioada
romand, ci numai spre a pune in lumind aportul prin informatiile
lui originale pentru epigrafia Ulpiei Traiana Sarmizegetusa (Gri-
digte, Varhely). Firi si fie arheolog sau epigrafist ,,de meserie’’ —specialititi
in care el avea o relativi orientare de ordin general, dar nu o pregitire
suficientd, nici cit contemporanul siu eruditul canonic blijean Timotei
Cipariu oricit ar fi fost posibil in regiunile noastre pe la mijlocul secolului
al XIX-lea—St. Moldovanu a copiat §i reprodus in cuprinsul articolelor
sale din FMIL un numirde 38 in scriptiil, procedind cu destuli
atentie §i acribie, prin redarea ligaturilor de litere, pe care insi tipografia
bragoveani de acum un veac nu le putea reproduce intocmai 2. Inscriptiile
sint atit din ruinele Ulpiei Traiana gi satul Gridigte (azi Sarmizegetusa),
cit gi din satele invecinate, unde le-a descoperit St. Moldovanu; majori-
tatea lor au fost vizute §i de alti exploratori, unguri sau germani, printre:
ei ,,Nestorul epigrafiei latine’’ Theodor Mommsen, care le-a publicat
in monumentala colectie de inscriptii ale lumii romane, CIL, vol. III3;
darla aceste inscriptii din CIL nu seface nici o mentiune de ,,Annotatiunile’
vicarului de la Hateg, din cauzi cd Mommsen n-a apucat si ia cunogtinti
de rivagele arheologice-epigrafice din FMIL, 1853 —1854, asupra cirora.
se vede cd nu i-a atras atentia nimeni, nici cu ocazia cilitoriei sale prin
Ardeal in anul 1857 pentru adunarea materialului epigrafic destinat
volumului III al CIL. Asemenea scipare din vedere la unul din cei mai mari
eruditi ai lumii (iar mai tirziu la continuatorul siu, A. Domaszewski)
nu trebuie si ne surprindi, dacd chiar ardelenii din secolul al XIX-lea
(Torma, Téglas, Ackner, Miiller 5. a.) nu cunosteau contributiile lui $t.
Moldovanu. S-a intimplat insi ca textul citorva inscriptii de la
Ulpia Traiana Sarmizegetusa (probabil dispirute de atunci) si fie copiat
§i transmis numai de St. Moldovanu, ale cirui articole, uitate in paginile:
vechii reviste bragovene, n-au avut cinstea de a fi ,,excerptate’ din punct
de vedere epigrafic 5i colationate cu CIL, III de citre cercetitorii, de mai

1 Alituri de texte epigrafice vizute personal, St. Moldovanu reproduce, dupi moda
vremii — lutndu-le din colectia de inscriptii a lui I. Seivert (Jnscriptiones monumentorum
Romanorum in Dacia Medilerranea, Viena, 1773) si a lui H. Francke — citeva pompoase Lexte
fictive, a cidror sonoritate si aspect senzational constituiau o adevarata fascinatie pentru eruditi:
si anticari; de ex. tn FMIL, 1853, nr. 36, p. 19 ,,lovi Inventori Diti Patri Terrae Matri,
detectis Dacis thesauris...”” [!] (CIL, III 69°), ,,lovi Statori Herculi Victori, M. Ulp. Tra-
fanus caesar victo Decebalo domita Dacia, aspice Romule pater, gaudete Quiriles vestra ista
est gloria’’ (CIL, II170*). Nu lipsesc din paginile ,,Annotatiunilor’’ lui Moldovanu nici etimo-
logiile populare si naivitiiile istoriogralice-filolcgice obisnuite tncd pe la mijlocul sccoluluk
al XIX-lea, ca derivarea cuvintului hof din ,,goti’’, Loponimicul Orlea din.. numcle regelui
dac Oroles, Densus din lat. ,,ad densas’’, ,,Daci poate de la audacia carea era virtutea de cipe-
tenie a acestor oameni belicosi’’ (FMIL, 1853, p. 253) si altele, In majoritate, se pare, produse
proprii ale autorului nostru.

3 De ex. H+ E, T+ H ,litera contrasa ce repres. pe T si H, inse ne avendu aick
silografi (Laietori in lemnu) nu putemu se le represeniamu altfeliu ; si asia cu destula perdere
de vreme ; inse folosulu loru istoricu va precumpini orice necasu”’, preciza R(edactia). FMIL,
1853, p. 264. Dar din cauza uitarii In care a stat timp de peste un veac, folosul istoric al mate-
rialului epigrafic copiat §i publicat de S$t. Moldovanu a fost ptnd azi nul.

3 CIL, III (1873), nr. 1423, 1435, 1438—1441, 1450, 1453, 1460, 1464, 1467 —1470,
1484, 1487, 1489, 1490, 1503 —5, 1508, 1511—2, 1525, 1529, 1553, 1536, 1538 —1541 ; In supli-
ment (1892, redactat de A. Domaszewski), nr. 7910, 7980, 7984 ; stampila tegulari 1633,15 ==
8075,15. ’
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tirziu, pentru care (cu exceptiile citate supra, p. 443) ele au continuat si
fie complet necunoscute, neutilizate. Astfel, acele texte epigrafice (ignorate
de CIL, III) pot fi considerate pentru epigrafisti aproape ca ,,inedite”’,
urmind si fie reproduse, ,,publicate’’ acum din nou.
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Fig. 1. — ,,Tara Hategului”. Satele tn carc S$t. Moldovanu a descoperit st copiat
inscrip{ii latine.

Se gidsesc intre inscriptiile lui St. Moldovanu 5 sau 6 texte
necunoscute altora: doud sint de caracter onorific, trei funerare,
din care una aduce o noui informatie cu privirela asociatiile megtesugiresti
din ,,metropola’ Daciei; celelalte prezintd simplu interes prosopografic.
Toate aceste materiale s-au distrus oris-au pierdut pentru totdeauna, even-
tual zac ascunse in zidul vreunor clidiri necunoscute ; textul lor insé a fost
salvat de la disparitie totald de hirnicia lui St. Moldovanu, merituosul ex-
plorator care a dat intr-un caz o copie mai buni decit altii : inscriptia ziditd
in biserica satului Sinpetru (lingd Hateg)! apare mai corect in transcrierea
lui decit au dat alti informatori i dupd ei Mommsen in CIL, unde numele
dedicantului in r. 2—3 este scris ,,1. COELIVS DE/cIANVS” (Hohen-
hausen : I COELIVS DELIANVS; F. Benké omitind un rind : E+4 COE-

1 CIL, III 1441.
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QVIETEPIDIVSAVg/COL ET MACRINIAMARCIAFIL/POSVERVNT!,
Ipoteza despre eventuala identitate a celor douid texte epigrafice ar pre-
supune ci Mezerzius a copiat gresit inscriptia (CIL, III, 1488), ori ci
Moldovanu ar fi omis citeva rinduri in textul epigrafei lui Mezerzius(even-
tual regisiti de el, respectiv de Cassionula 1852, in Breazova); dar deo-
sebirile fiind prea mari, trebuie si fie mai curind vorba de douid texte
diferite in care e mentionat acelagi personaj Ael. Macrinus Epidianus qui et
Epidius. Nu ar fi imposibil ca inscriptia copiati de Moldovanu (a cirei
autenticitate este neindoielnicid) si mai exifste pe la casele parohiale ori
in sat la Clopotiva.

6.—FMIL, 1854, nr. 36, p. 190 ,,in satulu Orlea S. Maria la biserica
romineascd au fostu o pétra monumentala de marmore, pe carea inse frenta
in mai multe frusts o au aplicatu batranii subu talpa casei unde locuiesce
parochulu si acum numai pe doui fronturi combinate se pot lege (citi)
literele. .. MORI. .. ; péote se fie aceea ce o descrie Seivert nr. 218.
Ingenioasa combinatie a lui $t. Moldovanu de a lega acest fragment cu
inscriptia nr. 218 din colectia lui Seivert 2 (unde apare grupa de sunete
MORI . .,Dis manibus, memoriae C. Reguli moribus decore natalibus...”
etc.) este lipsitdi de temei, fiind acest text ,,epigrafic’’ un fals al lui
St. Zamosius-Szamoskozy din anul 1593, recunoscut de Mommsen ca atare?.
Dar nu este probabild nici legdtura cu altd inscriptie de la Sarmizegetusa,
transportatd la Alba Iulia in secolul al XVI-lea in care figureazi in r.
11 cuvintul AMORIS 4. N-ar fi insd exclusi identitatea cu fragmentul
aflat la sfirgitul secolului XVIII-lea in comuna Riu de Mori (r. Hateg), in
care F. Benkd§ citise numai literele AMORI 5. Non liquet.

Cu asemenea modeste dar utile contributii, Stefan Moldovanu se
plaseazi intre cei mai vrednici adunitori de material epigrafic la mijlocul
secolului XIX-lea, ca un erudit §i explorator care meritd §i poate si fie
pus alituri de cei mai muilti dintre cercetdtorii contemporani din
Transilvania in domeniul arheologiei §i epigrafiei romane a Daciei.

I. I. RUSSU

BKJIAZl INTEGAHA MOJITOBAHA B DIUTPAOUKY
TAKUK

PE3IOME

B paGore paccmMarpuBaeTcs apxeosorideckad u snurpadudeckas gef-
TOJILHOCTL TpaHcuabBaHcKoro npeaara LIr. Moagosauy (1813—1900),
6nBmero xanerckuM sukapueM B 1852—1857 rr., KoTopHIit ABIAETCA aBTO-

1 CIL, II1 1488 (copic Mezerzius, sec. XVI.

2 Seivert, Inscriptiones, nr. 218.

3 CIL, III 91~. Despre¢ Zamoslus falsificator de inscriptii . Probleme de Muzengrafie,
Cluj, 1960, p. 215—220.

¢ CIL, III 1537.

5 CIL, III 1546.
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POM HeCKOJBbKHMX HIpeKpacHHX crareit Annotafiuni despre Tara Hifegului
(3amerku o Llapa Xameryuayit), mOCBAIMHHHIX Hay9HON MOMyJIXApU3IAMUM
¥ ony0JIMKOBAHHEIX B PYMEIHCKOM jKypHaJle Foaia pentru minte, inima
gi literaturd (FMI[L) B Bpamose B 1853—1854 rr. B atux craThAX OMMCH-
BAaOTCA MAMATHAKM, Pa3BaJIMHE U HAJINCH, BCTPedaoU[MecH B cejax obua-
cra, ocobenno B Yusoua Tpasua Capmusereryce (['pagumre, Bapxeit),
OIMCHIBAIOTCA C IHTY3MA3MOM U BOCXMUIIEHMEM IepeX BeIMINeM MAMATINKOB
¥ 6OraTCTBOM OCTATKOB PUMCKOH KYJubTypu B Hakun. CBeX2HUA, K1313MEIe
IIr. MoJsigoBaHy, 049eHb MOJIE3HH JIA apXe0JOrHIecKOl JIKYMEHTAUUM KaH-
HoMt o Giracty, o xHaKo oHu Grin MaJtro u3sscTHH ydeHuM XIX B. (K. Topma,
I'. Terstam u xp. mpene6peraan umu mostHocthio). Ilocite M. Mapnuana, mep-
BRIM y49eHHRIM, IIMPOKO HMCIOJIb3OBABIINM apxeoJiormieckue KiHauz M.
MoJugoBany oTHocuTesIbHO pa3BaJitH YJieouA Tpaasda (CapMusereryca),
6ua K. Hatikosumamy. YUro kacaercA ydeHux, 3anuMaBmuxca anurpaduxoit
{MommceH u 1gp.), To 1 oHN OpeHeOperaau cBegeHuamMu MoJsg)BaHy, Tak 49ro
clexaHHEle UM Komuu Hapgmouceif u3 Yieoua Tpasua we Bouwmm B CIL, I,
KaK 1 B fpyrue paboTH, DocBALUIeHHEe puMcKoit npoBunimun Jakuu. B cBonx
« 3amerkax» IlIt. MosgoBany mpusogur 38 amurpadudecKMx T2KCTIB, U3
KOTOPRIX 5 M1 6 GRLIM M3BECTHHI TOJILKO €My M He OTMeYeHH B JDYrUX py-
KOIMCHHIX MCTOIHMKAX MJin Gubiimorpadpumaeckux paborax; Takum o6pa3oM,
9TH HafmuUcH (MCIe3HYBIUINe C TeIeHNeM BPEMeHH) OCTANNCh, MO HKI0 CKA3&4Th,
< HeM3JAHHEIMU» U Terepb JOJHKHE OHTb «OMYO/IMKOBaHE» CHOBA. B K{iHHOIK
paboTe Bocmpon3BefeHH 6 amurpaduIecKNX TEKCTOB MJIM OTPHIBKOB U3 Lap-
Mu3ereTycH (BHICTYIAIOLIME Teilepb, crycTA Gosee 9em 100 mer micae mepsoit
nyGiMKaguu, KaK HeYTO <Heu3JaHHOe», COMPOBOKNEHHHIX HeC OJbKUMU
MeJIKUMH MONMpaBKaMu U 3aMedaHMAMH anurpadudeckoro xapakrepa.

OBBbSACHEHHUE PUCYHKOB

Puc. 1 —«lapa Xaneryayls. Ilepes:iu, B KOT)pux Mlr. Moagonauy oTnpun u
CKONMAPOBAJ JATHHCKUE HAXIUCH,

LA CONTRIBUTION DE ST. MJOLDOVANU A L'EPIGRAPHIE
DE LA DACIE

RESUME

On examine l'activité archéologique et épigraphique du prélat
transylvain St. Moldovanu (1813—1900), vicaire 4 Hateg en 1852—1857,
auteur d’une intéressante sirie d’articles de wvulgarisation s:zieatifique
Annotations sur le Pays de Hatey, parus dans le revue roumine «Foaie
pentru minte, inim4 gi literaturi » (FMIL) de Bragov, en 1833 et 1854.
Dans ces articles il décrit les monuments, les ruines et les inscriptions
des villages de la région, spécialement de Ulpia Traiana Sarmizegetusa
(Gridigte, Varhely) dans des pages pleines d’enthousiasme et d’admiration
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pour la grandeur desmonuments et larichesse des vestiges dela civilisation
romaine en Dacie. Ses informations sont trés utiles pour la carte archéo-
logique de cette région; mais elles sont restées peu connues des érudios
du XIX* siécle (C. Torma, G. Téglas et autres les ignorent complétement).
AprésI. Martian, c’est C. Daicoviciu qui a utilisé les données archéologiques
de St. Moldovanu concernant les ruines de Ulpia Traiana. Quant
aux épigraphistes — Mommsen et autres —, ils ont également ignoré le maté-
riel donné par St. Moldovanu ; c’est ainsi que ces copies des inscriptions
de Ulpia Traiana ont été omises du CIL, III et des études sur la province
romaine de Dacie. St. Moldovanu donne dans ses Annotations un nombre
de 38 textes épigraphiques, dont 5 ou 6 piéces connues seulement de lui,
ignorées par les autres sources ; ¢’est pour cela que ces inscriptions (disparues
depuis) sont restées quasi «inédites» et peuvent étre « publiées» maintenant
de nouveau. On reproduit donc (plus haut, p. 446 —448) les 6 textes ou

fragments épigraphiques avec quelques corrections de détail et des
observations.

LEGENDE DES FIGURES

Fig. 1. — ¢«Le pays de Hateg». Carte des villages ol St. Moldovanu a découvert et
copié des inscriptions latines.
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