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tracd” ce nu rezistd in fata realitatii faptelor
si a criticii -obiective.

Cap. IV. intitulat iarasi ,Jimba traca”
(p- 54—84) contine ceva material din acest
idiom : este o antologie de elemente lexicale,
alese dintre glose (21 cuvinte) §i nume proprii
(luate dupa repertoriul lui Detschew, citat mai
sus, p. 521, nota 2), cu unele solutii etimologice,
majoritatea valabile, nici una noud; nu
lipsesc, cum e de asteptat, etimologiile vechi
gresite, ca de ex. derivarea numelui Thrakes
dintr-un arhetip * Trausikes, cu Trausi etc.

Consideratiile asupra pozitiel ocupate
de limba tracd in ansamblul indoeuropean
se rezumi in tabelul Yoneticei de la p. 81,
unde insd figureaza citeva erori, dintre care
sint de relevat patru mai de seama: 1) indo-
european o > a; 2) lenues (I, p, k)> trac
lenues aspiratae (th, ph, kh); 3) mediae (b, d,
g) > trac tenues (p, l, k), adici fenomenul
mutatiei consonantice; 4) i.-e. k’> iliric k.
In realitate insi este stiut ci i.-e. o este men-
tinut in tracd (putine cazuri de trecere, pro-
nuntare dialectald ori simpld grafie ca a);
tenues ¢, p, k 5i mediae b, d, g sint mentinute
ca atare (nu poate fi vorbd de mutatie con-
sonantica fn limba traci), iar in ilird k" a dat s
(ex. numele Dasius = lat. Decius etc.), pre-

cum ¢ a dat z (Bariz-, Buzos, Verz-, Zanalis
etc.), lucru firesc intr-o limba satem cum era
ilira, la fel ca traco-daca. Asemenea constatairi
aratd pozitia in parte gresitd pe care este
situatd cartea ,,Trakiiskiiat ezik’’ si necesi-
tatea unei noi cercetiri de ansamblu a mate-
rialului lingvistic trac.

Pentru cunoasterea reald, temeinicd, a
limbii traco-dace se impune reexaminarea
mai riguroasd a resturilor ei numeroase s§i
variate, din care vor rezulta criteriile interne
de evolutie foneticd s§i elementele lexicale
explicabile etimologic, valorificind integral
mostenirea pozitivd s§i utild din cercetdrile
vechi sau mai recente, evitind erorile §i ere-
ziile numeroase din acest important sector
al comparatisticei pe care-1 reprezintd limba
traco-daci; aceasta va fi, cum s-a mai spus,
unul din principalele mijloace pozitive pentru

studiul formarii limbii §i poporului romin

ca §i pentru alte probleme istorice ale Euro-
pei sud-estice in antichitate §i epoca pre-
feudala.

1. I. Russu

I. 1. LEAPUSKIN, Mecto Pomencko-Bop-
IIEBCKHX NMaMATHHKOB CpelM CJaBAHC-
KUX xpeBHocTeft (Locul monumentelor
culturii Romen-Borsevo intre antichitatile
slave), In Vestnik Leningradskogo Uni-
versilela, nr 20, seria istorii, iazika i
literaturi, 4, Leningrad, 1956, p. 45—60.

In ultimii ani, in tara noastri au luat un
considerabil avint cercetirile arheologice pri-
vind perioada de formare a poporului §i a
limbii romine. Insuficient studiatd fn trecut
din punct de vedere arheologic, aceasti epoca
istorica incepe astizi sd se contureze, din ce
fn ce mai clar, prin cercetirile intreprinse de
colectivele Academiei R. P. R. In aceasti
privinta, cercetdrile efectuate de arheolog
din tarile vecine si in special din U. R. S. S.
sint de un deosebit ajutor, iar sapaturile
intreprinse mai cu seama in regiunile unde au
locuit vechile triburi slave rasiritene, vin s
aducd pretioase contributii la rezolvarea
unor probleme complexe privind aceast#
perioada.

Astfel, in articolul pe care-l recenzim,
I. I. Leapuskin analizeazd s§i incearcd si
rezolve corelatia dintre monumentele seco-
lului VIII—Xe. n. de pe malul stingal Niprului,
cu acelea din aceeasiepocd de pe malul drept
al fluviului, dindu-§i seama cd de aceasta
depinde, in mare parte, §i clarificarea pro-
blemei dezvoltdrii istorice a slavilor rasari-
teni din regiunea Niprului mijlociu, in ajunul
aparitiei statului kievean.

Iati de ce atentia noastri s-a fndreptat
asupra cercetdrilor intreprinse de I. I. Lea-
puskin, deoarece concluziile la care ajunge el
intereseazd indeaproape pe arheologii romini,
care s-au ocupat de existent{a triburilor slave
de rasdrit pe teritoriul patriei noastre in acea-
std perioadd. Din primele pagini ale articolului

https://biblioteca-digitala.ro



25 RBRECENZII

525

se remarcd atitudinea combativa a autorului,
care neagi o serie de afirmatii categorice
ale unor cercetitori si mai ales a lui P. N.
Treteakov, conform cdrora monumentele
culturii Romen-Borsevo sint caracteristice
numai malului sting al Niprului (pe malul
drept al acestuia neexistind nici micar ana-
logii cu aceastd culturd), cd monumentele
slave din epoca ,,marelui cnezat’’ se leagi
genetic cu cultura ,,cimpurilor cu urne” si ca
cele doud regiuni ale Niprului mijlociu se
deosebesc net prin predominarea silistilor pe
malul drept si a horodistilor pe malul sting
al Niprului. I. I. Leapuskin aratd clar ca
fnsusi Treteakov a semnalat in lucrarile
sale, fard a-i acorda importan{i, prezenta
unei culturi reprezentatid in citeva aseziri
printr-un strat cu ceramicd grosolani lucratd
cu mina, care urma imediat sub stratul atri-
buit ,,marelui cnezat” si citeazi la rindul siu
un numdr considerabil de statiuni unde se
atestd prezenta acestui strat, ceea ce infirma
ipoteza unei legdturi genetice intre cultura
,«cimputilor cu urne” s§i cultura din epoca
,,marelui cnezat’.

In sprijinul afirmatiilor sale, Leapuskin
invocd §i rezultatele sidpdturilor intreprinse
de M. Karger, S. Magura si N. E. Makarenko,
iar pentru a lamuri pe deplin problema pre-
zentei culturii Romen-Borsevo pe malul
drept al Niprului, se ocupd de cercetirile
cfectuate in Ucraina si in spre apus pini la
Nistru (regiunea Kiev, Jitomir, Vinita, Ka-
menet-Podolsk, Stanislav, Cernduti etc.) si
se opreste, in special, asupra complexului de
la Raiki cercetat de V. K. Goncearov; acest
complex este format din trei aseziri dintre
care una intarita (horodiste) la Raiki si alte
doui neintirite (silisti), in apropiere de aceasta,
la Zapaseka §i Luka.

De asemenea, pentru precizarea aspec-
tului culturii materiale din aceastd epoca,
autorul se referd si la rezultatele sdpaturilor
lui M. I. Braicevski din lucrarea ,,A treia
horodiste oriseneascd’” de pe malul sting al
riului Teterev din Ucraina, formati dintr-un
complex de trei intdrituri §i o micd asezare
neintarita linga ele, ca si la agezirile sipate,

sau numai cercetate, de P. N. Treteakov in
1940, cunoscute in literaturd sub denumirea
de ,orasele Drevleanilor’’. Sub stratul de
cultura atribuit ,marelui cnezat’’, aceste
agezari au §i un strat datat prin analogie cu
Luka-Raikovetkaia insecolele VIII—Xe. n.,
lucru scos in evidentd cu claritate de I. I.
Leapuskin, iar in ceea ce priveste riaspindirea
acestor monumente din secolele VIII—X e.n.
autorul citeazd §i descoperirile din bazinele
Bugului de sud si de vest al Niprului, al Pru-
tului, precum si in regiunea Subcarpaticd in
raionul Ujgorod.

Autorul mai remarcd importantul ma-
terial arheologic scos la iveald de expeditia
arheologicd din Podolia meridionald de sub
conducerea lui M. I. Artamonov, de sapitu-
rile efectuate de T. S. Passek, V. I. Dovjenok
si V. A. Bogusevici 5i de expeditia Institu-
tului arheologic al Academiei de stiinte din
R. S. S. Ucraina din 1948, citind toate desco-
peririle, pind la data aparitiei articolului,
care se referd la aceastd epoca.

Urmairind intreaga raspindire a acestor
monumente slave, autorul merge §i mai de-
parte, peste hotarele U. R. S. S., ocupindu-se
pe scurt si de cercetirile efectuate, in legi-
turd cu aceastd epocd, pe teritoriul Rominiei
si Bulgariei, atrdgind in acelasi timp atentia
si asupra analogiilor existente dintre antichi-
tatile slave din Polonia §i Cehoslovacia. Dupi
aceea autorul se opreste la concluzia generala
cd ,,monumentele lisate de populatia slava
din regiunea malului drept in a doua jumaitate
a mileniului I e. n., mai precis in sec. VIII—X,
reprezintd un tip destul de stabil, ele consti-
tuind mici aseziri intdrite, dar si nefntdrite,
dispuse in cuib la mici distanfe unele de altele”.

Pe baza materialului §i a observatiilor
ficute in numeroasele asezdri cercetate pina
fn prezent, Leapuskin incearcid sa stabileascia
o caracterizare in mare, pentru toate monu-
mentele triburilor slave rasiritene, prezen-
tindu-ne astfel unul din aspectele culturii
materiale din aceasti epocd. In ceea ce pri-
veste problema corelatiei strinse dintre monu-
mentele malului sting §i acelea de pe malul
drept al Niprului, Leapuskin observi, ci
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toate asczirile neintirite sint de obicei ala-
turate celor intirite, explicind aceasta prin
pericolul permanent ce-l reprezentau tribu-
rile nomade din stepd pentru populatia slava
din aceste regiuni. Autorul socoteste ci regiu-
nile mai nordice (de ex. bazinul riului Desna),
se deosebeau din acest punct de vedere, cici
purtitorii culturii Romen tridiau acolo in
special fn aseziri mai mult neintirite (silisti),
decit horodisti. Dupa aspectul lor extern:
triburile slave din regiunile malului drept
si sting al Niprului nu se deosebeau, neexistind
contraste in ce priveste locuintele §i inventarul
casnic.

Relativ la ceramici, l.eapuskin recunoaste
existenta deosebirilor, dar foarte putine si
numai in ornamentatie, aridtind ca, desi
fn materialele publicate ceramica de tip Romen
este decorati de obicei cu o stampild dintata
sau cu un betisor infisurat cu o sfoari, ase-
menea ornamente nu sint unice; alidturi de
ele existd si ornamentul liniar sau vilurit,
precum si impresiunile cu degetul, ca fin
descoperirile de pe malul drept al Niprului.
Diferitele feluri de ornamentatie se observa
in cuprmsul aceleiasi regiuni §i autorul le
explica printr-o diferentiere din punct de
vedere etnografic.

Combiitind afirmatia unor cercetitori,
care sustineau aspectul arhaic §i primitiv
al acestei culturi, el aduce in discutie materia-
lele descoperite in asezarea de la Novotroitk,
care relevid arta mestesugireasci la care ajun-
seseri locuitorii din aceastid vreme. Este vorba
de obiectele de podoabi s§i unelte din fier,
bronz §i argint.

In continuare se discutd problema ritului
funerar, ariatindu-se cd nu e just sid se afirme
cii pe malul sting se intilneste numai incine”
ratia, iar pe malul drept numai inhumatia;
fntr-adevir, mormintele de inhumatie au fost
descoperite lingd minaistirea Belogorsk linga
satele Volokitino §i Gocevo, orasul Glinsk
etc., de pe malul sting, iar unele localitat
de pe malul drept (cum sint gorodistea de la
Malie-Vali, curganele de pe cursul riului Sluci
ctc.) s-au gasit urme de incineratie.

in cele din urmi, Leapuskin ajunge la
concluzia ci monumentele slave contemporane
celor de pe malul sting sint rdspindite §i pe
malul drept §i chiar mai departe pinila Prut,
constituind ,,un tot unitar din punct de vederc
istorico-cultural’’, iar in ceea ce priveste
unele aspecte ale grupului Romen-Borsevo,
esenta lor rezidid in deosebirea de ordin etno-
grafic si nu fn nivelul de dezvoltare al acestor
culturi. In acest sens, dupa autor, sint indicii
cd si grupele nordice ale slavilor rasiriteni
nu se deosebesc prea mult de grupele din regiu-
nea Niprului mijlociu. In ceea ce priveste
pirerea unor cercetdtori despre nivelul cul-
tural al slavilor risariteni de pe malul drept al
Niprului, fn comparatie cu celelalte regiuni,
autorul arati ci ea s-a niscut dinafirmatia ca
la baza culturii statului kievian se afla cultura
s,cimpurilor cu urne”, de tip Cerneahovo
asemuitd uneori cu cultura antilor (Tretca-
kov, Braicevski).

Autorul insistd asupra faptului cd cerce-
tirile efectuate in ultimii ani in orasele vechi
rusesti, mentionate in cronici, au permis si
se observe cia la baza stratului de culturi
atribuit ,,marelui cnezat” data in secolele
X —XIII e.n., se afld un strat de tip Romen
sau unul analog cu el. Pe baza acestor date,
el sustine ci monumentele Rusiei kieviene
nu pot fi legate genetic cu cultura ,,cimpurilor
cu urne” de tip Cerneahovo si ca Intre aceste
doud culturi se interpune cultura secolelor
VIII—-X e.n. Romen-Borsevo, sau una ana-
logi cu ea. Totodati el mai precizeazi ca
nu se cunoscinci precis documente slave apar-
tinind antilor care se dateaza din sec. V—V1II
e.n. Totusi, crede el, nu este exclus ca unele
ageziri situate mai spre apus sia dateze dintr-o
perioadd mai timpurie.

in ceea ce priveste legitura monumen-
l.elor culturii .,cimpurilor cu urne” cu cultura
antilor, Leapuskin conchide cid ele nu au
nimic comun, deoarece in secolele VI—VII c.n.
cind sint pomeniti antii in cronicile bizantine,
cultura Cerneahovo, in aceste regiuni, fsi
fncetase existenta.

Concluzia principala a lui Leapuskin
cste cd cercetdrile arheologice relative la
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aceastd epoca, efectuale alit in U. R. S. S. cit
si in alte tari vor dovedi si mai mult ca uni-
tatea culturald a lumii slave nu este un
fenomen tirziu asa cum sustin unii istorici.

Dupid cum s-a vizut din cele de mai sus,
I. I. Leapuskin aduce fn discutie o serie de
probleme pe care incearci si le rezolve tinind
seama, in primul rind, de ultimile rezultate
arheologice. IElementul nou, care se desprinde
din lucrare, este concluzia ci, atit pe malul
sting cit §i pe malul drept al Niprului, exista
o culturd aseminitoare, avind analogii si in
alte regiuni locuite de slavii rasdriteni ; aceasta
concluzie impligé la rindul ci o alta, aceca a
unitdtii culturale a lumii slavilor rasariteni
din a doua jumitate a mileniului I. e. n. De
asemenea, este interesant de remarcat faptul
cd autorul articolului contestd legitura gene-
ticd a culturii Rusiei kicviene cu cultura
,,cimpurilor cu urne’” §i nu admite identifi-
carea culturii antilor cu cultura ,,cimpurilor
cu urne”’ de tip Cerncahovo .

Ar fi fost poate necesar ca ILeapuskin
discutind problema locului monumentelor
culturii Romen-Borsevo intre antichititile
slave, si {i insistat i asupra diferitelor aspecte
ale grupelor slavilor rasariteni de la vest de
Nipru, contemporane cu cultura Romen-
Borsevo. Dar s§i fari aceasta, articolul pune
o serie de probleme interesante pentru studiul
istoriei slavilor de rasarit si implicit pentru
istoria triburilor vechi slave rasiritene de la
noi din tara.

Bineinteles cd, de la finceput, trebuie
avut in vedere o serie de particularitdti fn

1 M. I Braicevski, K ucropun necoc-
TEeNHOM NOJIOCH BOCTOYHOIt Epponm B 1
THCAYeJeTHNn H. 3. in SA, 1957, 3, p. 114 si
urm. Autorul acestui articol recent apirut,
sustine, pe baza ultimelor cercetari, ca cultura
,,cimpurilor cu urne’” de tip Cerneahovo se
prelungeste pind la inceputul secolului VII
e. n., fiind atribuita an{ilor §i legindu-se astfel
din punct de vedere cronologic cu monumen-
tele slave din secolele VIII—-IX e. n. Ipoteza
lui Braicevski vine fn contradictie cu afir-
matia sustinutd §i mai bine argumentatd de
I. I. Leapuskin in articolul de fata.

dezvoltarea istorico-culturala a triburilor slave
rasaritene, atunci cind ne referim la teri-
toriul tarii noastre. Cunoscute prin cercetirile
intense intreprinse de Academia R. P. R,
monumentele slave din aceastd perioada pre-
zintd numeroase analogii cu monumentele
slavilor rasariteni de pe teritoriul U. R. S. S.
Astfel, avem o serie intreagd de aseziri pe
fntinsul tarii noastre, dintre care ies fn evi-
dentd, tn primul rind, acele din Moldova, de
la Hlineea-Iasi, Spinoasa-Tg. I‘rumos si la
,»oipot’’-Suceava. Unele aseziri din Moldova,
in special aceea de la Hlincea?, §i de la Spinoa-
sa-Tg. Frumos 3, datate insecolele VIII—IX4
e. n. §i care au analogii cu materizlul desco-
perit in asezarea de la Luka-Raikovetkaia, ar
permite atribuirea lor etnicd unei populatii
slave. care locuia pc valea Pripelului®.

Fara indoiald ci limitele cronologice in
care au fost incadrate asezirile din Moldova,
amintite mai sus, nu sint definitive. Intr-un
articol recent, M. Chisvasi-Comsa lasd sia se
fntrevada ci limita inferioara a agezarii Hlin-
cea I ar putea fi coboritd in a doua jumaitate
a secolului VII c. n., prin analogie cu o seric de
materiale descoperite in R. S. S. Ucraineani 8,
De asemenea, din cele cunoscute despre tipul
de asezare de pe teritoriul patriei noastre, se
pare ci pind fn prezent (fn special in Moldova),
se poate vorbi de o predominare a asezirilor

2 M. Petrescu-Dimbovita, Santierul arheo-
logic Hlincea-1asgi, in SCIV, IV, 1953 1-2,
p.312—332;SCIV,V,1954 1—-2,p. 233 —-245;
SCIV, VI, 1955 3—4, p. 687—695; Rezul-
tatele ultimelor cercetdri ale arheologilor sovie-
tici cu privire la agezdrile de lip Romen-
Borgsevo si importanta lor pentru arheologia
R. P. R, InSCIV, V,1954 3—4 p. 569—584.

3 A. Nitu si Dan Teodoru, Santierut
arheologic Spinoasa, in Materiale, VI, 1958.

4 M. Petrescu-Dimbovita, Données ar-
chéologiques relatives aux élablissements slaves
de U'époque ancienne en Moldavie, in Slo-
venska archeologia 1958.

5 V. K. Goncearov, [locag ¥ ci.cCki
noceyeBid Koisie Paikopernkoro ropoguuia
in Arheologhicini pameatki U. S. S. R., I,
Kiev, 1949.

6 M. Chisvasi-Comsa, in SCIV, VIII,
1957, 1—4 p. 267—289.
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de tip siliste. In ultima vreme sint tnsi indicii
despre existenf{a, in regiunea amintitd mai
sus, a unor asezari de tip horodiste. Pornin-
du-se de 1a aceasta va trebui si se urmareasci
fn primul rind eventuala legitura care existd
fntre aceste doui tipuri de aseziri. In acest
sens ideea coexistentei celor doud tipuri de
agezari, asa cum o sustine Leapuskin, si-ar
gisi analogii si pe teritoriul R. P. R. Apar-
tenen;é unor asezdri de la noi din aceastd
vreme la grupul Hlincea, fnrudit cu alte
grupuri culturale ale slavilor rasiriteni de pe
malul drept al Niprului, confirma din punct
de vedere arheologic prezenta pe teritoriul
R. P. R. a acestor triburi de slavi.

Din articolul lui I. I. Leapuskin se des-
prinde clar faptul ci o serie de probleme ridi-
cate pentru teritoriul U. R. S. S. sint comune
si pentru teritoriul R. P. Romine s§i cd rezul-
tatele la care au ajuns arheologii din cele doua
tari contribuie la clarificarea unor probleme
comune privind istoria triburilor slave rasa-
ritene.

Dan Teodoru

HERBERT KCHN, Die Lebensbaum- und
Beterschnallen der Vilkerwanderungszeil,
in JPEK, 18, 1949—1953, p. 33-—58.

Mitul ,,pomului vietii”’ i5i pierde incepu-
turile in negura vremii. Cartea Genezei (II,
8—10; III, 22, 24) il mentioneazi tn legaturi
cu primii oameni, atribuindu-i cea mai mare
importantid. Dupi ea, pomul vietii se fnaltd
fn mijlocul Edenului, de unde pornesc in cele
patru laturi ale lumii, cele patru rfuri mari:
Phison, Gehon, Tigrul si Eufratul. Fructele
lui dau nemurirea §i de aceea, dupa izgonirea
primilor oameni din rai, el e pazit cu sabia
de foc.In aceasti formitriieste mitul pomului
vietii fn Orientul asiatic §i a patruns odati
cu Biblia, in constiinta religioasd a Occiden-
tului.

Autorul studiazi concretizarea mitului
despre pomul vietii in reprezentirile de pe
catarimile pentru cingitoare din secolul

VII e.n. Ele infitiseazd totdeauna acelasi
motiv: pomul vietii puternic stilizat, confun-
dindu-se de multe ori cu o cruce, iar de o
parte si de alta a lui, genii care tnal{d mfinile.
ori figuri fantastice inaripate, foarte adesea
ambele aceste ultime categoriide reprezentéiri
gadsindu-se aldturi. Aria de rispindire a cata-
rdmilor cu reprezentarea pomului vietii este
aceeasi cu a cataramilor pe care se afld chipul
lui Daniil §i de care s-a ocupat mai fnainte
acelasi cercetitor (JPEK, 1941—1942, pl. 58,
p- 145), ea corespunzind Elvetiei de vest.
Toate catardmile studiate dateazi din secolul
VII, cind teritoriul respectiv ficea parte din
imperiul franc. Originea obiectelor de podoabi
cu astfel de reprezentiri este fixatd in Egipt,
si anume in arta copti. Inscriptiile de pe unele
din ele arati caracterul de amulete protec-
toare al tuturor. Inscriptia in limba latina
a alteia mentioneazi cd aceasta a fost lucratai
de un grec din Gallia. Pe de altd parte, din
descrierea vietii sfintului Elegius, se poate
vedea cum in evul mediu timpuriu, mesteri
de neam germanic colaborau cu al{ii de neam
romanic.

Ocupindu-se mai indeaproape cu pro-
blema originii mitului despre pomul vietii,
H. K. constati cd cele mai vechi reprezentari
ale acestuia se fintflnesc incdi din perioada
Uruk (3100—2900 f{.e.n.), pe unii cilindri-
sigilii. Astfel de reprezentiri s-au géisit §i in
mormintele regilor din Ur, in Mesopotamia,
patria lui Abraam, datate cel mai tirziu pe
la 2500 i.e.n. Motivul pomului vietii e frecvent
hittiti, din al

pe cilindri-sigilii asirieni i

‘II-lea si I-ul mileniu f.c.n. S-a incercat de

cdtre anumili cercetdtori §i o determinare
botanici a pomilor infitisati, desi adesea ei
nu sint decit niste reprezentiri stilizate si
decorative. De obicei se tntl]nesc\: chiparosul,
cedrul, curmalul, tamariscul §i palmierul.
Din Mesopotamia, ideia pomului vietii
a radiat in toate directiile : in China, Siberia.
India, Australia, Egipt, Europa. Pe covoarele
persane apare pini in ziua de astizi. In timpu
rispindirii crestinismului, pomul strivechi a
devenit simbol al acestei religii §i al inchindrii
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