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Staliunile sapate, c¢c se incadreazd in
paleoliticul superior sint mai muncroase si
“materialul mai bogat. Este vorba dc adiipos-
turile de la Asprochaliko (stralurile 1--13)
si Seidi, pesterile Kastritsa, Franchthi, Ke-
phalari, cit si asezarea in aer liber ,,Kok-
kinopilos punciul a". Nivelul cel mai vechi
cunoscut apartfinind palcoliticului superior
este prezent in adapostul de la Asprochaliko
(Cyq: 26 050 BP (I—1956). Industria, lilica
este compusii din lamele & bord aballu de
1ip gravetian, gratoare, burine de mici di-
mensiuni. Piesele acestui complex pot fi
comparale cu cele provenite din straturile
inferioare (220—204) de la Franchthi (C,4:
22 330 + 1 270 BP (1—6 140). Aparilia micro-
litelor si microburinelor a fost observati la
Asprochaliko, Franchthi, Kastritsa. Virfuri
a cran se intilnesc mai ales in Grecia Centrali
si in zonele sudice, unde piesele nagdalenienc
sint amestecate cu cele aurignacienc. Putine
statiuni in aer liber aduc elemente supli-
mentare necesare unei mai bune definiri a
paleoliticului superior.

Georgia Kourtessi-Philippakis a remarcat
faptul ca se vorbeste mult de caracterul
,atipic”’ al uneltelor, ceca ce pare sa fie o
trdsaturid esentiala a industriilor grecesti.
Fara indoiala, subliniaza autoarea, acest
satipism’’ mascheaza de fapt caracteristicile
proprii paleoliticului grec.

Industria de os si arta paleolitica nu au
fost studiate pina in prezent.

In ceea ce privesie problemele de crono-
Jogie sint analizate metodele relative si cele
absolute. In esenti cronologia paleoliticului
din Grecia se fondeazi pe datele stratigrafiei.
faunei si industriei litice. In ultima vreme
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insa, cadrul cronologic stabilit pe datele rela-
tive este precizat cu ajutorul citorva datari
de radiocarbon obtinute in asczirile de la
Asprochaliko, Franchthi, Kastritsa. Dispu-
nind de toale aceste date, G. Kourtessi-
Philippakis a schilat cadrul cronologic pentru
paleolitic in Grecia. Astfel, autoarea subli-
niaza cd cele mai vechi urme de locuire sigure
apar{in paleoliticului mijlociu. Prin studierca
fauneci din Thessalia, aceasta urca in inter-

glaciarul Riss/Wiirm. Fard indoiala, data
Cys oblinutid in acecasi regiune (44 000
BP—I1v—809), desi nu se precizeaza, ar

apartine interstadiului Peyrards, situat intre
44 000—42 000 i.c.n. Trecerea la paleoliticul
superior este reprezentati numai la Aspro-

chaliko. Aici insa apare un hiatus intre
37000 2390 BP (I —1958) si 26050 +
i%%% BP (I — 1956). Imediat dupa aceasti

ultimi data secventa paleoliticului superior
este cvasineintrerupta. Perioada de sfirsit
a timpurilor glaciare merge spre 10 260 4+
+ 110 BP (P—2231) la Franchthi, unde se
remarci prezenta unui nivel ,mezolitic”
pus pentru prima oari in evidenta in Grecia.

{n ultimul capitol sint expuse concluziile
stiintifice si sint analizate problemele puse de
studiul paleoliticului Greciei, cerindu-se o
amplificare a cercetarilor, atit de vitale pentru
o mai buni cunoastere a preistorici in SE
Europei.

Lucrarea Georgiei Kourtessi-Philippakis,
bine documentati si foarte clar prezentata,
constituie un important instrument de lucru
in studierea paleoliticului in' Grecia.

Roxana Dobrescu

1 C. Perlés Des navigateurs méditerranéens il y « 10 000 ans, La Recherche, 96, p. 83

MIHAIL ZAHARIADE, Moesia Secunda, Scythia $i Notitia Dignilatum,
Editura Academiel R. S. Rominia, Bucuresti, 1988, 200 p. si 28 fig.

Este de notat cu satisfactie aparitia re-
centa in nr. XLIX din ,,Biblioteca de arheo-
logie’” a Editurii Academici R. S. Romania
a studiului amplu al lui M. Zahariade, cer-
cetdtor harnic al istorici militare romane de la
Dunirea de Jos, deja cunoscut printr-o scrie
de studii si comunicari, unele publicate si in
aceasta revistda. Lucrarea incearcd pentru
prima data pe larg in cazul celor doua pro-
vincii o confruntare a continutului textului
antic evocat in titlu cu informaliile de naturi
arhcologicd, epigraficd, numismaticd s.a..
acumulate mai ales in ultimul secol si mai
bine de cercetdri din cele doua foste provincii

romane tiirzii. In unele situa{ii se remarca

si contributii sau cercetari personale ale au-
torului, de felul celor de la Topraichioi (in
colaborare cu A. Opait) sau de la Independenta
(colectiv). Nu lipsesc nici paralele cu alte
surse literare contemporane izvorului, mai
timpurii sau mai tirzii, iar tot acest ansamblu
arala de la inceput cia M. Z. a parcurs, pe
linga acestea, mai toatd documentatia de
specialitate romaneasci, bulgareasci sau de
alte proveniente. Rod al acestei documentari
esle dealtfel si prudenla manifestata de autor
care, astfel, a limitat investigarea sa la pulin
peste 200 de ani (a. 284 —490 c.n. ; nu ,,aproape
200", cum scrie ¢l la p. 19). Explicabili
prudenti, deoarcce transformairile din orga-
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nizarca Imperiului intervenite incepind chiar
cu  Anastasius (491 —518) si continuate in
cursul sce. V1 aduceau necesitatea unui
studiu cu mult mai amplu ca volum si apro-
fundare in ideea raportirii in continuare la
Nolitia Dignitalum (mai jos N.D), fic si numai
in cazul celor doud provincii.

Cuvintului inainte al autorului (p. 17—19),
argumenturn desprins din insdsi activilatea
specifici a acestuia la obiect si dincolo de¢
el, ii urmecaza sapte capitole de care ma voi
ocupa pe scurt mai jos.

1. Iniroducere. 1. Scurla privire asupra
istoricului cercelérii N1); 2. Moesia Secunda
si Scythia in istoriografia moderna (p. 21 —31).
Avem de-a face, cum ecra si de asteplat, cu
un istoric al cercetirii, in prima parte relu-
indu-se intr-un scurt comentariu chestiuni
legale direct de text si, fireste, din el tn spe-
cial pars Orientis. In cea de-a doua se trece
practic in revisti Dbibliografia moderna de
specialitate mai importanta referitoare la cele
doua provincii.

1I. Crearea provinciilor Moesia Secunda
$i Scythia (p. 32—40); 1. Dala consliluirii
provinciilor este rediscutati de M. Z. in
termenii indeobste deja cunoscuti; even-
tuala modificare a datarii inscriptici de la
Tomis (IGLR, 3, a. 285-292 si la M.Z.
a. 286—293) nu ajutd nici ca prea mult
unei preciziri suplimentare fata de insisi da-
tarea dgeneral acceptati pentru Imperiu.
Astfel, se stie de mult si ramine admis faptul
cd masura luatd curind dupa a. 286 a fost
incheiati in cca 10 ani. Numai c4, in termenii
in care se poate purta in prezent discutia,
intervalul 21.VII.286—1.I11.293 asupra ci-
ruia M.Z. se opreste (in functie si de crearea
legiunilor I Iovia si II Herculia), ar putea fi
chiar scurtat. Aceasta din doud motive : 1.
totusi, ,,dupa 286’’ (v. mai sus dupid Mommsen)
nu mai inseamni acelasi an, ci macar urma-
torul, care si el este inca timpuriu; 2. data
tirzie a vizitei lui Diocletian la Dunirea de
Jos, a. 294, se apropie tulburitor de datarea
stilpilor miliari din regiune (care meritau
sa fi fost avuti in vedere de M.Z. aici sau
intr-alt loc din lucrare) de la acelasi imparat,
nici unul mai timpuriu de a. 293 (cf. IGLR ;
11 la numair !). Or, drumurile vor fi fost repa-
rate §i evenimentul consemnat tocmai cu
acel prilej. Reluind cu aceste date in disculie
si inscriptia tomitand de mai sus, rezulti ca
abia in ultimii trei-patru ani ai intervalului
propus ar fi de luat in considerare data con-
stituirii provinciilor si a reparatiilor (con-
semnate de inscriptii sau observate arheo-
logic).

2. Holarele noilor provincii. Reluind dis-
cutia amplasarii celor doud provincii, M. Z.
inclind in general spre linia deja acceptata
si ia pozitie in anumite situatii inca disputate.
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Asa de pildd, in cazul Brazdei lui Novac de
Nord, aulorul consideri drept cea mai co-
rectd interpretarea . Polonic —D. Tudor —
Cr. Vlidescu, avind in vederc concordanta
observaliilor arheologice cu informaliile -
terare.

Capilolul al IIl-lea,
vinciilor (p. 41—54), cuprinde doua sub-
capitole privind, in ordine, administratia
militari si civili. In primul caz sint trecuti
in revista comandantii cunosculi ai provinciei,
identificabili In surscle cpigralice si lilerare,
precum si diversele aspecte ale comenzii mili-
{are si ale evolulici ei in perioada analizata.
In cel de-al doilea sint adunate si comenlate
pe aceleasi ¢:ii informatiile privindu-i pe
praesides cunosculi pina acum, oficiile lor
si activitatca aceslora. Cu privire la coman-
dantii militari, cititorul ar putea crede ca
C. Aurclius Firminianus si Latronianus,
primii duci cunosculi ai Scythiei, vor fi
functionat concomitent (p. 42—43), ceea ce
evident estc exclus. Se intimpla insa ca,
pentru IGLR, 3, M.Z. nu-si reia propria
propunere de redatare a inscriptici de la p. 33
si mai ales ca, daci alituram cele doua in-
scrip{ii tomitane (IGLR, 2 si 3), rezultd
mai curind anul 292/293 pentru comanda lui
Firminianus. Pe de alta parte, Latronianus
nu putea fi dux tot in 293 atit din motivul
suprapunerii, cit si deoarece martiriul de la
Halmyris nu este databil in a. 293, cum scrie
autorul (Acla Sanclorum, citate de M.Z., nu
dau decit luna si ziua), ci, dupa cei care s-au-
ocupat direct de chesfiune, prin a. 290 sau
297—298. Prin urmare, Latronianus, care a
ordonat executia, era comandant (dupi unii
autori doar al cetitii) cam in acei ani. Luind
in considerare varianta cronologici dintii,
Latronianus ar fi de considerat chiar primul
dintre ducii cunoscuti ai provincici. Mai la
vale, cu privire la Flavius Servandus (IGLR,
86 ; p. 44—45 de la M.Z)), situatia acestuia in
calitate de comes si dux pare prea usor tran-
satd, intrucit, nu trebuie uitat, personajul
a pus sa se faci un exagium si tocmai prin
aceastaavem stirc despre el. Dealtfel, tnsusi
comentariul mai vechi al lui Em. Popescu,
citat de M.Z., indica tulburarea in fata aces-
tui aspect.

Trecind la problemele de administratie
civila, ma opresc doar asupra afirmatiei finale
a lui M.Z. : ,,Sediul autoritatii civile supreme
a provinciei Scythjia ramine necunoscut’
(p- 54). Totusi, inscriptia de la Tomis (IGLR,
3; v. si mai sus) comunici trecitorului cu
totul altceva prin cuvintele porta[m civitalti
praesida(li]..., unde epitetul din urmi de-
rivd tocmai de la praeses.

Administratia  pro-

IV. Armala in Moesia Secunda si Scythia
(p- 55—99). Sint studiate din punctul de
vedere propus prin coroborarea datelor in-
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terne cu cele externe sursei, in ordine: 1.
Legiones, 2. Cunei equilum, 3. Milites, 4.
Classis. Subcapitolele 3 si 6 cuprind conside-
ratii releritoare la armata celor doui pro-
vincii intre a. 379 si sfirsitul sec. 1V si res-
pectiv in sec. V.

Lucrarea ca si completd a lui A. Aricescu
privitoare doar la IYobrogea (1977) este ex-
tinsd acum de M.Z. si la Moesia 11, de 0 ma-
niera ce nu putea fi mult deosebita de a pre-
decesorului siu, cu cxceptia lireascd a lar-
girii cimpului de investigare la limitele celor
doud provincii si, vrind-nevrind, chiar si
peste acelea. Sc adauga si cigtigul bibliografic
de un deceniu si chiar mai mult, daca rea-
mintesc aici ca, din motive ce n-au loc a fi
evocale aum, lucrarea de bazi a lui 1). Hof-
fmann inca lipsea din hibliografia cartii lui
A. Aricescu. Cu atit mai mult surprinde de
la prima lecturd indepartarea nu doar in
timp a lui M.Z. de O. Seeck, cind inccarca
sd schimbe ceeca ce nu poatle fi schimbat :
denumirea de inferior si superior a peda-
turilor tine de avalul si respectiv amontele
fluviului (p. 58—39; v. in acest sens si ob-
servatia intemeciata si cu exemplificari a lui
C. C. Petolescu din fascicolul nr. 2 al acestei
reviste ; acelasi cercetitor nota acolo si alte
observatii la acceasi carte). Prin urmare,
trebuie revizuite si consideratiile pornind
de la intelegerea celor doua categorii ca res-
pectiv ,secundar’’ si ,,dc bazi” de la p. 64
si urm., precum si p. 74—75. Mai departe, in
discutia despre legiunile 1 lovia si 11 lerculia
(p- 62—63), M.Z. reia elementele principale
ale implicatiilor deosebirilor dintre 1t.Ant.
si N.D. care, cum sc stie, porneau si de la stu-
diile profesorului Gh. $tefan. Oricum, ipo-
teza muai veche viizuta de M.Z. ca o ,,posi-
bilitatec reald” (p. 63—64), a schimbairii
intre cele doua legiuni a sediilor lor inca
raminc de dovedit. In schimb, apar intere-
sante si demne de retinut comentariile de la
p- 68—72 privind detasamente ale legiunilor
moesice si scitice in imperiu ; sint aduse aici
in disculic si unele documente din cele mai
de mult sau mai de curind editate, dar pina
la M.Z. necomentate in acest sens.

In ceea ce-i priveste pe cunei equitum
(p. 77—84), 14 la numir si cgal repartizati
in cele doua provincii, situatia lor apare mai
clard ifn fincercarea de a-i urmiri in toata
perioada analizati. De notat insd ca wvexil-
latio Egissesis este, dupa inscriptie (IGLR,
270), detasata din leg. I Iovia si deci nu intra
in categoria de cunei (p. 80). In sfirsit, cuneus

equitum Arcadum n-a ajuns si faci ,,obiectul
unei controverse’’, cum scrie M.Z.la p. 82—83,
gntrucit, cum notam si mai sus, A. Aricescu
si-a exprimat opinia privind originea egip-
teana a unitatii, impartasita acum si de M.Z.,
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firi si se relerc la propunerca antcrioara a
lui D. Foffmann. Pentru moment insd — si
de abia de aici inainte incepe controversa —
originea din Arcadia greccascd propusi de
Holfmann riwine cea mai plauzibila. Prin
urmare, nu mai este nevoie nici de o datare
atit de tirzic si pulin verosimili, care sa de-
pindi de data sigurd a infiintdrii provincici
Arcadia din Egipl.

Despre Mililes (p. 84—88), in total 18
unitali in cele doui provincii, aulorul scric
cu dreptate ci informatiile disponibile arata
atit uncle ctape de organizare, cit si tendinta
unci specializari a diverselor formatiuni de
acest fel, oricum mai numeroase decil in
alle provincii.

IZvident cd nementionarea expresia in N.D.
a Ilolei (in alard de clussis in Plateypegiis)
nu presupune inexislenla ei, astfel ci, la
paragralul Classis (p. 88—91), autorul a
simlil nevoia sit treacd in revistd informatiile
existenle, adiugindu-le comenlariul adecvat.

Mai deporte, in situatia armatei intre
a. 379 si sfirsitul sec. 1V (p. 91—94), M.Z.
reia, cu datarca ce se impune, ipoteza lui
A. Aricescu privind arcadienii egipteni. Or,
in acest context cronologic (fati de textul
N.D. si faji de insdsi organizarea armatei
romanc din acel moment), propunerca apare
cu atit mai fragili si, dupi parerca mea, de
nesuslinut (v. si mai sus). In acest sens este de
semnalat si tabélul dat de autor la p. 182—183,
unde unitatea rimine complet izolatda in
coniextul celei de-a cincea ctape.

Pentru armata din sce. V (p. 94—99) se
prezintd situalia incd delicilard a documenta-
{iei literare si epigrafice actuale.

V. Sistemul de fortificalii din Moesia Se-
cunda st Seythia (p. 100—158). Capitolul
cuprinde un repeérteriu in majoritate ilustrat
si comentat la fiecare caz in parle si apoi, in
final, un comenlariu istoric-arheologic de
ansamblu. Repertoriul aduce in disculic 33
de fortificatii de pe Dunire, de la Asamum la
Plalevpegiae, iar in cazurile incd discutate,
autorul isi defineste propria pozitie, suslinind
cite o alternativa din cele pronuntate pind
la el. Existid incid prea pufine argumente
valabile care sii permita localizarea propusa
de autor pentru Gratiana, iar pentru classis
in Plateypegiis ar fi mai indicat si nu se caute
o localitate cu acel nume, asa cum dealtfel
s-a pronuntat mai inainte si A. Aricescu. In
partea a doua a capitolului se incearci, prin
comentariul istoric-arheologic, si o clasificare
si o cronologie a fortificatiilor, facindu-se
uneori apel si la puncte care n-au fost cu-
prinse in repertoriu, dar care sint mai bine
cunoscute arheologic. Dealtfel in funciie de
aceastd siluatie ecste posibili si clasificarea
propusi (,,constructii noi, reconstructii a

fundamentis si refaceri partiale”; p. 144),
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accasla raminind, in stadiul actual al cer-
celarilor, un ideal realizabil doar partial.

V1. Lconomie, comert, transport in Moesia
Sccunda si Seythia (p. 150—180). Dat fiind
conlinutul  N.I., chiar daci preocupdrile
aulorului inclind, cum scriam si mai sus, spre
chestiunile tinind de istoria militari, cra de
asleptal un asemenea capitol, rezultat din
corelarca stlirilor de altd naturid cu acelea din
capitolele corespunzitoare ale N.I). In care
dircclic cred ca ar [i fost de avut in vedere,
pe linga bibliogralia lolosita, si Idiclul despre
preturi al lui Diocletian (ed. M. Giacchero,
1974) cu comentariul alerent, precum si alle
lucrari ullerioare. Pornind de la cunostintele
de pini acum, propunecrca lui M.7Z. privind
cxistenta in Scythia a unor alclicre de stat
pentru confeetii (imbraciiminte) nu pare sa
se juslilice : localizarea lor a fosl deja lacutd
pentru  Peninsula  Balcanicd. Mai  departe,
este de ficul distinclia intre aceste ateliere
si vopsitorii (gr. dbapheia ; p. 169). In slirsit,

comilele comerfului pentru ,,Mocsia, Scy-
hia si Pont’ se ocupa, in ullimul caz, po-
trivit originalei propuneri a aulorului, de

provincia din estul Marii Negre, fapt care
1-a si obligat pe M.Z. la comentariile cc urmeaza
la p. 172 si 174, in virtulea aceslora, care nu
sinl intru totul acceptabile, ramine inca de
vizut dacd prin Ponl nu se inlelege mai
degrabi tot zona pontici imediat apropiati
celor doudi provincii (accasti obscrvalic si
precedenta privind vopsitoriile nu i-au scipat
lui C. C. Pectolescu in nota susamintita din
SCIVA), Disculia completa ar fi cerut insa
prea mult spatiu, si ar merita si fic reluata
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special in all cadru. In rest, consideraliile
privind categoriile analizate si formele lor de
manifestare in viala provinciali ramin a fi
avute in vedere de lector ca o contribulie
insemnala la istoria cconomica de la Dunarea
de .Jos. Evident, autorul n-a accentuat o
serie de aspecle si {inind cont de alte lucrari
deja in curs de elaborare sau deja claborate
dar inci nepublicate, fapt asupra caruia de-
altfel a si alras atenlia, discret, In cursul
capitolului de frata.

Vi1, Concluzii (p. 181 —185). Acest ultim
capitol reprezinti in faptl o reluare schematica
a chestiunilor de organizare militarid pe ctape,
cinci la numdr, pe care nu le mai comentez
aici, intrucit rezultd destul de clar si din
restul expunerii. Asa cum apar aici, cle nu sint
lipsite de utilitate prin tabelul comentat si
harta carc ilustreazi inlreaga situalie.

Lucrarca sc¢ incheie ¢u un rezumatl in
limba engleza (p. 187—19Y2) si un indice
general (p. 193—200), foarte util unui ase-
menca Llip de carle. Nu voi incheia farda a
ariila incii o dald importanla aparilici la care
m-am relerit, punct de plecare si haza de
disculii dcosebit de¢ lolositoare si claborata
peniru intelegerea formidrii romanitalii orien-
tale la Dunirea de Jos. In care sens, dincolo
de observaliile de mai sus si de uncle negli-
jenle de cauzalitale diversa ale textului pe
carc renunl a le mai cita, autorul si editura
care si-a asumat publicarea carfii  ramin
semnatari ai unci intreprinderi demne de a
fi remarcate.

Al. Barnea

TOTIU TOTEV, Preslavskata keramiéna ikona, Sofia, 1988, 88 p., 47 fig.

Editura ,,Bulgarski Hudojnik” (Rezumate in limbile franceza si

englezi).

La slirsitul sec. 1IN, in zona Preslavului
Mare, fosta capilali a primului stat bulgar,
s-au dezvoltat mai multe cenlre ceramice,
specializate in productia de icoane si piese
decorative. Dupi opinia cercetitorilor bulgari
aceste centre ar [i didinut pind in anii 30 ai
sec. X.

T. Totev ne informeazi ca primul care a
atras luarca aminle asupra producliei icoa-
nelor ceramice in teritoriul Preslavului Mare
a fost inimosul arheolog lordan Gospodinov,
care a gasit astlel de piese pe locul manistirii
de la Patleina. Dealtlel, Tordan Gospodinev
a descoperit acolo o icoani splendidia cu
chipul SI. Teodor, considerald a li o veritabila
operd de arti. Ascmenca piese au apérut,

fncepind cu anul 1927, si in zona Biscricii-

Rotunde: de la Preslav. De atunci incoaces

dar mai ales in perioada urmitoare anului
1944, au fosl reperate su ruinele unor atelicre
in care ,sc fabricau’” piese dccorative si
icoanc din ceramici. Este vorba de atclierele
din incinta manaslirilor de la Pod Valkasina,
I’atleina, Tuzlalika?!, Seliste si ccl de linga
Biscrica Rotundi de la Preslav. T. Totev a
pulut constata c¢i unul din peretii bisericii
de la Tuzlalika era plecat, pe lata interioara,
cu placi ceramice decorative.

Autorul, oprindu-se asupra originii cera-
micii decorative de la Preslav (p. 9—1€), ne
incunosliinleazd ¢i in privinta aceasia cxista
douii ipolcze. Potrivit primei, suslinuti de
regretatul colog Stancio Vaklinov, ori-
ginea ceramicii decoralive {rcbuic cautata

in Orientul Mijlociu, mai exact, in Siria,
Mesopotamia, Iran, in sensul ca mesteri
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