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lor, pe cit se cunoaşte astăzi, ln epipaleolitic 
şi plnă la sflrşitul epocii bronzului, respectiv 
lnceputul epocii fierului. 

în prima parte a cărţii este tratată 
arta epipalcolitică (cap. I), ceramica nco­
eneolitică (cap. I I), ceramica perioadei de 
tranziţie (cap. I I I), plastica nco-eneolitică 
şi din perioada de tranziţie (cap. IV) şi, 
ln sflrşit, arta metalului din eneolitic şi perioa­
da de tranziţie (cap. V). Dintre culturile 
neo-eneolitice, cum era. şi de aşteptat, cele 
mai pe larg tratate şi mai bine ilustrate sint 
culturile Cucuteni şi Gumelniţa, la a căror 
cunoaştere autorul a contribuit in chip conside­
rabil prin cercetări desfăşurate de-a lungul 
mai multor decenii. în partea a doua este 
tratată arta epocii bronzului. După un prim 
capitol dedicat problemei delimitării cronolo­
gice a epocii bronzului, slnt prezentate pe 
rind ceramica (cap. II), plastica (cap. II I) 
şi arta metalului (cap. IV). Şi aici se ol.Jsen·ă 
preferinţa autorului pentru o cultură cercetată 
prin săpături proprii ( Gir la M ire - Cima). 

O scurtă notă finală este consacra lă manifestă­
rilor artistice de ordin arhitectural, reflectate 
ln descoperirile de la Truşeşti şi Căscioarele. 

Lucrarea este lnso\ită de rl'zu ma le 
scurle in limbile franceză şi engleză şi dl• o 
1.Jibliografie generală, con\inind 89 titluri 
aşczalc in ordinea apariţiei. Ilustraţia este 
de bună calitate, poate mai puţin reuşită 
în cazul desenelor, uneori uşor sd1ematizate. 

Cartea lui Vladimir Dumitrescu reprr­
zintă,  pe linia unor preocupări mai vechi, 
o nouă contribuţie la studiul artei prl'istorice 
de pe teritoriul României. Ea arc utilitatea 
deosel.Jilă de a face cunoscută accaslă artă 

unui cerc larg de cititori străini. Trebuie 
insă făcu lă şi re marca că din cuprinderea 

aceski cărţi nu ar fi trebuit să lipseastă 

arta primei epoci a fierului, care se leagă 

mai mult de arta preistorică, decil de cea 
a epocii protoistorice, atribuită geto-dacilor. 

.llircea Babeş 

PAIRAULT FRANQOISE - HELI�:NE, Recherches sur quelques series 
d'urnes de volterra a represen tations mythologiques, Roma (Ecole 
Fiangaise 12), 1972, 301 p .  + 158 pl. 

Studiul este consacra t urnelor etrusce 
din perioada hellcnistică, oraşul Vollerra 
fiind considerat centrul principal al cercetării 
de faţă ; cercetarea desfăşurată în condiţii 
dificile, atlt din pricina lacunelor pc care Ic 
prezintă istoria acestei cetăţi, cit şi prin 
lipsa posibilităţii de a stabili totdeauna 
cu precizie provenienţa materialului de studiu, 
cuprins ln majoritatea lui ln colcc\ii vechi 
de două-trei secole. Jn lipsa unei cronologii 
sigure, autoarea a trebuit să se bazeze pc 
rezultatele oferite de comparaţiile stilistice. 
Nici analizele stilistice nu dau lnsă integral 
date certe, pentru că ln ciuda modelelor 
de tradiţie hellenistieă, reprezentările de 

- pe urnele etrusce se abat de la sursele de 
inspiraţie. „Renegarea" acest.ora nu dovede�l<', 
nemijlocit, originalitatea etruscă, ci constituie, 
mai degrabă, rczultalul unui anume mod 
de execuţie cu contingenţe artizanale. 

' 
'. ·  

1n cazul urnelor d e  Ia Volterra se 
poate constata că artizanatul local ·a incl•put 
să se afirme lncepind cu a dou:i ju mă.tate 
a secolului al II I-iea l.e.n. Epoca de înflorire 
pentru urnele din Volterra se situează tn 
secolul următor, fără a se putea constata 
însă o unitate de stil, care să trădeze influrnţa 
impusă de creaţiilr unui mare artist. 

1n C'eea cc priwştc modrlele greceşti, 
autoarea dcosel.Jeşle „operele de referinţă", 
(modelul propriu-zis) şi „modelele interme­
diare" (schiţele de pe aceste modele). In 
clasificarea lncerca tă de autoare a putut fi 
determinată o „urnă model".  considerată 
prototipul unei scrii. 

Nu este exclus ca modelele să fi fost 
însuşite din Asia Mică de către· unele familii 
etrusce ln relaţii cti lumea romană. 

În aprecierea de ansamblu asupra 
calită�ii producţiei de urne din Volterr�, 
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se. conslală la . uncie grupe de urn.e un re­
gres artistic, consecin \ă a sli\birii con lactului 

cu modelele greceşti . Totuşi în „in lerprcta­

lio etrusca" t radiţia pergameniană işi găseşte 

un ecou destul de puternic, ca de cxmplu 

in modul de grupJre al personajelor, precum 
şi in modul de drapare a vestmintelor. 

Lucrarea se lncheie cu un catalog al  
urmlor şi cu  o bogată ilustrare a acestora. 

Suzana Dimilriu 

BALDACCI PAOLO şi colab. Recherches sttr les amphores romaines, Roma, 
(]�cole F1 a n �aise 10),  1972, 256 p.  

Yolumul cuprinde şaple articole, privi­
toare Ia : i mporturile cisalpine şi pro<luc\ia 
apulică ; cercetările din regiunea Apani (Brin­
<lisi) ; amforele de Yin campanicnc şi tarraco­
nese, la Ostia ; adnoliiri la s lra ligrafia lermc­
lur os tienc ; noutăţi la epigrafia de pc amfore 
din l\bn te Testaccio : amforele romane de 
Ia Capo Ognina. S-a pulul ajunge la o 
n·consliluirc de forme.  

Inlocmirea de grupe a fosl posibili\ 
pc baza analizelor de argilă, iar stratigraria 

locurilor unde au fost descoperite amforele 

a aj utal Ia fixarea cronologiei. Odată ciş ligate 

nccslc elemente, s-a pulut urmări destul de 

uşor circulaţia amforelor i-omane dintr-o 

regiune într-alta, rezolvindu-se astfel problema 

fiporlurilor şi importurilor diferitelor cate­

gorii <le mărfuri. 

Suzana Dimilriu 

I. S. VINOKUR, Istorija ta kitl't 11ra C"ernjahivs'kih p 'emen Dnistro-Dni­
provs'kogo 1neZri(ifja II - V st. 11 .e . ,  Kiev, l'aukova Dumka, 1972, 
1 80 p., 56 fig. 

Zom1 de silrnslepă dintre ::'\is lru şi 
Kipru. se află aproximativ în n1ijlpcul arici 
de .răs.plndire a monu mcnlelor culturii Cenwa­
hoY. Această zonă, mai precis bazinul Nistru­
lui mijlociu şi a l  Dugu lui sudic, precum şi 
Vollnia, constituie ol.Jit·c lu l  studiului mono­
grafic publicat de . I. S. \'inokur, cercclălor 
experimentat al anlichităţilo.r .c�rncaho\· ienc. 
Spre deosebire <ll' al ţ i arheologi, autorul 
<lalC'ază aceste antichită\i, mai larg, in secolele 
I I - V  c .n.  iar, penlru mai buna inţclegerc 
a c\·oluţiei cultural-is torice a regiunilor amin­
tite, lărgeşte cadrul lra lării pină ln anii de 
la sfirşihil erei vechi - începutul erei noastre. 

în primul capi tol sin l prezentate 
problemele principale ale culturii CcrneahoY, 
ln perspectiva crnluţiei cereclărilor şi a 
stadiului lor actual. lu cap. II, autorul încearcă 
5ă sd1iţczc lab\oul etnic al regiunilor menţiona-

le, in secolele I - V I e.n. ,  pe baza realităţilor 
ar\1eologi_c� . .  El . .  atribuie o grupă de. aşezări 
de la Nistru! . mijlociu (tipul Kruglik) cullurii 
Zarubinţi, pe care o consideră drept cullură 
slaYă iimpurie. Este lnsă de presupus că 
aces te monumente aparţin, mai curind, 
cullurii (grupei) l'oiencşti-Lukaşevka, care 
trebuie, dealtfel, să fie a tribuilă bastarnilor 
jlermanici şi nu „geto-tracilor", cum crede 
Vinokur. Sint puse in eYidenţă şi descoperirile 
l"arc a testă prezen ţa sarmaţilor ln \"alra 
:\"istrului, in secolele I- II c.n. în problema 
a lribuirii etnice a culturii Cerneahov, cerce­
tătorul ucrainean se alătură celor care presu­
pun că este vorba de o populaţie eterogenă, 
incluzind, Intre alţii, pe „slavii autohtoni" 
şi pc goto-gepizi. 

în capitolul I I I  slnt descrise, ln special 
pc baza cerce lărilor de teren proprii, răspindi-
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