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lor, pe cit se cunoaste astazi, In epipaleolitic
si pina la sfirsitul epocii bronzului, respectiv
fnceputul epocii fierului.

fn prima parte a cartii este tratata
arta epipalcoliticd (cap. I), ceramica nco-
eneolilicd (cap. II), ceramica perioadei de
tranzitie (cap. III), plastica nco-eneolitica
si din perioada de tranzitie (cap. IV) j5i,
tn sfirsit, arta metalului din eneolitic si perioa-
da de tranzitie (cap. V). Dintre culturile
neo-eneolitice, cum era si de asteptat, cele
mai pe larg tratate si mai bine ilustrate sint
culturile Cucuteni §i Gumelnita, la a céror
cunoastere autorul a contribuit in chip conside-
rabil prin cercetiri desfdsurate de-a lungul
mai multor decenii. In partea a doua este
tratata arta epocii bronzului. Dupd un prim
capitol dedicat problemei delimitarii cronolo-
gice a epocii bronzului, sint prezeniate pe
rind ceramica (cap. II), plastica (cap. I1])
si arta metalului (cap. IV). $i aici se observa
preferinta autorului pentru o culturi cercetata
prin sdpaturi proprii (Girla Mire — Cirna).

O scurti nota finala este consacrald manifesla-
rilor artistice de ordin arhitectural, reflectate
fn descoperirile de la Trusesti §i Cascioarele.

Lucrarea esle insolitd de rczumale
scurle in limbile franceza si engleza si de o
bibliografie generald, con{inind 89 titluri
asezale in ordinea aparifici. Ilustratia este
de buni calitale, poate mai putin reusila

fn cazul desenelor, uneori usor schemalizalec.

Cartea lui Vladimir Dumitrescu repre-
zinta, pe linia unor preocupiri mai vechi,
o noud contributie la studiul artei preistorice
de pe teritoriul Romaniei. Ea arec ulilitatea
deosebild de a face cunosculd acecasld arla
unui cerc larg de cilitori strdini. Trebuie
insd faculd si remarca cid din cuprinderea
acestei car{i nu ar fi trebuit si lipseasca
arta primei epoci a fierului, care se leaga
mai mult de arta preistorici, decil de cea
a epocii protoistorice, atribuild geto-dacilor.

Mircea Babes

PAIRAULT FRANCOISE—HELENE, Recherches sur quelques series
d’urnes de volterra a representations mythologiques, Roma (Eccle
Fiangaise 12), 1972, 301 p.+ 158 pl.

Studiul este consacrat urnelor etrusce
din perioada hellenistici, orasul Vollerra
fiind considerat centrul principal al cercetarii
de fatd; cercetarea desfisuratd in conditii
dificile, atit din pricina lacunelor pe care le¢
prezintd istoria acestei cetati, cit si prin
lipsa posibilitatii de a stabili loldeauna
cu precizie provenienta materialului de studiu,
cuprins In majoritatea lui fn colec{ii vechi
de doui-trei secole. In lipsa unei cronologii
sigure, autoarea a trebuit si se bazeze pec
rezultatele oferite de comparatiile stilistice.
Nici analizele stilistice nu dau Insa integral
date certe, pentru cd In ciuda modelelor
de traditie hellenisticd, reprezentirile de
- Pe urnele etrusce-se abat de la sursele de
inspiratie. ,,Renegarea’ acestora nu dovedesle,
nemijlocit, originalitatea etruscj, ci conslitliie,
mai degrabd, reczultalul unui anume mod
de executie cu contingente artizanale.

\
v,

in cazul urnelor de la Volilerra se
poate conslata ci artizanatul local a inccput
si se afirme Incepind cu a doua jumitate
a secolului al III-lea f.e.n. Epoca de fnflorire
pentru urnele din Volterra se situeazi in
secolul urmitor, fird a se pulea constata
fnsd o unitate de stil, care sd tradeze influenta
impusd de creatiilc unui mare artist.

In ceea ce priveste modelele grecesti,
autoarea dcoscheste ,,operele de referinia’’,
(modelul propriu-zis) §i ,,modelele interme-
diare” (schitele de pe aceste modecle). In
clasificarca Incercald de autoare a putut fi
determinatd o ,,urni model”’. considerald
prototipul unei serii. '

Nu este exclus ca modelele sa fi fost
fnsusite din Asia Mica de cértrei unele familii
etrusce in relatii cu lumea romana. =

in aprecierea de ansamblu asupra
calitafii productiei de urne din Volterrs,
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se- conslatd la.unecle grupe de urne un re-
gres artistic, consecin{d a slibirii conlactului
cu modeclele grecesti. Totusi in ,,interpreta-
lio ctrusca” traditia pergameniana fisi gascsie

un ecou destul de pulernic, ca de exmplu

fn modul de grupuare al personajelor, precum
si In modul de drapare a vestmintelor.

Lucrarea se Incheie cu un catalog al
urnclor si cu o bogata ilustrare a acestora.

Suzana Dimitriu

BALDACCI PAOLO si colab. Recherches sur les amphores romaines, Roma,
(Ecole Fiancaise 10), 1972, 256 p.

Volumul cuprinde saple articole, privi-
loare la: importlurile cisalpine si productia
apulica ; cercetérile din regiunea Apani (Brin-
lisi) ; amforcle de vin campanienc si tarraco-
nese, la Ostia ; adnoliri la slraligrafia lerme-
lor osticne ; noutdti la cpigrafia de pe amfore
din Mbonte Testaccio: amforele romanc de
I Capo Ognina. S-a putul ajunge la o
reconsliluire de forme.

Inlocmirea de grupe a fosl posibild
pe baza analizelor de argild, iar stratigrafia

locurilor unde au fost descoperite amlorele
a ajutal la lixarca cronologiei. Odata cisligate
acesle elemente, s-a pulut urméari destul de
usor circulatia amforelor romane dintr-o
regiunc intr-alta, rezolvindu-se astfel problema
exporlurilor si importurilor diferitelor cate-

gorii cde marfuri.

Suzana Dimilriu

I. 8. VINOKTUR, Istorija ta kul'tura éernjahivs’kih p'emen Dnistro-Dni-
provs’kogo mebriééja II—V st. n.e., Kiev, Naukova Dumka, 1972,

180 p., 56 fig.

Zona de silvoslepd dintre Nislru si
Nipru. se afld aproximativ in mijlocul ariei
de raspindire a monumcnlelor culturii Cernca-
hov. Aceasta zond, mai precis bazinul Nistru-
Iui ijlociu si al Bugului sudic, precum si
Volinia, conslituie obicctul studiului mono-
gralic publicat de.lL  S. Vinokur, cercclilor
experimentat al anlichitalilor cerncahovienc.
Spre deosebire de¢ alti arheologi, autorul
dalcaza aceste antichitati, mai larg, in secolele
II—-V c.n. iar, penlru mai buna in{clegere
a cvolutiei cultural-islorice a regiunilor amin-
tite, largeste cadrul lralarii pind in anii de
la sfirgitul erei vechi — inceputul erei noastre.

in primul capitol sinl prezenlate
problemele principale ale cullurii Cerneahov,
fn perspectiva c¢voluliei cercetdrilor si a
stadiului lor actual. 1n cap. II, autorul incearca
sd schileze Llabloul etnic al regiunilor mentiona-

le, in secolele I—VI c.n., pe baza realitatilor
arheologice. El atribuie o grupd de asezari

de la Nistrul mijlociu (tipul Kruglik) culturii

Zarubintj, pe care o considerd drept cultura
slava t-impurie. Este insd de presupus ca
aceste ‘imonumcnle apar{in, mai curind,
cullurii (grupei) Doicnesti-Lukasevka, care
trebuie, dealtfel, si fie atribuild bastarnilor
germanici §i nu ,,geto-tracilor’’, cum crede
Vinokur. Sint puse in evidenta si descoperirile
carc alestd prezenta sarmaltilor In valea
Nistrului, in secolele I— II e.n. In problema
alribuirii etnice a culturii Cerneahov, cerce-
Latorul ucrainean se aldtura celor care presu-
pun ca este vorba de o populatie eterogena,
incluzind, intre altii, pe ,,slavii autohtoni”
si pe goto-gepizi.

fn capitolul III sint descrise, in special
pe baza cerceldrilor de teren proprii, raspindi-
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