CRONICA VIETII STIINTIFICE

SESIUNEA STIIN?IFICA »ISTORIA §I CIVILIZATIA
GETO-DACILOR IN EPOCA LUI BUREBISTA”

Institutul de arheologie din Bucuresti, in colaborare cu Institutul de tracologie,
a organizat In ziua de 21 aprille 1980 o sesiune stiintificA omagialad inchinati aniversarii
a 2050 de ani de la crearea primului stat dac centralizat si independent condus de Burebista.
Au participat cercetatori in domeniul arheologiei si istoriei de la Institutele de prefil, muzeele
de istorie si Facultatea de istorle-filozofie din Bucuresti.

In deschidere a luat cuvintul prof. dr. doc. Dionisie M. Pippidi, directorul Institutului
de arheologie, care a subliniat ci aceastd sesiune se inscrie in ampla serie de manifestiri orga-
nizate In toatd tara din initiativa conducerii de partid si de stat, ca un omagiu adus luptei
pentru libertate, unitate si independentd duse de stradmosii nostri geto-daci.

Prof. dr. doc. Dumitru Berciu, directorul Institutului de tracologie, a sus|{inut o comu-
nicare privind ,,Importanta statului dac centralizat §i independent condus de Burebista.
Dupa ce a [icut istoricul conceptului de stat geto-dac in Istoriogralia romaneasca, vorbitorul
a punctat principalele cauze care au generat aparitia statului unificat la geto-daci (evolutia
social-economici interna, cresterea demografica, aparitia dave-lor ca centre cu functie urbani,
nevoia unei pieti unice, necesitatea de a se pune capat luptelor intertribale etc.) si factorii
de progres realizati In cadrul statului geto-dac: unificarea politica, adoptarea denarului roman
ca monedi unici, crearea unui aparat administrativ, noi reglementari juridice, colaborarea
strinsd intre autoritatea politici si cea religioasd, initlerea sistemului defensiv unitar al
Daciei etc. Dupd disparitia lul Burebista traditia statald si multe din noile reglementari
social-economice §i politice sint conlinuate si dezvoltate.

Dr. Alexandru Vulpe a prezentat ,,Rezultatele sipaturilor arheologice de la Popesti”.
Cercetirile arheologice efectuate in ultimii ani in aceastd importanti davd getici din Cimpla
Munteniei, Indeosebl In asezarea B, au avut ca rezultat o mai finid precizare a stratigrafiei
acestel statiuni. Pentru prima datd a fost identificatd aici existenta certd a unui nivel de
locuire din secolele IV—III l.e.n. care a precedat intemeierea marelui centru tribal din secolele
I1—Il.e.n. Inainte de Intemelerea davei Intreaga suprafati a terenului a fost nivelata, a fost decol-
matat santul hallstatian (cultura Basarabi), iar pimintul de umpluturi de aici a fost intins
peste stratul de culturi din secolele IV—III l.e.n. Pe ,,acropold”, primele trei nivele de lo-
cuire (Ia — b, II, III) prezinti o succesiunea neintreruptd, fiecare fiind insi Incendiat si
nivelat. Urmeaza apoi un strat de nivelare masivi, cu pamint roscat adus din alta parte
(nivelul IV), in care s-a gisit un denar roman din anul 56 i.e.n. Peste el s-a intlns un strat
de pietris, dupad care asezarea a fost reficutd din temelii (nivelul V). Acest din urma nivel
se dateaza In a doua jumaitate a secolului I l.e.n., fiind datat cu monedi de la Augustus, din
anil 29—26 l.e.n., asadar posterior domniei lul Burebista.

Dr. Petre Alexandrescu s-a referit in continuare la ,,Religia geto-dacilor’, subliniind origi-
nalitatea acestela In cadrul amalgamulul de credinte religioase ale tracilor. Amintind eele
citeva divinitati geto-dace cunoscute, autorul s-a oprit mai mult asupra cultului luil Zalmoxis.
Este vorba de un cult de tip initiatic, dispunind de o hagiografie §i continind o doctrina esha-
tologici rezervatid virfurllor aristocratiei. In epoca lul Bureblsta cultul lul Zalmoxis apare
mult dezvoltat in sensul sporirii autorititil regale prin intermediul marelui preot. In ceea ce
priveste esenta divinitatii lui Zalmoxis (chtonlani sau uraniani), aceasta rimine o problemai
tncid insolubild. Dupa cucerirea Daciei de citre romani cultul nu mal este atestat, ceea ce
dovedeste cd era religia unul cerc destul de restrins de initiati.

Dr. Vladimir Iliescu, pornind de la o noud interpretare a izvoarelor literare, s-a referit
la ,,Sfirsitul domniei lui Burebista’. Dupa opinia sa, acest eveniment se plaseazi citre anul
351.e.n. si nuin 44 l.e.n. cum se credea pini acum. Expeditia planuiti de romani impotriva sa,
despre care vorbeste Strabon, urma sa faci parte din campania lui Octavian in Illirla, iar oragul
Segestae ar fi devenit baza de plecare In razboiul impotriva dacilor. Alte izvoare (Horatius,
Suetonius, Florus) se referd, incepind cu anii 34—33 l.e.n. si pind in 29 f.e.n. la un alt
rege important, Cotiso. In lista regilor dacli reprodusi de lordanes dupi Dio Chrisostomul,
Cotlso nu figureazi, ceea ce Insemnd ci statul siu, situat in munti (dupa Florus), nu ficea
parte din nucleul initial al regatului lul Burebista.

S CI1V A, tomul 31, nr. 3, Bucuresti, iulie — septembrie 1980, p. 483 —484

https://biblioteca-digitala.ro



484 CRONICA VIETH STINTIFICE 2

Dr. Vlad Zirra a prezentat , Persistente Laténe in cultura geto-daca din secolul I t.e.n.
Din a doua jumitate a secolului II l.e.n. se constati disparitia rapidi a elementulu celtic
din Transilvania (doar 20—25 morminte cunoscute), concomitent cu inmultirea considerabili a
cetdtilor dacice. Influeniele celtice in cultura geto-dacise aratd a fi mult mal slabe decit se
credea. Este vorba in principal doar de doui aspecte: vehicularea unul fond de materiale
Laténe veritabile de citre daci (mal mult fenomen de moda) si proliferarea in cultura geto-
dacd a mal multor materiale de origine celticid. Ceramica dacicid lucrati la roatd, prin past4,
ardere, forme §i decor prezintd un aspect unitar, traditional (In secolul I i.e.n.), pe ambele
versante ale Carpatilor. Influentele celtice se observa mal mult in decorul unor vase. Uneltele
si podoabele folosite de geto-daci sint in majoritate lucrate pe loc, dupd modele central euro-
pene cunoscute pe un spatiu vast. Dacii au preluat si prelungit folosinta unor tipuri de podoabe
de schemd Laténe mijlocie pind in prima jumaitate a secolului I e.n. Descoperirile de monede,
piese de car §i de harnasament, precum si unele arme celtice sint extrem de rare. Unele
influente celtice din spatiul extracarpatic se datoreaza scordiscllor veniti in Oltenia. Tezaurul
de obiecte de argint de la Blaj, Incd inedit, dateazd din prima jumditate a secolului I i.e.n.

Dr. Maria Chifescu a vorbit despre ,,Circulatia monedelor romane republicane si impe-
riale in Dacia’. Autoarea sustine existenfa inca la sfirsitul secolului al VI-lea 1.e.n. a unorfor-
matiuni statale la geto-daci, singurele forme de organizare capabile si se opund armatelor
persane si apoli macedonene, scitilor si bastarnilor. Emiterea monedelor proprii constituie
unul din atributele statului suveran. Asemenea formatiuni statale, anterioare lui Bureblista,
au putut fi dovedite prin studierea ultimelor tipuri monetare geto-dace. Faptul cd majori-
tatea denarilor romani republicani copiati in Dacia dateazi din anii 120—80 i.e.n. presupune
copierea lor in anili 70—50 1.e.n., adicid tocmai in timpul lui Burebista. Circa doui treimi din
monedele romane republicane descoperite in Dacia sint de fapt emisiuni geto-dace de tip
roman republican. Ele au fost descoperite §i pe teritoriile Bulgariei, Iugoslaviei si Ungariei,
avind deci §i o circulatie In afara Daciei. Dupa disparitia lul Burebista monetiria geto-daca
de tip roman continui sa functioneze. Pentru perioada dinainte de cucerirea Daciei sint citate
tezaurele de denari republicani si imperiali de la Bozienl si Ripile in Moldova, emise in ace-
lasi atelier, sau cele de la Dobica si Tibru in Transilvania, emise probabil in cadrul statului
lui Decebal. Dupa cucerirea romand, in Moldova continud emiterea de monede locale de tip
roman imperial In secolele II—III, ceea ce presupune §$i o continuitate statald in acest
interval. Asa s-ar explica numdirul aproape dublu de monede romane din Moldova fatd de cele
din Dacia romand. Copii carpice dupa denarii romani au fost identificate in tezaurele de la
Stancuta, Ghindioani, Risca, IFiurei.

in Inchelere, prof. dr. doc. Radu Vulpe s-a referit la ,,Personalitatea lui Burebista’.
Avind in vedere numirul redus de informatii antice privind acest subiect, judecarea persona-
litatii lul Burebista nu se poate face decit in lumina faptelor sale. Acestea 1l recomanda ca
pe un stralucit geniu militar si politic. Originea lui getici este precizatd in mod expres de citre
Strabon. Se presupune cd provenea dintr-o familie ilustrd, de conducitori de triburi. Ascen-
siunea sa rapidd a fost asiguratd de colaborarea cu marele preot Deceneu, aflat se pare in
fruntea unei alte mari formatiuni tribale, probabil aceea a dacilor din Transilvania. Impreuna
ei au initiat §i realizat unificarea tuturor geto-dacilor, consolidarea statului prin innoiri legis-
lative si religioase, apol infringerea celtilor si cucerirea oraselor pontice. In lista de regi a
lui Jordanes, Deceneu nu apare ca urmas direct al lui Burebista. Este probabil ca Deceneu
sd fi murit tnaintea lui Burebista si sa nu fi participat la dezmembrarea statulul siu. Rastur-
narea regelul va fi fost opera altor fruntasi geto-daci, supusi din nevoia unirii in fata perico-
lului comun §i rasculati dupa ce acest pericol va fi fost socotit dispirut. Dar marlle infaptuiri
din timpul lungii domnii a lui Burebista nu au putut fi anulate, ele stind in continuare la
temelia dezvoltarii ulterioare a societatii geto-dace.

Niculae Conoviei
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