
DISCU ŢII 

DESPRE IMPORTANŢA COLONIZĂRII ÎN DACIA 

(Note critice în legătură cu 1 ucrarea lui L. Balia) 
DE 

N ICOLAE GUDEA 

Importanţa pe care procesul de romanizare o suscită în general, 
şi, mai ales, însemnătatea cercetării şi dovedirii procesului de romanizare 
pentru provincia Dacia constituie încă, din mai multe motive, un cîmp 
larg de discuţii şi opinii diverse, ca să nu spunem controversate. Deşi 
teoria imigraţionistă cu privire la data şi locul de formare a poporului 

îromân şi a limbii sale a suferit în ultimii ani serioase lovituri, mt persistă 
ncă, găsind şi azi adepţi c�tre, deşi mai mărunţi decît înaintaşii lor în 

ceea ce priveşte concepţia şi metodele de lucru, continuă să susţină cu 
tenacitate în forme variate, să reia din noi şi variate unghiuri ideile mai 
v echi 1• f'eea ce a rămas caracteristic şi constant, paralel cu schimbările 
d e  procedură i;;i de tactică, este negarea continuă şi totală, foarte comec
ventă, a tot ceea ce se referă la dezvoltarea economică, social-politică şi 
i::ituaţia militară a Daciei romane, la romanizarea ei. 

Pe această linie se situează articolul publicat de L. Ba.Ila în Acta 
Classica Universitatis Scientiamm Debrecenensi8, X - XI, 197 4 - 197 5,  
p.  139 -143 şi  intitulat : L'importa11ce des colonisations en Dacie. Titlul 
articolului îl poate demta pe cititorul neavizat, căci fondul lucrării nu 
are nimic comun cu importanţa, felul şi procedeele colonizării 2• l\Iai bine 
zis autorul încearcă să arate de fa.pt că procesul de colonizare nu a avut 
nici o importanţă pentm romanizarea Daciei. 

Afirmaţiile priYind domeniul la care se referă a. utornl nu se bazează, 
cum a.1· fi normal, pe c«i:>reetări proprii de teren, pe va.Io rificar«i:>a. unor izvoare 
noi sau pe studiul celei mai recente Jiteratmi de specialitate care ar în
semna o bună cunoaştere a Daciei. Nu. Este utilizat acelaşi izvor şi totul 
se bazează pe (sau mai ales pe) literatura veche, străină de problemele 
Daciei, depăşită de mult de stadiul cercetărilor, în care lucră:rile lui A. 
Alfoldi „constituent aujourd'hui encore la base de toutes recherches sur la 

1 Pcnlru isloricul problemei şi lupla de idei in acest domeniu vezi : C. Da ico v ic iu . l'ru
b/ema conlinuilli/ii in /Jacia, A ISC, :J, 1 9:16 - 1 910 ( 1 9-1 1 ), p. 200 - :l:l:I ; Idem. I.a Transy/lmnie 
dans /'a11tiq11i/i, Bu rnreşt i , 1 !J.15, p. 1 1 0 - 1 26. C. Da icoviciu a reluat nceaslă proulemă inlr-o 
serie de „note l'ril ke la teoria roesleriană" publkate in revista clujeană „Tribuna". El a firma 
la un moment da l (Trillu na, X\" , nr. 13 din 1 . l \" . H l71 ) că „ teorin irn igra \ ionisl:\ c a t it de l ip
sită de un  fundament serios incit combaten·a l'i specială dcYine o sarcim\ � l i i n \ ifkă fără rost " . 
Cu toa te acestea a com băl u l -o cil  a pul u l  l o t  t impu l Yie t li şi mereu a fosl unnăril de pro
blema găsirii l'elor mai bune  sol u l ii pent ru a o com ba te. 

2 Fr. \" il l inghoff , lf o111isc/1e Ko/011isatio11 1111d /Jiirgcrrechtspolilik, Wiesbaden. l!l50 ; 
A. N. Shrrwin-White, The Roman Cit i:ens/lip, Oxford, 1 97:l. 

S C  I V A, lomul :m, nr. 3, Bucureşli, iulie - seplembrie 1 97!1, p. :rn:l - 3!:18 
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394 NICOLAE GUCEA 2 

Dacie ainsi de celle que nous entreprenons ici" (p. 1 39) 3• De asemenea. 
L. B. ia ca argument cite un citat din lucrările unor autori, care au arun
cat la întîmplare cite o frază despre Dacia, în legătură cu care nu îşi 
pot însă (şi nici nu cred că au pretins) aroga nici o competenţă '· 

Înainte vreme „argumentele" definitorii pe care le aduceau adepţii 
teoriei imigraţfoniste în sprij inul ipotezelor lQr se concentrau pe trei 
direcţii principale, fiecare din aceste direct ii avînd �mbpărţile lor 5 :  1. Lipsa. 
autohtonilor daci din provincie, care să constituie masa mare a popu
laţiei ; 2. Imposibilitat ea romanizării din multiple motive economice, poli
t ice sau mai ales militare şi din cauza existenţei precare şi de scurtă durat� 
a provinciei ; 3. Retragerea totală a populaţiei romane din provincie 
odată cu desfiinţarea acesteia. Acest „front" de luptă a fost considerabil 
d iminuat în ult imii ani, dar problemele nu au fost rpzolvate cu caracter 
definitiv 6• De aceea romanizarea , care include şi se dovedeşte şi prin 
direcţ.iile mai sus amintite, a rămas încă o problemă deschisă. De fapt 
romanizarea fiind procesul fu nda mental pl•ntrn formarea lirn bii şi 
poporului român aici, pe teritoriul Daciei, spre acest domeniu tind să 
lovească toate atacurile „neoimigraţioniştilor". 

Fără menajamentele şi ocolişurile cu care începeau şi încep de obicei 
lucrările de acest gen, L. B. d._.,-sch ide artirolul cu negarf'a tutnror con
diţiilor principale care put eau determina romanizarea în proYincia Dacia. 
El arată C'ă : 1 )  provincia a fost deosebit de şubredă din punct de vedere 
rconomic ; 2) :-;ituaţia ei era tot atît de precară din punct dP vedere mi
l itar ; 3 )  Daeia nu avea o hază (teritorială) de legătură cu imperiul, fiind 
l egată de acesta numai printr-un coridor îngust („ein W asserkopf auf einem 
Zwirnhalse" ) ; 4 )  8ituaţia internă a prov inciei era tot atît de şubredă 
ca. şi eea externă" ; 5 )  Dac ia avea ceva „part icular", ceva „camcteriR-
1 ic" ( !) care îi sugerează. (lui L. · B. )  nesiguranţă. Acesta este tabloul 
J >aciei în care L. B. discută colonizarea, fenomen pe care încearcă de 
fapt a-l ut iliza în sprij inul :ifirmaţ.iilor de mai sus. 

A combate t oate aceste afirmaţii  ale lu i L. B. ar însemna a scrie 
o istorie a Daciei romane. Noi ne vom referi aici numai la metoda de lucru, 
concepţia istorică şi mai ales la procedura autorului. 

Nimic mai puţin adevărat decît afirmaţ.iile de mai sus ale autorului. 
Dar nici  nu este de mirare. Ounoscînd numa i, 8:tU mai ale8, -1ucrările lui 

3 Lucrările lu i  A. Alfiildi, Daci e Roman i in Transi/tlania . Budapesta,  1 940 şi Zu den 
Sc/1icksa/cn Siebcnbiirgen.• in Allerlum. Budapesta, 1 944 au fost Ia timpul lor anali7.ate critic 
de C. Daicoviciu, in Dacia, 7 - 8, 1 9:17 - 1 940, p. 456 - 459. Trebuie să fie lămurit definitiv 
un lucru . Nimeni nu poate t·ontesla anumite domenii de mare competenţă ştiinţifică lui A .  
Al foldi in istoria romană. Dar orice cercetător avizat care parcurge sumarul „cărţilor d e  căpălii" 
la care se referă L. B. işi poate da seama că ele reprezintă aprecieri cam generale, nu sint rezu l 
tatul u nor cercetări sistematice ş i  exultă printr-un caracl!!r revizionist ş i  polemic. Este deajuns 
a analiza harta pe care o anexează (care ar vrea să reprezinte Dacia romană) pentru a-şi da 
seama de acest lucru . Cu alte cuvinte A. AlfOldi nu poate fi. cinstit vorbind, considerat o com-
petenţă in ce priveşte Dacia romană. . 

4 De pildă pentru silua ! ia militară a Daciei ii citează de W. Zwicker, Sludien zur Marcus 
Siiu/e, I .  Amsterdam. 1 94 1 ,  despre care nu pot crede că se poate susţine că are competenţă 
în istoria mililară a Daciei romane. 

5 R. Roesler, Romiinisc/1c Sludien . . Leipzig, 1 871 : A. Alfoldi, Daci e Romani in Transil
vania. 

8 D. Protase. />rob/ema conl inuilă/ii 111 Dacia ln lumina arheologiei şi numismaticii. 
Bucureşti. 1 966. 
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3 DE.SPRE IMPORTANŢA COLO"llZARII lN DACIA :-195 

A. Alfoldi şi bazinclu-se numai pe ele, este şi na.tura] să nu ştie nimic în 
l egătură cu viaţa economică a Daciei romane. 1 .  Dacă ar fi consultat 
pe V. Christescu, Viaţa economică a Daciei romane, Piteşti, 1929 sau capi
t olele respective din D .  Tudor, Oltenia romană, ediţia a III-a, Bucureşti, 
1 968 8au M. Macrea, Viaţa în Dacia romană, Bucureşti, 1969, precum şi 
numeroasele articole recente 7, afirmaţia în legătură cu viaţa ecouomică 
a Daciei romane ar fi fost puţin mai prudentă. 2. Situaţia m ilitară a 
Daciei a fost aproape la fel cu a tuturor provinciilor de gran iţă. Nici 
mai mult, dar poate chiar mai puţin ameninţată decît a Germaniilor de 
pildă sau chiar a Pannoniei (sau Pannoniilor). Dar cum lucrările lui A .  
Alfoldi nu cuprind aproape nimic clin ceea c e  înseamnă sistemul defensiv 
al Daciei sau armata ei, L. B. a greşit şi aici. Sistemul defensiv a pro
vinciilor dacice a fost un sistem închegat, organizat sistematic, el nu a, 
fost mai slab decît al altor provincii. Am afirma chiar contrariul : dato
rită reliefului, Dacia reprezenta o fortăreaţă naturală pe care organizare�L 
militară romană a completat-o astfel că sistemul său defensiv era mai 
puţin primejduit decît oricare din provinciile dunărene 8• Armata, pro
vinciei a fost numeroasă, bine organizată cu tmpele disper8ate în funcţie 
de necesităţile strategiei generale 9• N ici un eveniment aparte nu ame
ninţă Dacia în afară de acelea care ameninţă toate provinciile de la Du
nărea de Mijloc şi de Jos. Şi nu credem că exagerăm dacă afirmăm că . e 
mai puţin sigur că Dacia a fost afectată tot atît de mult ca alte provincii 
din zonă în timpul secolelor al II-lea şi al III-lea e.n. (cum ar fi de 
pildă Pannonia Inferior sau l\foesia Inferiod ). 3. În ce priveşte afir
maţiile în legătură cu baza slabă teritorială între Dacia şi imperiu ele 
Hînt exagerate. Este cunoscută de mai demult părerea istoricilor maghiari 
în această privinţă : ei susţin că Banatul mai întîi parţial şi apo i  în în
tregime nu a aparţinut Daciei şi  ca atare singura legătură d intre i mperiu 
şi Dacia era porţiunea îngustă dintre Carpaţi şi Olt 10• Această ipoteză 
are caracter speculativ şi se bazează exclusiv pe faptul că în Banat lip
sesc încă cercetările sistematice şi de amploare care să dea un răspuns 
categoric în această privinţă. Există însă în prezent argumente (care 
sînt cel puţin tot atît de valabile, ca şi contraargumentele) pentru a, dovedi 
că Banatul :1 aparţinut Imperiului roman (:Moesiei Superior sau Daciei 

' Din numărul mar<' ele lucrări speciale (e adevărat de mai mici dimensiuni) destinate 
istorici ernnomice menţion:lm : I. Milrofan, Vi/lae rusticae ln Dacia Superioară, ActaMN, 10, 
1 973, p. 127 - 1 50 ; idem, ln /n memoriam C. Daicoviciu, Cluj-Napoca, 1 974, p. 245 -247 ; 
V. Wollmann, Cercetări privind carierele de piatră din Dacia romană, Sargelia, 10, 1 97:1, 
p. 1 05 - 1 30 ; ci. şi Gh. Popllian, Ceramica romană din Oltenia, Craiova, 1 976, etc. 

8 Sistemul defensiv a fost prezentat mai intll de V. Chrlstes<'u, Istoria militară a Daciei 
romane, Bucureşti, 1 937 ; reluat şi completat de M. Macrca , ln Via/a ln Dacia romani.I, Bu cu
reşti, H l69, p.  21R -2:l.J ; iar mal recent prezentat in ansamblu de N. Gudea, Das Verteidl
gungssyslem der riimischen Dazien. Der heulige Stand der Forschung, Saalburg Jahrbuch, :1 1 ,  
1 974, p. 41 - 49 : cf. Au rstieg und Niedergang der riimischen Welt I I ,  6 ,  1 977, p .  849 - 876 . 

9 :\f. :\lacr<'a, op. cit., p. 1 78-21 8 ; I. I. Russu , .4. uxi/ia provinciae /)aciae, SC ! \' ,  2:1 , 
1 972, 1 ,  p. 6:-1 - 77 (cu toată bibliografia ). Au fost publicate cltcva monogram de rortHi<'a\ il, 
nu meroase rapoarte de s:ipătură, citeva „monografii" de unită ! i  aux iliare care arată toale şi 
permit genera lizarea arirma!i<'i că sistemul defensiv şi armata au asigurat provincl<'i pax !Io-

ana plnă la sfirşi l u l  existcn\<'i ei .  
10 Vezi A. Alfiildi citai  de L.B. ; cf.  şi A. Radno l i , ln Limes Studien. \"ortrăge des J. ln

ternationaler Limes Kongres.,es in Rhein{eldt11, Base), 1 959, p. 1 .J5 : A. M ocsy, <lese//scha[t und 
Roman isalion in der riimischen Provinz Moesia Superior, Budapesta , 1 970, p. 51 - 5:J. 
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Superior) 11 •  4. Aflăm cu surprindere de la L. B.  despre nesiguranţa 
internă. Este bine să precizăm de la început că nu există nici un izvor 
epigrafie sau arheologic care să permită generalizarea unei nesiguranţe 
interne pentru provincie. Istoria politică a provinciei nu cw10aşte „crize 
interne" (M. Macrea, Viaţa în Dacia romană, p .  436 -464 ). Sigur că în 
societate.:'t slavagistă nu puţine erau mi:;;cările sociale. Dar nu a\' em mo
tive să credem că dacii aveau motive speciale ::;ă se răscoale mai deH ca 
alte popoare cucerite. Şi dealtfel după părerea autorului (L. B. )  „dacii 
erau prea puţin numeroşi" (ca săi nu spună chiar dispăruţi) :  cum 
puteau ei oare în această situaţie să constituie o ameninţare � Ex istă şi 
aceaRtă contradictie la J;. B. 

În ce prive:;;te colonizarea propriu-zisă L. B. adoptă o tactică nouă. 
Izvorul a rămas acela:;;i :  Eutropius, VIII, 6, 2 , şi probabil, zice şi L. B . ,  
afirmaţia autorului :mtic a coincis cu  realitatea. Mai mult L.  B.  admite 
colonizări şi după Traianus. Dar (şi aici e problema ! )  colonizările d in 
Dacia au avut un caracter c iYil ! spre deosebire dl' toate celelalte pro
vincii. Acei-;t caracter civil devine un argument serios pentru a dovedi 
slăbiciunea colonizării pentru că : „a l'epoque imperfole les colonis<itions 
prenaient la forme de deductions de veterans" (p. 1 40). Nefiind eolonizare 
prin deductio procesul a, fost neorganizat � i  a :wut un caracter spontan. 
Poate că L. B. are dreptate cinel nu acordă dYililor aceeaşi organizare 
(';L militarilor. Dar este un fapt sigur, şi în orice caz cunoscut şi acceptat, 
eă incepînd eu Hadrianus nu se mai  fac colonizări flfie iale cu veterani 
(cf. A. N. �herwir1 - White, The Roman Citizenship, Oxfol'll, 1973, p. 2,;1 sq ; 
.r. Ronge, Le8 i118titutio11s romaines de la Rome ro.11ale a la Rome chretienne, 
Paris, 1 .973, capitolul „colonizare") .  După părerea lu i L. E. colonizarea 
cu civili „peut-c1tre considere comme caracten'stique de toiae l'histo ire interne 
de la Dacie de IJ• siecle" (p. 142 ). Acea-,;tă colonizare a fo�t o necesitate 
pentru că provincia era depopulată, iar puţinii  daci,  dacă mai rămă8eseră, 
nu erau demni de încredere. Populaţia colonizată s-a acomodat greu, 
a fost tot t impul tentată să plece şi tocmai cind se acomodase ruţin a. 
�i început procesul de părăsire a pro' inciei ( ! ! ! )  (p. 143 ) cu mult înain
tea desfiinţării oficiale a prnYinciei. 

l\I. l\facrea (cf. Istoria României, I, Hucure�t i, 1960, p. 383 sq ; 
V iaţa Îl! Dacia romană, Hncureşti, 1 969, p. 251 Rq. ) a încercat să arate, 
foarte prudent, felul cum s-a putut face şi mai a.Ies modul de dete1·mi
uare documentară a desfăşurării colonizării. Se pot formula cîteva tră
sături care caracterizează colon izarea din Dacia : 

- toate aşezările importa.ntp din D<te· ia i-;înt :ite.�btte  nominal în 
prim ii  ani de existenţă a provinciei ; 

- au fm;t aduşi nu numai Hpecia.liş t i  pentru m ine, c i  pentru toa,te 
domeniile' de act ivita te ; 

- încă sub Hadrianus (deci foarte rapid) a început ridicarea la, 
rang urban a unor localităţi, ceea ce confirmă valabilitatea izvoarelor ; 

- procesul de urbanizare a fost continuu ş i  permanent ca o dova,dă. 
spo rului de�n l �r.trfic d i to .-.i t condiţiilor economice bune ; 

11 C. Daicoviciu, A ISC. 4. 1 941 - 1 944, p. 282 - 320 ; cf. A. von Domaszewski, AEM, 
1 :1 ,  1 890, p. 1 40 - 1 44 : C. Patsch, lJer Kamp( um den Donauraum unter Domilian und Traian, 
' iena, 1 9:l7, p. 1 :17 - 1 :18 : C. Daicoviciu, Ap4lum.  1 ,  1 942, p. 98 - 1 119. Problema a fost reluată 

in I.a Transy/11a11 ie daris / 'a11tiq11i/C. Bucureşti. 1 9 15.  p.  96 sq. 
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5 DESPRE IMPORTANŢA COLONlZARJI 1N DACIA :l!J7 

- prezenţa, numărului mare şi  foarte divers de colonişti în Dacia 
este ilustrat de analiza onomasticii f]in inscripţii ( cf. I. I. Russu, Ono
mastique de la Dacie romaine, în ()nomastiq·vc lriii!1 e, 1977 ,  Paris, 
p. 353 -364 ) : 

- a,rheologic, numismatic şi epigrafie s- a constatat că viaţa ro
m�m ă a început din plin imediat după cucerire şi s-a desfăşurat amplu 
şi tot ma.i intens în t oate categoriile de aşezări (urbane, mrale, militare 
etc.). 

Concluzia a,ccepta,tă unanim de ist oriogmfie eRt e : colonizarea Daciei 
a fost masivă, s-a făcu t mai ales cu elemente din părţile deja romanizate 
ale imperiului, aceaRt ă acţiune a, fost conştient ă  şi intere�m,tă. 

În ce priveşte populaţia dacică, I.. B. recurge exelusiv la izvoarele 
epigrafice. După acest criteriu „ dreptatea" pare a se afla de partea lui.  
Inscripţiile la.tine din Dacia nu prea păstrează nume dacice. Concluzia 
însă eRte exagerată. Inscripţiile nu sînt singura categorie de izvoare care 
oferă da.t e despre populaţ ie. Privite din punct de Yedere social se poate 
afirma că ele constituie un mod de exprimare al unor anumite pături 
al e societăţii. L. B. nu trebuie să neglij eze rezultatele cercetărilor arheo 
logice care affrmă contrariul celor ,;puse de el 12• În legătură cu populaţ i<t 
autohtonă (despre care nu vrem �ă inl'li8tăm aici) sc> pot a firma urmă
toarele : 

- nu a existat niciodată în bt oria romană un terit oriu cucerit fănt 
o populaţie băştinaşă ; 

- a şezările coloniştilor romani coincid de multe ori, prin suprapu
n ere cu vechi (sau m�1ii vechi) aşezări dacice ; 

- s-a constatat arheologic continuitatea existenţei unor aşezăr 
autohtone în epoca romană şi în general demonstraţia acestei continui
tăţi nu mai constituie o problemă în istoriografia românească ( cf. D 
Protase, Problema continuităţii în Dacia în lumina arheologiei şi nitmis

· 

maticii ) .  
Există şi  o afirmaţ ie care ne- a mirat : aceea că nu există docu

mente care să ateste colonizarea în Dacia. Este o afirmaţ.ie pripită. Ar fi 
fost dea juns ca JJ. B. l'iă citew în între�im e te� tul din Eutropius ca să 
afle că : ,�amici deterruer1tnt fpP, Hadrian11 s rare av ea intcnţi>1 l'\ă: 11ără-
1'1ea st"\ă, Dacia) ne multi cii,es Ronwni barbaris traderentv.r". Pentru oricine 
este limpede că multi cires Roman i  sînt tocmai coloniştii aduşi 11aa � eniţi 
în Dacia. 

J,. B. �-t?ordă în chip teoretic un rol de m are import anţă colonizării 
în procesul de romanizare al provinciPi.  Ca -.rt rlovedească slaba ei roma
nizare, a încercat aici să prezint e cît de şubred ă a fost coloni;:area. Ei;:te 
a<l ev ăr;i_t c�. mulţi istorici consideră coloni7.area, ca unul din factorii pro
ce<:ului d e  roman izare 13• Dar nici unul nu a considerat- o nici cea mai 
importantă, nici determinantă între aceşti factori. 

Met oda de lucru, procedeele şi felul în ".'are J .. :U .  pune pN\:llemeJe 
nu par ,;ă, ţ.ină de domeniul llDPi ro1iţ i i  Ştiinţifi"e. În ge1 1 era.1 �i �tereot ip 

12 D. Protase, op. cil. 
1 3 F. Villinghoff, op. cil ; A. N. Shcrwin-While, op. cil. Dealtfel toţi au torii acordil 

colonizării, ca element al urbanizării, un rol important in procesul de romanizare. 
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398 NICOLAE GUOEA 6 

autorul procedead la citarea literaturii de specialitate Vf:'Chi, sau înve
chite, în ambele cazuri depăşită demult de stadiul cercetărilor. Lucrările 
rom�ne�ti sînt evitate cu îndemînare. Dealtfel sînt citate numai două 
mai mari (M. Ma.Crea, Viaţ,a în Da<'ia romană ; D. Tmlor, Oltenia romană, 
Bucu�·eşti,  1 968) în cîteva locuri şi două mici articole. L. B. se citează. 
în schiwb mult pe sine, propriile lucrări şi teorii. 

Am semnalat critic acest articol mai ales pentru a scoate la. iveală; 
persistenţa şi modul cum se răspîndesc ideile negative privind istoria. 
Daciei romane, metodele şi mijloacele la care reprezentanţii acestor idei 
He pretează a le folosi. Dacă întreaga organizare şi conţinutnl cărţ.i i H istoire 
de la Dacie, province roniaine (pe eare L. R. o anunţă la p. 1 42,  nota 32 ) 
merge pe această linie atunci ne putrm închipui de pe acum tabloul 
sinistru al istoriei acestei provincii ( lugeo funus Daciae ! ) .  

Cred că este timpul să se afirme că nimic din istoria provinciei 
Dacia nu este „ceva aparte", ceva pa.rticular. Totul este roman sau inte
grat civilizaţiei romane. Aspectul pe care îl prezintă în Dacia civilizaţia 
materială, spirituală, este ceva obişnuit şi analog cu situaţia din alte 
provincii. Acesta s-a născut din relieful specific şi din bo�ăţia provincie i 
şi mai ales din contactul între cultura materială :-;; i spirituală romană ş i  
cea a autohtonilor daci, · care a u  dezvoltat înainte d e  cucerirea roma.nă 
o civilizaţie spectaculoasă :-;; i proprie. 

L'Il\iPORTANCE DE LA COLONISA'I ION EN DACIE 
(Notes critiques a propos d'un art icle de L. Balla) 

Rf.:SCME 

La discussion porte sur l'article de L. Balla, L'iniportance des colo
n isations en Dacie, Acta C lassica Universitatis Scientiarum Debrecenensis, 
X -XI, 1974 -1975, p. 139 -143 . Nicolae Gudea procede a une analyse 
critique de la methode de travail de l'auteur mentionne, de ses proce
des et du mode d'aborder Ies problernes de la colonisation et de la roma
nisation de la Dar ie . 
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