O NOUA INSCRIPTIE A LUI
Q. TREBELLIUS MAXIMUS?

Printre putinele inscriptii incd inedite din colectiile M.N.A. se afli
una de provenienti necunoscutd s?i%a,té, pe o lespede de calcar care, in
timpuri moderne a fost tiiati gi utilizatd ca piatrd de tocili. In aceasts
stare, piatra are un diametru de 49,5 cm gi o0 grosime de 8,5 cm. In mijlocul
ei 8-a tdiat, pentru axul tocilei, o gaurd pitratd, cu latura de 5 em. Cu
prilejul transformérii lespezii in piatrd de tocild, primele litere ale fiecdrui
rind, ca gi rindul sau rindurile de la sfirgitul inscriptiei au fost téiate.
Marginea din dreapta a inscriptiei s-a pistrat integral ; de la aceasta pind
la marginea lespezii este o portiune latd de circa 20 cm care a fost ciocinita.

Fig. 1

Deasupra primului rind pistrat al inscriptiei, lespedea a fost de asemenea
ciocdnitd, cu care ocazie au fost vitimate §i o parte din literele acestui
rind, 14sind totugi s& se vadd santurile lor. Faptul ¢i marginile de sus gi
din dreapta ale lespezii’au fost cioplite face si ne gindim c# inscriptia
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a fost incadratd de un chenar profilat, care a fost cioplit pentru a se obtine
un disc cu suprafata regulatd gi cu echilibru in invirtire. In acest caz,
primul rind al inscriptiei a fost sipat pe chenar gi a fost distrus o datd cu
cioplirea chenarului.

Din inscriptie se pistreazd gase rinduri. Literele, gravate ingrijit,
sint inalte in rindul intii de 7 cm, in rindul doi de 5,5 ¢m, in rindul trei
de 4,5 cm, iar in celelalte de 4,2 cm. Putem citi :

OTREBEL Q. Trebel-

LIVSQFFARB lius Q(uinti) f(ilius) Fab(ia)
MAXIMYVSROMA Maximus Roma
XTRECENARIO [e]x trecenario
GVMACIHPOST [(centurio ¥)le]g(ionis) V Mac(edonicae)

I h(astatus) post(erior)

ITITPRAET [(centurio §) coh] IIIT Praet(oriae)

Personajul ne este cunoscut dintr-o inscriptie desceperitd la Con-
stanta in 1865 g§i comunicatd Societdtii Arheologice din Atena, impreuni
cu copiile altor 17 inscriptii grecegti gi latine descoperite in aceeagi vreme
de citre un grec stabilit l1a Constanta, Karankiozoglu. Aceste inscriptii
au fost publicate de epigrafistul atenian Kumanudis in 1868, in revista
Pandoral. Inscriptia sus-amintiti este transcrisi in majuscule tipo-
grafice firi a se adiuga vreun element de descriere sau vreo indicatie
asupra conditiilor de descoperire g§i asupra modului in care s-a transmis
lectura :

IOM Fiard a se explica, literele din
heroi ? rindul doi sint transcrise in litere
QTREBELLIVS cursive, punindu-se la sfirgit semnul
QF(F)ABMAXI intrebdrii. Mai observim ca in rindul
MVSROMA patru litera F este pusi intre pa-
SLEGVMAC ranteze 2, de asemenea litera S de
TRECENARIV (8) la sfirgitul rindului gapte.
COHIIIIPR Pornind de la publicarea din
Vs revista Pandora, Ch. Perrot a pre-

zentat unele din cele 18 inscriptii
intr-o comunicare la Acad. des inscriptions et belles-lettres, publicindu-le
apoi in Revue Archéologique 3.

Inscriptia in discutie este redat# intr-o formi foarte aseminitoare
cu cea in care a prezentat-o Kumanudis, cu exceptia rindului opt, unde,
in loc de COH IIII PR, a transcris COH IITI PR. Considerim ci aceasti.
modificare este o scipare, deoarece Ch. Perrot nu a vizut piatra care si-i
fi permis 84 facd o comparatie a textelor i, eventual, o corectare a lecturii
lui Kumanudis.

1 S, Kumanudis, tn Pandora, XIX, 1868, p. 84, nr. 8.

2 Lucru explicat tn CIL, 111, 7534 ,,EAB traditur”, desi aceasta nu rezulti din primele
publicari ale inscriptiei.

3 Ch. Perrot, Mémoire sur quelques inscriplions inédiles des céles de la Mer Noire, in
RA, 1874 p. 19—20.
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Inscriptia a fost reluatd de Th. Mommsen in EphemEpigr, 1T, 1875,
nr. 397, unde, avind la bazi textul dat de Ch. Perrot, o transcrie cu unele
mici modificdri : la sfirgitul rindului doi n-a mai pus semnul intrebirii,
iar F' din rindul patru gi S din rindul gapte nu le-a mai pus intre paranteze.
Mai tirziu, inscriptia a fost publicatd, in aceastd ultim#d formi, in CIL,
ITT, 7534 gi in ILS, 4063.

Ce s-a intimplat cu piatra dupid descoperire nu gtim. Ea nu se afli
la Muzeul din Constanta ori in colectiile vechi ale M.N.A., nici n-a fost
publicatd vreodatd de Gr. Tocilescu. La sfirgitul articolului in care publicd
inscriptiile de la Constanta, Kumanudis adaugi ci acestea sint expuse
distrugerii prin reutilizarea lor in constructiile drumului de fier. E pro-
babil ca unele din inscriptiile pe care le-a publicat Kumanudis s fi dis-
pirut in acest fel, altele ins3 sint astézi in colectiile M.N.A. .

Textul inscriptiei din M.N.A. i acela al inscriptiei publicate in CIL
sint foarte aseminitoare. Diferd insi ordinea rindurilor gi numirul lite-
relor din fiecare rind : in inscripfia publicatd in CIL, Q. TREBELLIVS
apare scris intr-un singur rind, apoi Q.F.FAB.MAXI- in urmitorul, iar
-MVS ROMA in al treilea. In fragmentul din M.N.A., in primul rind s-a
seris Q. TREBEL-, in rindul doi -LIVS Q.F.FAB., iar in al treilea,
MAXIMVS ROMA. Intr-o ordine diferit4 sint ingirate i gradele: in
inscriptia din CIL, III, in ordine ierarhici descendentd : (centurio) leg.
V Mac., trecenarius gi [ % (centurio)] coh. I11 PR. In fragmentul din M.N.A.
nu se respectd nici o ordine : avem mai intii ex trecenario, in loc de trecc-
narius, la nominativ, §i [? (centurio)le] g. V Mac. I h(astatus) post(erior),
precizare care lipsegte in inscriptia publicatd in CIL ; apoi, [? (centurin)
coh. PRAET, in loc de PR, cum s-a prescurtat in inscripfia din CIL.

Cu toate aceste deosebiri, este foarte probabil ca inscriptia din
M.N.A. 8i fie identicd cu inscriptia publicatd in CIL gi ca diferentele s3
se datoreze unor gregeli de lecturs, foarte explicabile daci ne gindim la
conditiile in care s-a ficut copia transmisi epigrafistului atenian Kuma-
nudis. Pe lingé aceasta, insugi faptul ci originalul inscripliei din CIL nu
se afld nicdieri in altd parte pledeazid pentru identitatea celor doud inscriptii.
Lespedea cu inscriptia lui Q. Trebellius Maximus a pripit dupd desco-
perirea sa la mijlocul sec. XIX o noui intrebuintare, fiind tdiatd gi trans-
formaté intr-o piatrd de tocild. Mai tirziu, in conditii necunoscute 2, a fost
adusid la M.N.A.

Totugi, nu putem exclude a priori posibilitatea ca s fi existat dous
inscriptii puse de acest personaj. Cazurile in care un personaj dedicd douid
sau chiar mai multe altare unor divinitdti diverse, sau in locuri diferite,
sint frecvente §i asemenea exemple avem §i in Dobrogea 3. Reamintim
ci nu cunoagtem conditiile in care a fost descoperit exemplarul din M.N.A.

1 Inscriptiile latine de la p. 83, nr. 5 = M.N.A. L. 109; p. 83, nr. 6 = M.N.A. L. 88:
p. 85, nr. 4 = M.N.A. L. 76; p. 85, nr. 15 = M.N.A. L. 92,

? Fragmentul nu face parte din colectiile vechi ale M.N.A. si nu a fost inventariat cu
prilejul lucrarilor de catalogare efectuate in 1946. Investigatiile in manuscrisele lui Gr. Toci-
lescu §i fn arhivele M.N.A. n-au dat nici un rezultat.

3 De. ex. CIL, 111, 142143, de la Tropaeum Traiani.
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Q. Trebellius Maximus a fost ex trecenario, [(centurio)] legionis V
Macedonicae primus hastatus posterior [(centurio)] coh(ortis) IV praet(oriae).
In vremea cind a dedicat inscriptia era centurion in legiunea V Mace-
donica. Inainte de venirea sa in Dobrogea, el servise la Roma in girzile
pretoriene ca centurion al cohortei a IV-a g§i ca trecenarius. Trecenarii
erau o categorie de centurioni pretorieni care, potrivit unei pireri general
admise !, comandau pe cei 300 de speculatores, garda personali a impi-
ratului. Ei erau centurioni in ,,afari de ranguri’, cum se exprimi unul din
cercetidtorii acestei probleme, avind o pozifie distinctd de aceea a centu-
rionilor simpli de cohorte §i superioari lor. Inscriptiile arats, cu rare
exceptii, cd trecenariatul era precedat de centurionatul pretorian gi urmat
de centurionatul legionar, fir3 a preciza unitatea in care a servit trecenariul.

Cariera lui Q. Trebellius Maximus, aga cum apirea in textul inscrip-
tiei publicate de Kumanudis, a produs unele confuzii in problema trece-
nariatului. Formularea trecenarius coh(ortig) (I)III1 pr(ae)toriae se abitea
de la schema cunoscutd. Domaszewski a propus, pe buni dreptate, ca in
fata indicatiei coh. (I)III pr. din inscriptia respectivi si se introducé
semnul centurionului 2.

A. Passerini in studiul siu asupra cohortelor pretoriene3, reluind
izvoarele privitoare la trecenariat, ajunge la concluzia ci ele nu permit
vreo legiturd intre trecenarii gi speculatores. Din datele inscriptiilor rezultd
cd trecenariatul reprezenta cel mai inalt grad de centurion pretorian gi
cd cei ridicati la aceastd functie continuau s4 fie incadrati intr-o cohorti,
citind ca exemplu, intre putine altele, chiar cazul lui Q. Trebellius Maximus.
De aceea, nu e de acord cu intregirea gi interpretarea lui Domaszewski,
considerind-o arbitrari.

Fragmentul din M.N.A. nu aduce vreun element nou in limurirea
problemei trecenariatului, dar cariera lui Q. Trebellius Maximus fiind
prezentatd intr-o ordine diferitd de cea cunoscutd din textul publicat de
Kumanudis, problema dacd acest personaj a fost trecenarius al cohortei
a IV-a pretoriene nu se mai pune. Fragmentul nostru se incadreazi in
seria de mirturii epigrafice despre trecenarius care nu precizeazd cirei
unitidfi i-a fost gfectat. Confinutul acestei funcfii nu este prin aceasta
mai putin nelimurit; dimpotrivi, formularea ez trecenario (centurio)
leg(ionis) V Mac(edonicae), intilnitd gi in alte inscriptii, ne sugereazi ci
indoiala lui A. Passerini asupra ipotezei potrivit cidreia trecenarius era
comandantul speculatorilor este indreptiyiti. Credem ci A. Passerini se
gisegte pe drumul bun cind scrie ci indicatia ex trecemario exprimi mai
degrabd un titlu onorific. Datele oferite de inscriptii sint incéd insuficiente
pentru a se putea da o solutie satisficitoare problemei trecenariatului.
Ele ne oferd insi un argument mai mult in favoarea pirerii noastre ex-
primate mai sus asupra identitd{ii celor dous texte. Cici, dupid cum am
incercat si aritdm, in varianta anterior cunoscuti, cariera lui Q. Trebel-

1 A. V. Domaszewski, Die Rangordnung des rémischen Heeres, in BonnJahrb, 117, 1908 ;
M. Durry, Les cohortes préloriennes, Paris, 1938 ; Fr. Lammert, tn RE, s.v. Trecenarius.

2 Jbidem, p. 99.

3 A. Passerini, Le coorli prelorie, Roma, 1939, p. 89—96.
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lius Maximus era gregit prezentatid §i nu ne indoim ci aceastd gregeald nu
este a sa, ci a celor ce au copiat §i publicat inscriptia. Un alt semn de
intrebare pe care-1 ridici textul cunoscut din CIL este dedicatia 1.0.M.
Heroi. In afari de faptul ci insugi primul siu editor o pune sub semnul
intrebdrii, o asociere intre I.O0.M. i Heros este neobignuitd, mai ales
pentru un fost pretorian originar din Roma. Mentiondm ci acesta este
unicul caz din CIL, III. M. Durry a incercat si explice aceastd dedicatie
prin imprejurarea ci fostul pretorian era, atunci cind a pus inscriptia,
centurion al legiunii V Macedonica in Moesia Inferioard, unde cultul
eroului trac era larg rispindit !. Am fi poate mai aproape de adevir daci
am socoti §i aceastd lecturd gregitd gi in loc de Heroi am citi numele unei
alte divinititi, eventual Hercule, frecvent intilnit pe inscriptiile militare
§i in asociere cu I.0.M. Din nefericire, fragmentul din M.N.A. este ciocinit
in partea sa superioari, §i nu ne permite o verificare a primei lecturi.

EMILIA DORUTIU

HOBAA HAJIUCH K. TPEBEJIJIUA MAKCHIMA?

PE3IOME
ABTOP OTOKJAeCTBJIAET HAANNUCh, MNOCTYNUBIOYI0 OpH HEHU3BECTHRIX

obGcrosATenncTBax B Kosuleknuu HanuonaabHOro Mysed [peBHocTel, ¢
napnucbio CIL III, 7534, orkpuToit B 1865 r. B Koncraune.

UNE NOUVELLE INSCRIPTION DE Q. TREBELLIUS MAXIMUS"*

RESUME

L’auteur identifie une inscription entrée dans les collections du
Musée National des Antiquités de Bucarest dans des conditions inconnues,
avec ’inscription CIL III, 7534, découverte & Constantza en 1865.

1 M. Durry, op.cil., p. 338, n. 9.

12 — c. 4243
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