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După descrierea vaselor zoomorfe şi a 
di feri lelor obiecte de podoabă, lucrarea se 
lncheie cu un rezumat şi concluzii (urmate d e  
o bibliografie de 1 1 3  studli ş i  articole şi d e  
cele 9 2  d e  note). În fapt, concluziile a u  fost 
şi ele cele mai multe formulate in diferitele 
capitole ; se exprimă din nou convingerea că 
statuetele antropomorfe din neoli tic arată 
poziţia (status) superioară a bărbaţilor în 
societate, deşi ni se pare că această pozi ţie 
nu poate rezulta din sculptura neo-eneoli tică, 
tocmai pentru că marea majoritate a statue
telor sin t femi nine. Existenta credinţelor reli
gioase şi a riturilor incă din neolilicul tim
puriu,  dovedi le de descoperiri, ar vorbi des
pre „ !naltul grad de organi zare al triburilor 
care au locuit î n  Bulgaria ln acea vreme' ' ,  
ceea c e  n u  ni se pare neapărat valabil, căci 
şi cele mai primitive populaţii etnografice au 
credi nţe şi mituri, fără a avea „un grad !nalt 
ck organizare". Prezenţa statuetelor şi a 
ri tualurilor funerare dovedeşte numai exis
tenţa unor credinţe şi pra c ti ci magi co-reli
gioase. Autoarea încheie cu sublinierea lnal
lelor „sta ndarduri artisti ce" la care au ajuns 
triburile din Bulgaria în mileniile s tudiate. 

A m  stăruit mai mult asupra acestui volum 
al cărui text nu este prea a mplu, in pri mul 
rind pentru că materialele prezentate a u  
direct e  lcgiituri cu cele de pc o parte a teri-

toriului ţării noastre şi in al doilea rlnd pen
tru că am socotit necesar să motivăm afir
maţia noastră că de multe ori autoarea trece 
la interpretări şi afirmaţii ce depăşesc ln 
chip normal i nterpretările permise de mate
rialele existente, multe dintre formulările 
sale părind anacronice, deoarece expri mă con
cepţii moderne reflectate asupra mani fes
tărilor artistice de acum clteva milenii. Dacă 
noi am păcătuit poate în lucrările noastre 
asupra artei preistorice din România, prin 
acordarea unei a tenţii prea mici formelor 
ceramice, autoarea păcătuieşte ln sens con
trar, i nsistînd foarte mult asupra formelor, 
şi în orice caz mai mult decit asupra orna
mentelor, care reprezintă totuşi, după păre
rea noastră, cele mai valabile reuşite artis
tice ale meşterilor neo-eneolitici. A m  fi dorit 
ca i l ustraţia să fie mai numeroasă (sint in 
total numai 1 02 figuri), mai ales că în text 
se fac multe descrieri detaliate ale unor piese 
ce n u  sint ilustrate. S-ar p u tea obiecta dealtfel 
că această „ilustraţie" nu este bine distri
b u i t ă  pe epoci şi culturi, unele perioade fiind 
foarte bine reprezentate şi altele aproape 
deloc. Ori cum, volumul e binevenit pentru 
toţi cercetătorii care urmăresc evoluţia dife
ritelor aspecte ale culturilor neo-eneolitice 
din SE Europei. 

Vladimir Dum itrescu 

101' HOHATIU ( '  HIŞAK , Ziridam, Arad, 1978, :326 pag1m, ver:-;iune 
î11 l imba gt>rma nă redată în paralel eu textul în limba română, 48 
figuri, 130 pl:in�e 

Cercetările arheologice privind studierea 
antichilăUlor dacice de pe meleagurile j u de
ţ ului ,\rad depăşesc al't ualmente durata a 
trei decenii. Rezultatele numeroaselor cam
panii ele săpături sist ematice au fost pe mă
sura strădaniilor depuse, concretizindu-se prin 
i dentificarea a nu mai pu\in de 60 de puncte 
topo grafice cu vesti gii de factură dacă, locuri 
siluate atit în zona deal urilor zărăn clene, cit 
şi î n  cimpia mureşeană . .\lare parte cli n a cest 
consistent  fond al diverselor urme de cultură 
materială de origine dacică a fost valorificat 
pe calea tiparului fi e in articole inserate în 
a n uarul J\luzeului judeţean Arad, „Ziri dava " 
- ajuns la cel de-al X-lea volum - , ori î n  
lucrări aparte, editate p r i n  grija organelor d e  
resort din municipiul Arad, a ş a  rn m  este 
volumul ce-l prezentăm în această recenzie. 

Fără lndoială că Intre staţiunile dace 
scoase la i veală pe cuprinsul ţi nutului ară
dean, aşezarea amplasată ln hotarul co mu
nei Pecica, prin diversi tatea ma terialelor ar
heologice furni zate a stlrnit un viu interes. 
Di n acest considerent ea a fost obi ectul de 

studiu a nu mai puţin de patru campanii d e  
mare amploare, eşalonate l n  anii 1 960 - 1 962 
şi 1 964. 

Canti tăţile de-a dreptul i mpresionante d e  
materi al arheologic obţinut d i n  secţiunile tra
sate au neces i t a t  o îndelungată perioadă de 
Limp p<'ntru a Ci prelucrate ştii n!ific, fapt ce 
a făcut ca prezentarea lor exha ustivă in ra
drnl unei monografii să devină rt'a l i l a t c  clc
abia in anul trecut.  

Aşa cum se ara t ă  î n  primele fi k ale  lucrării 
redactate de arheologul din Cluj · :-;apoca, 
Ion Hora ! i u  Crişan - care a condus cerce
tările de l a  Pecica, punctul „ Şan!u  \lare" - ,  
staţiu nea respectivă cunoscuse, im·epind clin 
1 898, pină in a nul 19 l:l, n u  mai p u U n  de 
nouă campanii de săpături. Dar, exceptind 
cerce tările di n ulti mul a n  men\ionat. cele
lalte opt i ntervenţii urmăriseră cu predilec!ie 
urmele de epoca bronzului, negliji ncl aproape 
cu desăvirşire nivelele dacice de locuire. Di n 
acest motiv n-a fost posibil ca pe baza vechi
lor materiale, păstrate în majoritate la mu
zeul din Arad, să se i nterpre l eze „just di fe-
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ritele fenomene legate de viaţa social-econo
mică şi spirituală a comunităţilor omeneşti 
care au vieţuit de-a . lungul veacurilor pe 
această movilă", fapt determinant in relua
rea săpăturilor în anul 1960. 

Monografia e structurată in cinci capitole, 
precedate atit de un „Cuvint înainte , seme 
nat de autor, cit şi de o „ Introducere", c ar
pcin dimensiuni şi bogăţia informaţiilor poate, 
după opinia noastră, să fi considerată ca un 
prim capi tol al lucrării. La rindul său şi 
această parte, de „preambul", e divizată ln 
două secvenţe intitulate : 1 .  „Situaţia geo
grafică" (p. 1 1 - 1 5 )  şi 2. „ Istoricul cercetă
rilor" (p. 1 6 --22), clespre care se precizează 
că e redactat de E. Di.irner. 

Capitolul I,  propriu-zis, se compune din 
cinci subcapitole, numerotate de la 1 la 5, 
avlnd titlurile : 1 .  „Consideraţii generale" 
(p. 31 - 34) şi 2, 3, 4, 5 „Săpăturile din anul 
1 960", la care se adaugă anii celorlalte cam
panii (p. 34 -58).  Apoi fiecare an de cerce
tare e descris ln conformitate cu ordinea deca
pării suprafeţt:lor investigate, fiind prezen
tate în total 6 secţiuni, în al căror peri metru 
apăruseră opt edificii, al căror rost şi desti
naţie constituie obiectul capitolului secund. 

Cel de-al doilea capitol i ntit nlat „Aşeza
rea dacică" are o parte de „Consideraţii 
Menerale" (p. 69 - 71 ), iar in continuare sub
capitolul „Edificii" se împarte in : a. Lo
cuinţe, b. Ateliere şi c. Sanctuare. Referitor 
Ia aspectul construcţiilor se constată exis
tenţa pe cuprinsul Daciei preromane a unor 
edificii analoage, a căror asemănare merge 
aproape plnă Ia i dentitate cu cele de la Pe
cica - Şanţu Mare. Planul clădirilor de la Po
peşti-Novaci (judeţul Ilfov), Grădiştea '.\fon
celului şi Piatra Roşie-Boşorod (judeţul Hu
nedoara), Cetăţeni (judeţul Argeş), Bucureşti 
- aşezarea getică situată pe malul lacului Tei 
sint numai clteva exemple ln privinţa marii 
asemănări dintre construcţiile geto-dace din 
asezări situate la sute de kilometri unele de 
aÎtele. Desi gur că acest detaliu este un pe
remptoriu argument ln privinţa unităţii civi
lizaţiei materiale şi spirituale a geto-dacilor 
de pe întregul cuprins de la nordul Dunării 
de Jos. 

Sesizind in cadrul aşezării de la Pecica 
un centru fortificat, ateliere meşteşugăreşti , 
sanctuare, locuinţe cu mai multe încăperi, 
autorul conchide pe bună dreptate că din 
punct de vedere edilitar antic aceasta apar
ţinea categorici localităţjlor pe care daco
geţii le numeau dava, fiind ln multe privinţe 
asemănătoare cu acele opp ida cunoscute la 
celţi (p. 69). 

Marea diversitate a urmelor de cultură 
materială formează obiectul celui de-al treilea 
capitol al monografiei, intitulat „Descope
riri" (p. 109 - 160). Aşa cum este firesc, lnce-

putui ll face prin prezentarea ceramicii, ln 
care sint descrise şi comentate nu mai puţin 
de 25 de tipuri de recipiente (p. 1 1 3 - 143). 
Acest subcapitol poate fi considerat în multe 
privinţe o completare pe care autorul o aduce 
cu experienţa anilor de cercelare care s-au 
scurs· de la apari ţia volumului său anterior, 
Ceramica daco-getică, Bucureşti, 1 969. 

Subcapitolul secund se ocupă de obiectele 
metalice, relevind că pe primul loc se inscriu 
uneltele, intre care coasele şi secerile vorbesc 
cu limpezime de principala ocupaţie practi
cată de locuitorii aşezării· dacice „pecicane" 
- agricultura. Cele mai numeroase piese mă
runte din fier sint cuiele şi piroanele, care şi 
ele !şi găsesc analogii în alte aşezări daco
getice din interiorul ori din afara arcului 
carpatic, exemplificindu-se prin descoperiri 
similare făcute în cetatea dacică de la Piatra 
Roşie şi in aşezările de la Sighişoara şi Po
peşti (p. 143 - 144).  

Subcapitolul tert,  „ Obiecte de pi atră, lut 
ars şi os", cu toate că nu este prea extins, 
prilejuieşte stabilirea de analogii din lumea 
geto-dacică însă din centre foarte îndepăr
tate de Pecica. Spre exemplu, cele două riş
niţe de mină lucrate din tuf vulcanic poros 
avind culoarea cenuşiu-închisă îşi află simi
litudini atît în zona învecinată Sarmizegetusei 
Regia, cit şi la Tilişca (judeţul Sibiu), Sighi
şoara (judeţul '.\Iureş), Arpaşu de Sus (jude
ţul Sibiu), Poiana (judeţul Galaţi), Piatra 
Neamţ-Bitca Doamnei, Popeşti (judeţnl Il
fov) şi Tinosu (j udeţul Prahova) .  

'.\Ionedele, t rei la număr, piese romane 
din argint, comentate in subcapi tolnl al pa
trulea, ofen'i indicii preţioase cu privire la 
datarea locali l ă ţii, şi mai ales la stabilirea 
datei de sfirşit a aşezării de la Şanţu '.\lare . 
Dar consideraţiile emise pe baza analizei 
materialului numismatic formează un pasaj 
aparte in capitolul următor. 

Ultimul dintre diviziunile capitolului al 
treilea prezintă ma terialele de import cum 
sint : ceramica romană, elenistică, de origine 
celtică, precum şi obiectele de bronz şi sticlă. 
'.\Iănunchiul acestui gen de descoperiri se ală
tură altor detalii care converg spre ideea că 
aici - în aşezarea dacică de la Pecica - se 
desfăceau pe piaţa respectivei dave mărfuri 
venite de pe alte meleaguri, subliniind toto
dată, prin tipologie şi origine, direcţiile spre 
care se îndreptau legăturile _comerciale ale 
dacilor din vestul României. ln acelaşi timp 
importurile descoperite în menţionatul centru 
dacic contribuie la o mai precisă datare a 
nivelului de locuire in care au apărut (p. 160). 

Odată epuizată prezentarea propriu-zisă 
a tuturor descoperirilor, se trece la datarea 
acestora, operaţiune făcută in filele celui 
de-al patrulea capitol. Se conchide că există 
două niveluri de locuire dacice, cel vechi d� 
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numit convenţional dacic 11, Iar nivelul supe
rior fiind numerotat dacic I, Intre ele nefiind 
nici un hlatus cronologic. Limita inferioară 
a celui mal vechi nivel se plasează ln timp 
·spre sflrşi tul secolului al IV-iea 1.e.n., iar 
veacurile al II 1-lea şi al I i-lea l.e.n. fiind 
i lustrate prin numeroase materiale, ln spe
cial ceramică. Pe temeiul acesteia se preco
ni zează că l i mita superioară a nivelului dacic 
vechi datcazil cam de ia sfirşi tul secolului al 
I 1-iea i .c .n .  (p. 1 G;>). Referitor la Incendiul 
ele mari proporţii care se pare că a pus capăt 
primei aşe:r.Ari, Sl' preconizeazd că ar fi unul 
dintre acele „ nesfirşile războaie" despre care 
vorbeşte S trabon, lupte ce se purtau Intre 
di feritele uniuni de triburi daco-getice, din 
ce in ce mai pu lerniee, cărora le va pune capăt 
marele rege Burebista ln prima jumătate a 
secolului I i.e.n. (p. 166). Refăcută, aşezarea 
de la Pecica-Şanţu Mare lşi continuă exis
tenţa, dezvoltlndu-se necontenit, plnă ln vre
mea războaielor daco-romane din secolul al 
I I-iea e.n. Definitiva lnchelere a existentei 
sale ar fi avut loc fie ln primele decenii ale 
secolului al H-lea e.n.,  fle cu ocazia consti
tuirii  provlnelei Dacia, ori in 1·urs11l unuia 
dintre cele două războaie (107 /108 ; 117 /118) 
purtate contra I mperiului roman de sar
maţii-iazigi cărora ie vor fi fost aliaţi dacii 
rămaşi liberi (p. 170). 

Monografia se lncheie printr-un consistent 
capitol - al cincilea - de consideraţii Istorice 
{p. 173 - 192), unde se aduc o serie de argu
mente prin care se a testă că staţiunea dacică 
situată ln punctul Şanţu Mare poate fi i denti 
ficată cu Ziridava, localitate ce e consemnată 
de Claudlus Ptolemaeus in extremul vest al 
Daciei (p. 190). Chiar dacă lntr-un viitor 
apropiat sau mal lndepdrtat alte descoperiri 
vor plasa 7.iridava in altă parte, aşezarea de 
pe malul drept al Mureşului, identificată Intre 
.[ocalităUie actuale Pecica şi Semlac, va ră
mine una dintre cele mai i mportante aşezări 
de tipul c/ava din spaţiul intracarpatic a l 

Daciei (p. 192), Iar săpăturile de aici repre
zintă o reală contribuţie la elucidarea unor 
probleme majore din Istoria acestor meleaguri 
i ntegrate organic ln toate marile evenimente 
ale istoriei româneşti (p. 192). 

Dar studiul monografic nu poate fi con
siderat lncheiat odată cu sflrşitul capitolului 
al cincilea, fiindcă ln partea denumită „Anexe", 
pe lingă note şi trimi teri bibliografice, Usta 
abrevi erilor şi indicele general, sint inserate 
trei pilrtl am puica spune subcapitole, avind 
ln vedere extensiunea şi volumul de date 
transmise. În primul rind „ Explicaţia plan
şelor" e un verltabll catalog descriptiv 
(p. 209 - 262), de o reală utllltate pentru spe� 

claliştl, lnlesnind foarte mult modul de uti
lizare ca analogu a celor clteva sute de obiecte 
dintre cele mal felurite cuprinse in planşe. 
Nu putem să trecem cu vederea nici inte
resantele studii semnate de Sergiu H:iimovici 
(Studiul resturilor de faună, p. 26:l - 290 ) 
şi de V. V. 1\lorariu, I. Ardeleanu şi M .  Bog
dan (Studiul f17J c  al ceramicii din epoca 
Latene, p. 291 - 3 13), acesta din urmă repre
zentind o premieră lntr-o lucrare de arheo
logie apăru tă la noi in ţară. 

Exceptlnd unele erori de tipar, cum este 
dubla consemnare a capitolului al treilea, 
sau clteva omisiuni de litere, toate acestea 
fiind uşor de remediat de cititor, lucrarea 
semnată de Ion Horaţiu Crişan, apărută sub 
egida Comitetului de cultură şi educaţie socia
listă a judeţului Arad, are calitatea şi meri · 
tul de a crea, prin bogăţia de date concrete 
şi I nterpretarea lor ln conformi lote cu cele 
mal recente puncte de vedere ale ştiinţei 
istorice din anii noştri, o edificatoare i magine 
asupra uneia dintre principalele aşezări da
cice din vestul României, tinut ln care inflo
riseră in perioada Burebista-Decebal, lntr-un 
grad deosebit de avansat, civili7.aUa materială 
şi spirituală a strămoşilor daci. 

L iviu .llărghilan 

l\IARGARET M. ROXAN , Roman Military Diplomas. 1954- 1977, 
University of London, Institute of Archaeology. Occasional Publi
cation No. 2 (Printed by Whitstable I.itbo Ud., Whit11table, Kent) 
I ... ondra, 1978, 118 pagini, in 4 ° 

C u p r i n s :  Foreword, p. 5 -6 ;  Check 
List of diplomas and their literature, p. 7 - 13 ; 
Select blbllography, p. 14 - 16 ; Table of 
diplomas published slnce 1954, p. 17 - 18 ;  
A chronology of the publlshed diplomas, 
p. 19 -27 ; Criticai signs, p. 28 ; Dlplomas, 
p. 29 - 102 ; Appendix, p. 103 ; lndlces, 
p. 104 - 117 ; Unpubllshed but aiready sig
nalled, p. 1t8.  

I mportanţa excepUonală a documentelor 
epigrafice numite diplome militare romane 
este demult cunoscută şi lndeobşte apreciată, 
ea cresclnd ln chip firesc pe măsura sporirii 
an de an a acestor tăbliţe de bronz, ce slnt 
copllle-„extrase" autentificate de pe decre
tele imperiale date pentru armatele auxiliare 
ale diferitelor provincii ale imperiului, acele 
constitutiones imperalorum de ci11ltate et conu-
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