DISCUTII

- DESPRE AEDICULA FUNERARA IN DACIA ROMANA
DI
LLUCIA TEPOSU-MARINESCU

Nota de fatd este prilejuitd de aparitia recenti a unui studiu
monografic intitulat Aedicula funerard in Dacia romand* scris de dr.
docent Octavian Floca in colaborare cu Wanda Wolski §i gizduit de
BMI, 42, 1973, p. 4—52. Lucrarea, de incontestabild valoare, in primul
rind prin materialul bogat §i in mare parte inedit pe care il introduce
in circuitul stiintific, constituie — aga cum spune in cuvintul introductiv
profesorul Dionisie M. Pippidi — ,,0 contributie de pret la cunoagterea
artei romane inflorite pe meleagurile Daciei, dar gi o contributie la
arta provinciilor dunirene’l.

Structura lucririi este cea obignuitd: o scurtd introducere, cata-
logul pieselor §i un amplu comentariu referitor la caracteristici arhi-
tectonice, reprezentiri figurative gi motive ornamentale, atributele per-
sonajelor §i accesorii, imbrdciminte, podoabe, coafuri, originea g§i calea
de pdtrundere a ediculei funerare in Dacia, raspindirea ediculei fune-
rare in Dacia §i, la sfirgit, monumente funerare inrudite cu edicula.

in catalog sint cuprinse 94 piese (acoperiguri, pereti §i postamente
de edicule), grupate pe localititi, dupd locul de provenientd. Figa fie-
cdrei piese, in ordinea datd de autori, contine : locul unde se giseste,
bibliografia, starea de conservare, dimensiuni, natura materialului, des-
crierea. Ceea ce lipsegte din catalog sint numerele de inventar ale pie-
selor, fapt care ingreuiazid cercetarea lor ,,pe viu”, in muzee, mai cu
seamd cad starea precard de conservare a multora face ca ilustratiile sa
nu fie suficient de clare. De asemenea, din catalog lipsesc incadririle
cronologice.

Este, desigur, extrem de dificild intocmirea unui catalog exhaustiv
datd fiind multimea cercetdrilor arheologice sistematice §i a ritmului
de constructii in urma céirora ies la ivealdi numeroase materiale arheo-
logice. Drept consecintd, catalogul intocmit de O. Floca — W. Wolski,
desi contine mul{ material inedit, cercetat direct de autori sau semnalat
lor de prof. I. I. Russu (un perete de ediculd incastrat in portalul bise-
ricii reformate din Aghireg, jud. Cluj si un altul de la Turda aflat in
curtea casei parohiale)?, poate fi completat cu un perete de ediculd

* Aceasld notd, ca si studiul pe care il discutd, a putut si fie intocmita datorita spri-
jinului, intotdeauna binevoitor si prompt, al colegilor de la muzee. Autoarea {ine si multu-
meascid 5i pe accasti cale directorilor si colaboratorilor lor de 1a muzeele din Cluj, Alba Iulia,
Deva, Timijoara, Turda, Zaliu si in mod deosebit lui Constantin Pop de la Cluj i Vasile Moga
de la Alba Iulia.

1 BMI, 42, 1973, 3, p 3.

2 0. Floca — W. Wolski, BMI, 42, 1973, 3, p. 18, nr. 49, fig. 64 5i p. 30, nr. 94, fig. 115.

SCIVA, tomul 25, nr. 3, Bucuresti, 1974, p. 417—425
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418 LUCIA TEPOSU-MARINESCU 2

descoperit in vara anului 1973 la Ulpia Traiana3. Autorilor le-au scipat
insd din vedere gi citeva piese existente incd de multi vreme in colec-
tiille muzeelor transilvinene (vezi addenda). In schimb, in rindul pere-
tilor de edicule sint incluse un numdir de 9 piese* considerate stele fune-
rare de cei care le-aun publicat. Dintre acestea sint foarte probabil pereti
posteriori de ediculd monumentele cu scena banchetului funerar de la
Potaissa® §i, eventual, o piesd din Muzeul de istorie al Transilvaniei
Cluj® pidstrati fragmentar. Sub semnul intrebédrii rdmin un grup de
7 piese denumite in literatura noastrd de specialitate ,,stele familiale’?.
Acestea au o notd aparte datoritd faptului cd sint sculptate in alto—
relief gi capetele personajelor depdgesc limita superioard a plicii funerare.

Cind am publicat in anul 1966 pentru prima oard un monument
de acest tip, i-am gisit analogia cea mai apropiatd la Augsburg gi am
opinat cd ficea parte dintr-o constructie funerard pe care nu am numit-o
aedicula deoarece, cel pufin in cazul Daciei, acest termen era folosit
intr-o acceptiune foarte precisd (3 perefi cu acoperiy, agezati pe un pos-
tament) §i fiinded reconstituirea monumentului din Raetia ficutd de
L. Ohlenroth ni s-a pirut incertd®. La prima vedere ceea ce ar pleda
impotriva interpretirii celor 7 monumente drept pere{i posteriori de
ediculd ar fi faptul cd limita superioard a plicii este depisitd de cape-
tele personajelor §i, in consecint{i, modul in care era agezat acoperigul
devine greu de inteles. Dar, chiar admitind cid functional acest lucru
este posibil (acoperigul putind fi susf{inut de peretii laterali gi portiunea
ingustd din dosul capetelor), impotriva interpretérii autorilor citati vine
§i faptul cd toti perefii posteriori de edicule (inclusiv cel de la Micia
considerat similar cu ,,stelele familiale’)® au imaginea figurativd in-
scrisd intr-o nigd mai mult sau mai putin pronuntatd §i intoldeauna o
bordurd mai latd, la partea superioard, ceea ce, evident, nu se petrece
in cazul monumentelor in discutie. De asemenea, autorii nu au explicat
dacd peretii laterali ai acestui ,,nou tip de ediculd” sint identici cu
ceilalti sau au gi ei elemente deosebite.

In aceeasi ordine de idei a observatiilor ficute la catalog socotim
ci un numir de 7 piese!® nu au elemente definitorii pentru a putea

3 H. Daicoviciu §i colaboratori, Raport asupra sdpéturilor de la Ulpia Traiana, 1973,
prezentat la sesiunea de rapoarte, Bucuresti, februarie 1974. C. Pop de la Muzeul de istorie
din Cluj pregiteste un studiu asupra piesei respective.

4 0. Floca — W. Wolski, op. cit., p. 14, nr. 33, fig. 44; p. 16, nr. 35, fig. 47; p. 16,
nr. 39, fig. 52; p. 16, nr. 36, fig. 48; p. 22—24, nr. 69, fig. 87; p. 24—26, nr. 77; p. 26,
nr. 78—79; p. 28, nr. 88, fig. 107.

6 Ibidem, p. 14, nr. 33, fig. 44; p. 16, nr. 39, fig. 52,

8 Ibidem, p. 14, nr. 35, fig. 47.

7 L. David — V. Pintea, ActaMN, 3, 1966, p. 459—463; C. Pop-T. Soroceanu, SCIV,
19, 1968, 2, p. 351—355. L. Teposu-Marinescu, SCIV, 23, 1972, 2, p. 220—221. Recent L.
Bianchi, Apulum, 9, 1953, p. 722, fig. 6, socoteste piesa de la Zam tot steld (stelea
figure intere).

8 Germania, 31, 1953, 1—2, p. 32—38.

® 0. Floca — W. Wolski, op. cit., p. 34.

10 Ipidem, p. 12, nr. 18, fig. 28 (monument de la Micia cu scena banchetului funerar
la care participd mai multe persoane. Li{imea piesei, 0,75 m, ne face si o consideram steld),
p- 14, or. 26, fig. 38 (monument de la Micia, pistrat fragmentar, fird vreun element carac-
teristic pentru edicule); p. 17, nr. 43, fig. 57 (monument de la Potaissa, fragmentar, probabil
steld) ; p. 18, nr. 48, fig. 62, 63 (monument de la Potaissa, fird elemente caracteristice pen-
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3 AEDICULA FUNERARA IN DACIA ROMANA 419

fi considerate edicule. Liasind la o parte observatii de aminunt, tinem
doar si facem citeva preciziri. Un perete lateral de ediculi de la Muzeul
Brukenthal, trecut de autori in rindul celor cu loc de provenien{d necu-
noscut!!, a fost in realitate descoperit la $eica Micé, jud. Sibiu in anul
1857, a intrat in patrimoniul muzeului in anul 1905, nr. inventar 3449=
7284, Un perete de ediculi de la Potaissa!? nu se afli la Muzeul de
istorie al R. S. Romania, cum se indicd in lucrare, ci in continuare
la Muzeul national de antichititi. In sfirgit, in articol s-a strecurat o
confuzie, un perete de ediculi de la Apulum!® este gregit ilustrat.
Fotografia reprezintd in realitate un altar de la Apulum, publicat de
Gr. Florescu®. Ne permitem deci s reludm in addenda piesa cu foto-
grafia corespunzitoare.

Partea a doua a lucririi consacratd interpretirii monumentelor incepe
prin comentarea, pe cit de importantd, pe atit de judicios intocmiti,
a caracteristicilor arhitectonice (postamente gi socluri, pere{i, acoperi-
guri), autorii constatind cid in Dacia este atestat ,,tipul de nigd inchisad
pe trei parti, cu acoperig boltit sau orizontal, cu fronton triunghiular
si imaginea defuncfilor redati in relief pe peretii interiori ai monu-
mentului’®, Din punct de vedere al formei am avea de ficut doar doui
observatii. Dat fiind faptul ¢4 in Dacia nu s-au descoperit socluri pentru
edicule este greu si ni le imagindm, mai cu seamd ci monumentele
de la Bierbach'® gi Kruft'’ sint deschise, in centrul constructiei fiind
plasate statuile defunctiilor. Credem, mai degrabi, cd se poate avansa
ipoteza existentei unor constructii funerare deschise gi in Dacia, statuile
funerare, balustradele cu lei, frontoanele de mari dimensiuni!é, pledind
pentru acest lucru. Apoi, este putin probabil cd acoperigurile de edi-
culd s fi avut deasupra coronamente in formd de trunchi de piramida,
deoarece acestea se termind plat la partea inferioars, pe cind acoperi-
gurile (boltite sau orizontale jos) au intotdeauna in exterior doud pante
§i cu toate cd rispindirea ediculelor coincide pe hartd cu a corona-
mentelor, aceastd rispindire este inmegald numeric. De pildd, de la Apu-
lum provin unsprezece coronamente, pe cind de la Micia provine un
singur coronament!®, iar la Aquileia coronamentele incununeazi altare-
osuarii?’.

Capitolele care analizeazi reprezentirile figurative g§i motivele
ornamentale, atributele personajelor §i accesoriile, imbricimintea, podoa-
bele §i coafura, insotite de fotografii §i desene, ni se par cele mai izbu-

tru edicule); p. 20, nr. 58, fig. 73 (monument de la Cristesti, fragmentar, fira elemente carac-
teristice pentru edicule); p. 26, nr. 80, fig. 98 (monument de la Bologa, probabil steld);
p- 30, nr. 91, fig. 111 (monument cu loc de provenientd necunoscut, probabil stela).

11 Ibidem, p. 28 —38, nr. 89, fig. 108.

12 Ibidem, p. 16, nr. 39, fig. 52.

13 Ibidem, p. 22, nr. 67, fig. 84.

14 ED, 4, 1930; p. 109, fig. 48. Altarul se afli in Muzeul de istorie Alba Iulia, inv. 88.

18 Q0. Floca — W. Wolski, op. cil., p. 31.

18 H. Klumbach, Bonner Jahrb, 158, 1958, p. 183—191.

17 H. Mylius, Bonner Jahrb, 130, 1925, p. 180—192, pl. 6—11 reconstituie doud monu-
mente numai din fragmente.

18 Vezi frontoanele de la Micia la O. Floca, ActaMN, 5, 1968, p. 117—122, fig. 6, 7, 8.

1% H. Daicoviciu, Apulum, 7, 1968, p. 333—351.

20 G. Brusin, Gli scavi di Aquilea, Udine, 1934.
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tite. Ne surprinde insd faptul cd autorii nu subliniazi sau méicar sin-
tetizeazd intr-o frazd rezultatul investigatiei lor — acela cd repertoriul
figurativ, in covirgitoarea lui majoritate, i3i giseste analogii in vestul
Daciei. La fel se pune problema §i in cazul costumului, podoabelor,
coafurii care, cu citeva exceptii asupra cirora vom reveni imediat, sint
general romane, adicia riaspindite in intreg imperiul. Dacd autorii ar
fi facut aceste sublinieri, credem ci ar fi eliminat impresia, poate falsa,
cd acorddi o atentie sporitd si incearcd si scoatd in evidentd sporadi-
cele elemente orientale. Am vrea, de asemenea, sa mai facem citeva
precizari la acest capitol.

Scena banchetului pe ediculele din Dacia dovedegte ca aici se
afld punctul de convergentd al mai multor curente artistice venite din
est, sud-vest gi vest, predominind ultimele douid : banchetul cu mai
multi participan{i §i scena simplificatd ,,de ofrandi’’?'. Kathedra, imi-
tind jilful de rachitd impletitd, asa cum apare pe monumentele cu
scena banchetului la care participdi mai multe persoane dela Potaissa,
este de origine etrused, pitrunde curind ca piesd de mobilier la romani,
intrd in componenta camerelor funerarc si & unor scene de pe monu-
mentele funerare din provinciile vestice??,

Piesele vestimentare nu permit, in lipsid de analogii, sesizarea unor
elemente orientale??, cu atit mai mult, cu cit arta funerari a Palmyrei
oferd un grup compact de picse, omogene ca tip §i decor gi fird simi-
litudini in Dacia. Aseminéirile vestimentare gi de coafurd intre persona-
jele de pe monumentele funerare de diverse tipuri provenite de la Micia
(stele, edicule, altare-pilastru) credem ci sint mai mult dovada execu-
tarii lor in acelagi atelier, decit dovada aceleiagi etnii §i aceea ,,orien-
tald”. Singurele piese de port neromane sint cele norice (3i autorii
contureazd just pe acestd bazd, un grup de edicule de la Cristegti)?
gi aceea din zona carpato-dunireand haina taiatd in unghi §i inchisd
pe piept?®. Nici in coafurd nu se intilnesc elemente orientale. Cocul pe
crestet, aproape nelipsit la personajele feminine de pe monumentele fune-
rare de la Micia, poate fi pur gi simplu moda din metropold in viziunea
megterului local sau, absolut ipotetic, o modi africani, dar nu siriani,
unde femeile au intotdeauna cregtetul acoperit. ,,Parul tiiat seurt, adus
spre frunte, cu guvitele intoarse in meleigori, constituie o coafurd tipic
orientald, caracteristici reprezentirilor de palmyreni” spun autorii%s,
Dar H. Schoppa studiind influentele celtice din arta romani provin-
ciald stdruie tocmai asupra acestui tip ,,neclasic”” de coafurd prezent
gi in Gallia (dovadid a influentei bastinagilor celti care transformi natu-

21 Vezi I. Cremosnik, JOAI, 44, 1959, p. 207—230; A. Biirger, BudReg, 2, 1959.

22 A. W. Daszewski, Mélanges offerts a K. Michalowski, Varsovia, 1966, p. 347—354.

23 Pentru haina cu guler asimetric a defunctei de pe un percle de la Micia (0. Floca— V.
Wolski, op. cil., p. 10, nr. 16, fig. 25) s-a emis ipoteza ca ar i de origine africand (ActaMX\, 5,
1968, p. 128). Acest tip de manta nu seamini insi cu aceca a meduzelor de pe acoperisul de
la Micia (O. Floca — W. Wolski, op. cil., p. 8, nr. 2, fig. 7 si 7a.).

M Ibidem p. 411—42,

2 Pentru piesa de port respectivai s-a emis ipoteza ci ar fi de origine locald. Vezi biblio-
grafia la O. Floca — W. Wolski, p. 40—41. Haina apare insd si in Dalmatia. Vezi D. Mio-
cevic — Rendic, Diadora 1, 1959, p. 107 sqq.

20 0. Floca — W. Wolski, op. cil., p. 42.
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ralul in ornamental) si pc o arie cxtrem de vastd din vest pinad in
Palmyra?’.

Am tinut sd facem aceste observatii deoarece ni se pare ci giauto-
rii 1a rindul lor au folosit elementele deja amintite la egafodajul tezei
despre originea gi calea de pitrundere a ediculei funerare in Dacia,
capitol care, pentru continutul gi implicatiile sale, in intelegerea isto-
rici Daciei romane, este cel mai important.

Autorii, degi nu combat expressis verbis teza mai veche a pitrun-
derii ediculei funerare din Italia de nord direct sau indirect prin filierd
norico-pannonici?®, ajung la o concluzie diametral opusd cu ceea ce
s-a sustinut pind acum. Ei socotesc cd ediculele patrund in Dacia ,,pe
cale de propagare directd, un rol de frunte revenind factorului sirian
8i palmyrean” sau indirect din ,,centre ca Aquileia §i Intercisa unde
grupurile de colonigti veniti din Orient, mai ales din Siria, au jucat
un rol similar in transmiterea directd a unor tipuri de monumente fune-
rare sau a unor motive ornamentale in Itala de nord, Noricum gi Pan-
nonia?. "

In argumentarea tezei privind originea orientali a ediculelor se
fac afirmatii ca ,,edicula funerard copiazi un tip de monument syrian,
ca §i mausoleul cu ediculd deschisi sau coronamentele in formi de
trunchi de piramida arcuitd, riaspindite in D,diul asiatic yi african. Apa-
ritia lor la Aquileia nu poate face abst1##ie de caracterul prin exce-
lentd oriental al acestui nod comercial, aga cum atesti numeroase ins-
eriptii”’®. Socotim cid asemenea afitmatii s-ar fi cerut sustinute de un
bogat aparat critic, dar din pacate, aici lipsegte cu desdvirgire.

Originea §i calea de pitrundere a ediculei din Orient este susti-
nutd de autori pe baza urmitoarelor considerente : edicula este putin
raspinditd in Italia de nord §i la fel in Germania $i Noricum, iar in
Pannonia ediculele sint concentrate in est, cele mai multe provenind
de la Intercisa; edicula este monument syrian §i Aquileia orag cu carac-
ter oriental; in Germania figura lui Attis i scenele de banchet sint
difuzate de militarii orientali, iar monumentul de la Kruft este de ori-
gine syriand; la Intercisa existd o comunitate inchegata de orientali,
situatie similara fiind gi la Micia §i, in sfirgit, in repertoriul ornamental
al unor pereti de ediculd din Dacia apar clemente orientale3!.

Fard a nega sau minimaliza rolul factorului oriental ca transmi-
tator de forme yi motive artistice (mai ales greco-elenistice) nu putem
fi de acord sub nici un motiv cu teza patrunderii ediculelor in Dacia,
direct din Orient.

Socotim gi astdzi valabild parerea lui A. Schober dupa care ori-
ginea ediculelorr funerare romane se giseste in templele funerare sau

27 Bonner .Jahrb, 158, 1958, p. 268 —294,

28 Qricntarea artei funerare din Dacia spre provinciile veslice ale imperiului a fost
sustinutd de Gr. Florescu, ED, 1, 1930, p. 145; Idem, I monumenli funerari romani della
Dacia Inferiore Bucuresti, 1912, p. 54 sqq.; C. Daicoviciu, La Transylvanie dans U'antiquité,
Bucuresti, 1941, p. 144—145; M. Macrea, Viafa romand in Dacia, Bucuresli, 1969, p. 315 sqq. ;
L. Teposu-David, Hommages @ Marcel Renard, Bruxelles, 1969, p. 550 —557 ; iar pitrunderea
ediculei in Dacia pe cale vesticd a fost sustinutd in RomRum, p. 69—70 = Civilla, p. 86 sq.

20 0. Floca — W. Wolski, op. cil., p. 47, 30.

30 Ibidem, p. 45.

31 Ibidem, p. 44—47.
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capelele cu nigd (naiskoi) din Grecia de unde s-au rispindit in sudul
Italiei §i de acolo la Roma, nordul Italiei §i provinciile nordice §i ves-
tice ale imperiului32. Dealtfel, §i pentru Pannonia s-a admis calea de
pitrundere nord-italicd3s.

Este adevidrat cd numéirul ediculelor in nordul Italiei este redus.
Nu este locul s& facem o comparatie cu Syria, aga cum nu o fac nici
autorii ingigi. Ei amintesc cele citeva localititi cu edicule din nordul
Italiei, dar nici una din Syria, iar ca analogie este prezentatd necro-
pola de la Termessos din Pisidia34,

Monumentele din nordul Italiei sint in mare parte inedite, constatd
G. A. Mansuelli’é, Acest fapt impiedicdi formularea unor opinii certe
privind numéirul mic sau mare al ediculelor in nordul Italiei. Ceea ce
se gtie sigur este cd acolo abundid stelele cu pseudo-ediculd, documen-
tate la Torino, Verona, Milano, Treviso, Oderzo, Concordia, Aquileia,
Pola, Cotignola, Padova, Altino, Ravenna?®. Legitura dintre acestd
categorie de monumente gi ediculele propriu-zise, adicd intre func{ional
§i pseudo-functional, o face inonumentul Volumniilor de la Padova (edi-
cola in antis). Avind cele trei fete decorate cu nigd, acoperiy in doud
pante cu frontonul ornamentat, monumentul este in ultimi analizd ,,una
gigantesca stela’??. Tot spre o entitate arhitecturald duce gi ,,tripticul”
(trei stele dedicate aceleiagigmilii puse unele lingd altele)38, caracteris-
tice pentru Verona. Agadar, in nordul Italiei existd edicule multe, stele
cu pseudo-ediculd gi principiul unirii mai multor stele. O privire de
ansamblu asupra artei funerare din provinciile dunirene arati cd acolo
unde predomind stelele cu pseudo-ediculi (nu avem in vedere cele cu
elemente arhitectonice disparate) ediculele lipsesc sau sint mai pufin
frecvente gi invers. In Dacia stelele cu pseudo-ediculs sint foarte rare.
Urmeazi intrebarea dacd ediculele din Dacia nu sint cumva mai strins
legate morfologic de stelele cu pseudo-ediculd decit de constructiile fune-
rare deschise? Credem cd da §i rdminem la pirerea noastri mai veche
cd ediculele din Dacia sint ,,trei stele reunite sub un acoperig’’, inrudite
cu stelele nord-italice gi ajunse in Dacia din vest, fie direct, fie indi-
rect, prin intermediul provinciilor invecinate Noricum i Pannonia.

In transmiterea formelor gi motivelor decorative dinspre Italia
inspre provinciile dunirene rolul Aquileii a fost determinant?®®, iar modul

32 Die romischen Grabsteine von Noricum und Pannonien, Viena, 1924, p. 194 sq. Vezi
si W. Altmann, Die rémischen Graballdre der Kaiserzeil, Berlin, 1905, p. 139.

33 G. Erdélyi, ArchErt, 88, 1961, 2, p. 185.

34 R. Heberdey — W. Wilberg, JOAI, 3, 1900, p. 210 sqq.

3 RIASA, N.S., 7, 1958, p. 48 ; Idem, Arte antica e moderna, 10, 1960, p. 120.

30 S. Rinaldi — Tufi, Atli della Accademia Nazionale dei Lincei, Memorie, s.8, v. 16,
fasc. 3, 1971, cu bibliografia problemei.

37 G. A. Mansuelli, Arte antica ¢ moderna, 10, 1960, p. 120. Legatura intre stele si edicule
credem ci o face monumentul Corneliilor de la Bologna. Vezi, G. Susini, Il lapidario greco
e romane di Bologne, Bologna, 1960, nr. 8, pl. 7.

38 G. Brusin, Bonner Jahrb, 158, 1958, p. 40—44.

3% R. Bianchi-Bandinelli, Rome — la fin de l’ari antique, Paris, 1970, p. 110: ,,L’art
d’Aquilée est en fait determinant pour le répértoire arlistique de la Norique et de 1'Illyrie,
de la Pannonie et de la Dacie. En revanche, la Mésie ct la Thrace forment une unité artistique
liée A la Macédoine et indirectement a la Gréce (Achaie), et en partie aux centres cétiers
de I’Asie Mineure”. Vezi si IFr. Braemer Arte e civiltd romana nell’ Ilalia settentrionale della
republica alla tetrarchia, 11, Bologna, 1965, p. 430.
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practic de realizare este sugerat de R. Bianchi-Bandinelli* : prin meg-
tesugari ambulanti care insoteau armata, dar i pe civili, ca sd nu mai
vorbim despre caietele de modele.

in ceea ce priveste aportul oriental in repertoriul funerar al Inter-
cisei §i situatia similard de la Micia, ceea ce se poate constata, in afara
prezentei ediculelor in ambele localitit{i, este o mare diferentd din punct
de vedere stilistic §i ornamental intre ele. Or dacd orientalii au adus
i intr-un loc gi in celilalt aedicula, ne-am agtepta ca piesele si semene
mult mai mult intre ele.

in incheiere ne rimine si discutim problema ,,orientalismului
Miciei’%l, Din capul locului trebuie spus ci situatia importantului pagus
de pe Muregul mijlociu este aparte, deoarece este una din foarte puti-
nele ageziri romane de mari propor{ii peste care nu s-a suprapus vreo
locuire ulterioard, nici mécar o agezare rurald g§i ¢4 in urma construe-
tiilor industriale a fost r#scolitd intreaga necropold din partea de est
a agezdrii, de unde au fost scoase un mare numir de monumente fune-
rare??, Datoritd acestor conditii fortuite arta funerari a Miciei este mai
bine cunoscutid decit aceea a multor ageziri cu caracter urban din Dacia.

Este indiscutabil ci la Micia a existat un nucleu puternic de orien-
tali §i cd unii dintre ei igi adorau divinitd{ile proprii, aduse de acasi.
Dar, alituri de ei au locuit, evident, gi alte populatii. Impreuni cu
cohors II Flavia Commagenorum care nu vine direct din Orient, ci din
Moesia Superior a stationat tot timpul in castrul de la Micia ala His-
panorum Campagonum. Alte trupe orientale au stationat la Micia spo-
radic. Ala I Augusta Ituraeorum, a cirei prezentd la Micia este pre-
supusi pe baza unei inscriptii pusé de un veteran al ei, se afli deja in
Pannonia in anul 144 43, iar numerus Maurorum Tibiscensium vine la Micia
ocazional4. Dacd solda{ii commageni ar fi fost atit de activi purtdtori
ai culturii orientale ei ar fi trebuit si impunid edicula §i in Dacia
Inferior unde a stationat tot timpul Cohors I Flavia Commagenorum 4®,
Apoi, chiar dacid trupele orientale de la Micia igi improspéitau efective-
le din patrie, nu trebuie uitat faptul ci Hadrian introduce recru-
tarea locald. Ne intrebdm, in sfirgit, in ce mésurdi adoratorii unor
diviniti{i orientale aveau posibilitatea si igi transpunid credintele gi
pe planul artei funerare?,

40 Acmé, 5, 1952, p. 630. Pirerea estec Insusitd si de Luca Bianchi, Apulum, 11,
1973, p. 728.

41 Pentru orientalii de la Micia, vezi I. I. Russu, ActaMN, 6, p. 167 —186 cu toati
bibliografia.

42 0. Floca — ActaMN, 5, 1967, p. 111—124; L. David — L. Mairghitan, ActaMN, 5,
1968, p. 125—135; L. Teposu — L. Marghitan, ActaMN, 6, 1969, p. 159—165; O. Floca —
W. Wolski, op. cit.,, p. 8—14.

43 Vezi supra nota 41.

4 N. Gostar, AUI, 14, 1968, p. 93—102. Multumim colegului Constantin C. Petolescu
pentru indicatia bibliografica.

4 D, Tudor, Oltenia romand 3, Bucuresti, 1968, p. 347.

48 J. Trynkowski, Zotnicvze garnizonu rzymskiej Dacji (Soldafii din garnizoanele Daciei
romane §i cultele lor), lucrare de doctorat In manuscris, Varjovia, 1968, ajunge la concluzia
cd In Dacia nu toti adeptii cultclor orientale erau orientali de origine. 1i mulfumim pentru
informatie.
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Credem cid aedicula funerari nu poate fi desprinsi din contextul
artei romane provinciale a Daciei, care impreund cu Illyricum, Noricum
si Pannonia alcituiesc un orizont cultural tributar Italiei de nord4’.

Cu toate punctele noastre de vedere divergente studiul discutat
rimine un bun cigtigat §i dr. docent Octavian Floca se dovedeste incé
o datd un cunoscitor al antichitdfilor din Dacia romani.

ADDENDA

1 Perete lateral sting de edicula (fig. 1/1 —2). Muzeul de istorie Alba Iulia. Inv. 144/1 =
109. Locul descoperirii : Alba lulia.

Calcar. 1. 33 cm; 14. = 46 cm; grosimea 10 cm.

Se paslreazd fragmentar, suprafata pielrei puternic corodati. A [fost [ixat fintr-un
cadru de ciment pentru a putea fi expus. Perete lateral drept, ornamentat pe ambele fete. Pe
fata exlerioard se observd doud busturi feminine §i in partea dreaptd marginea latd, ne-
lucratd. Femeia din stinga poartd torques la git si pe umir o [ibuld in formd de ancora.
Cealaltd femeie are, tot pe umarul drept, o [ibuld cu nodozitdti. Ambele au cercei tn urechi.
Pe fata interioard, marginitd de o coloand ornamentata cu vrejuri de vitd si ciorchini de
struguri este reprezentat, din profil, un animal fantastic (?) avind in fatd un obiect oval,
indeterminabil. Secolul al Il-lea e.n.

Inedit.

2 Perete laleral sting de edicula (fig. 1/3). Muzeul de istorie Alba Iulia. Inv. 155/2 = 298.
Locul descoperirii : Alba Iulia

Calear. . = 57 cm; lal. = 38 cm; grosimea 14 cm. Lipsi partea stingd si partea
inferioara.

Perete lateral, impartit in doua registre, cu marginea latia, neornamentaté, in dreapta.
fntr-o nisa patrulatera, putin adinciti, esle reprezentat camillus cu tunicd scurtd, tinind tn
dreapta toarla unui ulcior mare si cu stinga servetul, care fi atirnd de pe umir. Secolul al
I1l-lea e.n.

O. Floca — W. Wolski, BMI, 12, 1973, 3, p. 22 nr. 67 cu oarecari inexactititi tn
descriere si ilustratia gresita.

3 Perete de ediculd (fig. 1/4). Muzeul de istorie al Transilvanici Cluj. Inv. D 900,
Locul descoperirii : Gherla, jud. Cluj.

Calcar. I. = 55 ecm; lit. = 33 cm; grosimea 20 cm. Lipsd partea dreaptd si partea
inferioard, deleriorat la partea superioari. Suprafala corodata.

Perete de ediculd, impartit in doui registre. In stinga se obscrva parti din ancadramentul
fngusl al peretelui. In registrul superior este reprezentat un car tras de doi cai. Se disting
bine osia si roata carului, pe platforma cdruia std un copil si In spatele lui un om matur,
fmbracat cu o lunicd pind la genunchi, Incinsd la mijloc. Din registrul inferior se pastreaza
imaginea unui leu cu corpul din profil si capul intors spre privitor. Secolul al I11-lea e.n.

Inedit.

41 Perete laleral drepl de edicula (fig. 2/1). Muzeul de istorie al Transilvaniei Cluj.
Inv. D 911. Locul descoperirii : Gherla, jud. Cluj.

Calcar. 1. = 55 em; lat. = 35 cm; grosimea 20 ¢m. Piesa fragmentard, suprafata
puternic corodata.

Perele laleral tmpartil in doud registre si cu o bordurd lald, neornamenlali in stinga.
In registrul superior se observa inci un animal piascind, iar in registrul inferior esle repre-
zentat Attis, fmbrdcat cu funica manicatla si hlamidi, care cade de-a lungul partii stingi a
corpului. Tine capul inclinal si sprijinil pe mina dreapli, iar in slinga are pedum. Sccolul al
III-lea e.n.

Inedil.

5 Percle lateral de edicula (fig. 2/2). Muzeul de islorie al Transilvaniei Cluj. Inv. 1D 920.
I.ocul descoperirii : Gherla, jud. Cluj.

Calcar. 1. = 36 cm; la}. = 40 em; grosimea 11 cm. Se pastreazi doar un fragment,
suprafata loarte mull deleriorata,

Marginea dreaptd a perelelui, pe care s¢ mai pol distinge par{i din corpul unui cal,
are o bordura latd, ncornamentald sau un pilastru (?). Secolul al ITl-lea e.n.

47 R. Bianchi-Bandinelli, op. cit., p. 132.
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4. 1 Apulum (fatd exterioard); 2 Apulum (fat
Apulum ; 4 Gherla, jud. Cluj.

3

Fig. 1. Perete lateral de edicul
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Fig. 2. Perete lateral de ediculi. 1—2 Gherla, jud. Cluj; 3—4 Micia.
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9 AEDICULA FUNERARA IN DAOCIA ROMANA 425

Inedit.

6 Percte lateral drept de ediculd (fig. 2/3). Muzeul de istoric judelean Hunedoara —
Deva. Inv. 20074. Locul descoperirii : Micia.

Travertin. 1. = 50 cm; 1at. = 15 cm; grosimea 10 cm.

Piesa a fost transformati in risnitid. Suprafata corodati. Percle laleral drept, im-
partit in doui registre avind marginca din stinga nelucrati. In registrul superior, inlLr-o
nisa patrulaterd putin adinci, este reprezentat bustul unei femei cu parul picptinat peste
urcchi, imbricala cu tunica si palla care ii acoperd bratcle. Din registrul inferior se pastreaza
crestetul unui alt personaj. A doua jumitale a secolului al Il-lea — prima jumitalea a se-
colului al IIl-lea e.n.

Inedit.

7 Perelc laleralsting deedicula (fig. 2/4—25). Muzeul de istoric al R.S. Roméania. Locul
descoperirii : Micia. Picsa a fost descoperila intlmplitor in anul 1973 pe locul necropolei din
partea de est a ayezirii. A fosl semnalati de C. Petolescu.

Gresie. 1. = 58 cm ; 1at. = 44 cm ; grosimea = 14,5 cm. Lipsid parlca superioara.

Pcretele arc la partea inferioara o borduri lat3, nelucrati si pe canl vrejuri de vita,
cu ciorchine de strugure si frunze. Intr-o nisa pulin adinciti se pastreaza partea inferioara
din corpul lui Attis, In pozitia obisnuitd, piciorul sting tncrucisat peste dreptul. De-a lungul
corpului s¢ vede hlamida, ale carei [alduri, realizate prin incizii ovale, simetrice, ajung pina
In dreptul genunchilor. Sce. III e.n.

Incdit.

A PROPOS DE L’EDICULE FUNERAIRE EN DACIE ROMAINE
RESUME

Cette notice discute I’étude d’O. Floca—W. Wolski, Aedicula fune-
rard in Dacia romand, Buletinul Monumentelor Istorice, 42, 1973, 3,
p.452. Aprés quelques remarques en marge du catalogue des pieces,
lauteur passe & une ample analyse des chapitres d’interprétation. Ellen’est
pas d’accord avec ’opinion que I’édicule aura pénétré en Dacie importé
directement de 1’'Orient et fournit des contre-arguments & la these
d’0. Floca—W. Wolski. Sa conclusion est que 1’édicule de Dacie se
rattache au point de vue morphologique aux stéles & pseudo-édicule du nord
de I'Italie et que I’édicule funéraire ne saurait étre considéré indépen-
damment du contexte de I’art romain provincial de Dacie, qui — avec
I’Illirie, 1a Pannonie et la Noricum — constitue un horizon culturel
tributaire de 1’Italie du nord. Un addenda & cette notice donne une
liste comportant six parois d’édicule inédits.

EXPLICATION DES FIGURES
Fig. 1. Paroi latérale d’édicule. 1 Apulum (face extéricure); 2 Apulum (face inté-

rieure); 3 Apulum; 4 Gherla, dép. de Cluj.
Fig. 2. Paroi latérale d’édicule. 1—2 Gherla, dép. de Cluj; 3—4 Micia.
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