5 RECENZIT

M

Concluziile studiului, noi, impor-
tante si de interes, stnt partial afectate ori
ficute nevalabile de lipsurile din repertoriu,
de lecturile eronate ale stampilelor, sau de
aprecierea gresitd a provenientei lor terito-
riale. Valorificarea istoricid justid §i integrala
a unui material documentar presupune cunoas-
terea lui integral justa.

Printre calitdtile lucrarii lui N. G. sint
de relevat tipirirea in conditii tehniceé optime,
bhirtie si literd excelente, lar erorile de tipar
putine la numar (la un text atft de greu §i tncar-
cat cu termeni Lehnici, nume, cifre), ca :,,Jelen-
tes’’ p. 158 5i 171 in loc de .Jelentés, ,,Nyregy-
haza’’p.160 tn loc de Nyiregyhaza, ,,Tiszenhete-
dik” p. 201 tn loc de Tizenheledik; mai
stranic, din cauza unui accent economisit
este ,fOfelugyeldésegének’” p. 202 tn loc de
fofeliigycl8séngénck ; ,,MAl1"” la p. 171 e tn loc
de MA (muz. Alba lulia). Alte curiozitati
grafice : ,,Drag. 37"’ (p.185,neexplicat 1a abrevi-
eri) nu poate fi vreun ,,Dragomir’’, ,,Driganu”’
etc. sau greseali de tipar, ci este numele
arheologului german H. Dragendorff. ,,Monede
de la Aelius Marcus” p. 190 este o creatie a
autorului din Intelegerea gresitd a textului
german al lui Loeschcke (op. cit., p. 297 (109),
utilizat ca sursd de informare) ,,Ursulus —
c¢inmal m. Aclius-M., cinmal m. Antoninus
Pius-M., zweimal m. Marc Aurel-M. (etc.)”,
unde m. inseamnd mit ,,(Impreund) cu’”, iar
M. = Miinze(n) ,,monete”; din ,,Aelius-M-
(iinzen)’” autorul romin a confectionat un
personaj roman ,,Aelius Marcus’’. Tot asa,

SONIA GHEORGHIEV A, CpeaHeBekOBHaTA
cesvine HaApasBaNMHKTE HA AHTMYHHA
rpaX AGpuryc (Asezarea feudald de
deasupra ruinelor orasului antic Abritus)
in Izvestiia-Institut, XX1V, Sofia, 1961,
p. 4—35.

In acest articol, care este de fapt o reedi-
tare mai ampla a unui alt articol intitulat:
»H Bompocy o MaTepHalbHO# KyJbType

numele unui profesor din Alba lulia, Kérpiss,
scris de autor ,,Karpics’” nu este eroare de
tipar, ci de manuscris, cici se repetd de12
ori, inclusiv in lista de abrevieri (p. 201).
In terminologia arheologica-istorica, formula
»lucernad dacica” (p. 175, 177, 179, 188, 198
etc.) este o inovatie evidenlL nepotrivita, cici
elementul ,,dacic” tnseamni ,,indigen, din
Dacia preromani, apartinitor dacilor”, iar
o lucernd romand cu inscriptia ACTOR,
AQVILA, CAI etc. nu poate fi numita ,,dacli-
cd”, ci este romani ; determinativul geografic
»din Dacia” (tn titlul studiului) trebuia men-
tinut peste tot §i consecvent tn text.

Apare evident, inutil a mai fi relevat
faptul ci, Intr-o lucrare monografici, este
necesard in primul rind o documentare cit
mai ampld, chiar completd §i exhaustiva,
printr-ocercetlare directa a tuturer pieselor din
muzee (unde trebuie si existe incid unele
exemplare ori stampile inedite, nesemnalate),
ca §i un control nemijlocit, riguros alle ct u-
rilor de stampile si grafiti de pe lucerne, —
tnainte de intocmirea unui ,,corpus’” complet
si realmente critic al acestor materiale epi-
grafice. Numai utilizate integral si- just,
tinind seama de lecturile reale, de proveni-
enta si de rasptndirea lor tn diferite puncte ale
provinciei, modestele opaite antice pot arunca o
lumind documentard de valoare asupra circu-
latiei produselor §i a dezvoltdrii vietii econo-
mice §i social-istorice tn perloada ocupatied
romane a Daciei carpatice.

I. I. Russu

caaBAR u mpaGoarap Ba HmxHeM [lynae”
si publicat tn anul 1960 tn volumul omagial
tnchinat lui Marin Drinov, cercetidtoarea
bulgard Sonia Gheorghieva nu se marginegte
la o simpld prezentare de materiale arhe-
ologice, ci tncearca sa discute citeva probleme
privind geneza ceramicii feudale timpurii la
Dundrea de jos §i, implicit, din nord-estul
R. P. Bulgaria. e

Materialele prezentate provin .dintr-o
siliste feudald timpurie, ajezatd in partea: de
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apus a anticului Abritus, de llngd Razgrad.

De la Inceput, autoarea atrage atentia
ci In sdpaturile cu caracter de salvare urgenta
de la Abritus n-au putut fi surprinse formele
si dimensiunile locuintelor feudale timpurii si
nici anumite detalii de ordin stratigrafic.
De altfel, stratigrafia — dupd marturisirea
cercetitoarei bulgare — este lipsitd de com-
plicatii; peste stratul romano-bizantin ur-
meazd un singur nivel feudal timpuriu, gros
de circa 0,60 m ; acesta din urma este perforat,
ici-colo, de gropi practicate In epocile tirzii.

Urmele locuintelor, care par a fi fost
de suprafati, sint reprezentate de zece vetre
de foc §i doud cuptoare, precumn §i de rare
buciti de chirpic cu urme de nuiele §i pleava.

Inventarul arheologic al nivelului feudal
timpuriu se compune din relativ putine
obiecte de metal, Intre care se remarca frag-
mente de secerd, cosoare, rame de hirlet,
cutite, un otic, doud virfuri de siageti s.a.
— toate din fier, o cruce-encolpion de bronz,
cu Maica Domnului In chip de oranti, un
fragment de britard de sticli, margele, tot
de sticla, citeva obiecle de os s.a.

Inventarul arheologic este mai bine
reprezental de ceramici, tmpartitid de Sonia
Gheorghieva tn patru mari categorii. Din
prima categorie (circa 80 % din totalul cera-
micii) fac parte fragmentele provenind de
la vase lucrate la roata olarului dintr-o pasta
nisipoasd §i decorate cu incizii orizontale
sau in val, marginite la partea superioara de
alveole, linii verticale, grupate etc. In aceasta
categorie de ceramicd predominé oalele-borcan
fara torti, fatd de citeva cioburi provenind
de la vase cu torti. Marcile de olar reliefate
pe fundul vaselor sint rare. Tot tn aceasti
categorie sint incluse citeva cioburi lucrate
ia o roata tnceata $f un ciob de la un vas modelat
cu mina dintr-o pastid cu amestec de cuart.
A doua categorie de vase (circa 209, din tota-
lul ceramicii) este reprezentati de fragmente
provenind de la vase cenusli-inchise, negrc-
cafenii, decorate de obicei cu linii lustruite.
Fragmentele provin fie de la vase fdra torti, fie
de la oale-borcan cu torti sau ulcioare. A
treia categorie o constituie putinele cioburi

smailtuite verde-oliv, provenind de la cesti,
oale, ulcioare si strachini. In sfirsit, a patra
si ultima categorie de ceramica este reprezen-
tatad de asemenea de putine cioburi, modelate
dintr-o pastd roz-alburie §i vopsite pe fata
exterioard cu slem rosu.

In a doua parte a articolului, Sonin
Gheorghieva, generalizind observatiile stra-
tigrafice si cele de ordin tipologic, ajunge
la formularea unor interesante tincheieri:
lipsa unui strat steril Intre nivelul romano-
bizantin si cel feudal timpuriu este de naturi
si atesie pidrerea cd la Abritus, imediat dupi
distrugerea zidurilor romano-bizantine, s-au
agezat la sfirsitul sec. VI sau Inceputul sec.
VII slavii timpurii. Prezenta acestora ar fi
dovedita, tn principal, de cioburile lucratc
la roata Inceatd sau modelate cu mtna. Aci
la sud de Dunire, slavii luind contact cu o
civilizatie superioard, din anumite puncte de
vedere, civilizatiei lor, isi Insusesc foarte curtnd
de la populatia locald tehnica modelarii la
roatd a vaselor. Aceasta explicd de altfel
de cc In asezarea feudald timpurie de la Abri-
tus se gasesc atit de putine fragmente de vase
lucrate cu mtna sau cu roata inceatd. Din
momentul In care slavii iau cunostinta de
roata olarului, ei renunti la executarea vase-
lor Intr-o tehnica primitiva si trec la modela-
larea acestora la roati. Vasele lucrate la roata
mai pastreazd din fondul vechi slav forma
si ornamentul de bazi. Acest fenomen se va
fi petrecut la sffrsitul sec. VIL. Prin urmare
Inceputurile speciei ceramice nisipoase deco-
rate cu linii orizontale, incizate, din cadrul
culturii feudale timpurii (cultura Dridu
denumita de unii cercetitori romini), trebuie
si se dateze pe teritoriul R. P. Bulgaria cétre
sfirsitul sec. VII. Cu alte cuvinte, ea apare
mai devreme la Dunirea de jos decit in alte
regiuni, unde roata olarului este cunoscuta
ceva mai Urziu.

Cit priveste specia ceramicii cenusiis
atribuitd de unii cercetitori protobulgarilor,
care o vor fi vehiculat la Dunirea de jos din
regiunile Mirii de Azov, ea se dezvoltd tot
aci din ceramica provincial-romani. Sonia
Gheorghieva subliniazi, pe buna dreptate,
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ca in timp ce In aria culturii Saltovo-Maiatk
aceastd specie creamicd este datatd cel mai
devreme in sec. VIII, protobulgarii vin in
Peninsula Balcanicd In sec. VII, fapt care
constituie un anumit anacronism atunci cind
sc atribuie acestei populatii ceramica cenusie
feudala timpurie din Peninsula Balcanica,

In realitate, dupa opinia cercetitoarei
bulgare, si aceastd specie se naste citre sfir-
situl sec. VII, la Dunirea de jos, lucru dovedit
de cercetarile de la Abritus, unde tn nivelurile
romano-bizantine este documentatid o atare
specie. De aci, de la Dundrea de jos, ceramica
cenusie cu linii lustruite incepe si se raspin-
deasci Inspre regiunile de nord.

Dupa cum se vede, tezele Soniei Gheor-
ghieva In privinta originii ceramicii feudale
timpurii sint complet opuse tezelor sustinute
de o parte a arheologilor sovietici, bulgari
si romtni.

Desigur ca Incheierlle cercetitoarei bul-
gare, privite In ansmblul lor, sint convinga-
toare, dar pentru a deveni definitive, ele
trebuie si se bazeze pe o sumi mai mare de
observatii §i sa fie conlirmate in cit mai multe
obiective arheologice ; altminteri, riscd sd nu
depidseasca limitele unor ipoteze de lucru si
aceasla pentru simplul motiv cd anumite
observatii Inregistrate In sapiturile feudale
timpurii de la Abritus se parc cd nu sint de
cea mai autentici valoare — consecintd fi-
reasci a ritmului exagerat de rapid al lucra-
rilor de salvare.

In stadiul actual al cercetdrilor nu este
de loc convingitoarc atribuirea celor citeva
fragmente ceramice — lucrate la o roata
fnceatd — si a ciobului modelat cu mina —
slavilor timpurii. De altfel o asemenea atri-
buire, tmpinsd departe, provoacd nedume-
riri Insdsi In interpretarea stratigrafici a
singurului nivel feudal timpuriu de la Abritus.
In masura In care ceramica mai primitiva
de aci ar fi apartinul slavilor din sec. VI—-VII,
se impune cu necesitate reperarea, micar
partiala, a nivelului de locuire al acestora.
Este greu de presupus ca vietuirea unei popu-
lalii (fie ea si redusa ca numar) si nu fie tnre-

gistrata stratigrafic Intr-un anumit loc, unde
s-a locuit circa 100 de ani.

Or, un asemenea nivel nu a fost surprins ;
si nu a fost surprins nu pentru ci ar fi scdpat
ochiului apreciatei cercetitoare bulgare, ci
pentru ca el nu existd tn realitate. In cazul
acesta, este mai probabil ca fragmentele cera-
mice lucrate la o roata Inceata, atribuite dupa
cum s-a vazut slavilor din sec. VI—VII, sa
apartind epocii In care s-a dezvoltat restul
ceramicii fnsumate de Sonia Gheorghieva
in cele patru categorii.

O ceramicd lucratid la roata primitivai,
insotind speciile amintite mai tnainte, se Intil-
neste uneori §i In asezirile feudale timpurii
din tara noastril. Poate o anumitd rezerva
impune ciobul modelat cu mina. Acesta
tns3, dacid nu provine din nivelul mai vechi —
pentru ca asemenea vase s-au gisit in depune-
rile romano-bizantine din Dobrogea secolului
VI 2 — atunci §i el 15i gaseste un loc alaturi
de celelalte specii. In treacit amintim ci
ceramica modelatd cu mina din pastd groso-
land apare sub forma citorva vase pind si In
ultimul nivel de Ia Dinogetia-Garvan, databil,
dupa pirerea noastri, la sfirgitul sec. XI1 —
fnceputul sec. XIII.

Evident ca Sonia Gheorghieva, datind
ceramica lucratd mai primitiv tn sec. VI—-VI1I
si atribuind-o slavilor, s-a bazat pe criteriile
tipologice, procedeu firesc tn masura in care
n-avea cum si fie informati ca ecoul traditiei
Romen-Borsevo se Intrezireste pini tirziu in
ceramica feudald timpurie de la Dunidrea de
jos 2. In acest sens atragem atentia ca tot la
Dinogetia-Garvan s-au gisit doud fragmente
ccramice de tip Romen-Borsevo, intr-un
mediu arheologic sigur datat la sfirsitul sec. X.

Asadar, nu putem subscrie fira rezervele
cuvenite la afirmatia Soniei Gheorghieva de

1 Jon Nestor si Eug. Zaharia, Sdpd-
turile de la Dridu, tn Materiale, VI, 1959,
p. 596.

3 Petre Diaconu, Un nou tip ceramie
din epoca romano-bizantind, ‘n SCIV, 2, 1959.
p. 487.

8 Jon Nestor sl Eug. Zaharia, op. cil.,
p. 596.
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la p. 27, cum cd ceramica mai primitivi de
la Abritus se tncadreazi intr-o ctapa timpurie
a nivelului feudal din amintita asezare, fie
chiar numai pentru motivul ci o etapi (tim-
purie sau nu) necesiti din punctul de vedere
stratigrafic §i existenta unui nivel aparte.

De altfel, presupunindu-se existenta la
Abritus a unui nivel din sec. V1I, In care nu
aparc decit ceramicd de certd provenientd
slavd, are de suferit ftn primul rind tnsisi
una din tezele principale ale Soniei Gheorghieva
§i anume, teza potrivit cireia slavii de la sud
de Dunire fmprumuti, curtnd dupi asezarea
'lor, de la populatia autohtoni roata olarului
§i, In consecinti, renuntind la tehnica mode-
larii cu mina, Incep si dezvolte o ceramici
mai buni, lucrati la roata.

In cazul acesta se ridici Intrebarea:
despre ce fel de autohtoni (de la care se tmpru-
mutd roata olarului) poate fi vorba, cind in
etapa timpurie a nivelului fecudal de la Abri-
tus — atribuitd slavilor — prezenta bistina-
silor nu este atestat nici micar de un singur
fragment ceramic? Potrivit observatiilor
Soniei Gheorghieva, ceramica primitiva docu-
menteazi numai o populatic slavo-timpurie,
nu §i o convietuire a acesteia cu bistinasii.
Or, unde sint la Abritus bistinasii care trans-
mit slavilor roata olarului?

Sintem de acord cu pirerea ci slavii
timpurii au cunoscut roata olarului prin inter-
mediul populatiei localnice din Peninsula
Balcanic3, dar aceasta, pinid In momentul
de fatd, nu este prin nimica doveditd la
Abritus.

Sonia Gheorghieva afirmi ci slavii s-ar
fi stabilit la Abritus dupa distrugerea aces-
teia In a doua jumitate a sec. VI, distrugere
provocati poate chiar de el (p. 28). Ca atare,
reiese de la sine ci slavii agezindu-se peste
ruinele Abritusului nu mai aveau cum con-
vietui cu localnicii.

Fireste ca Insusirea rotii olarului de’cétre
‘slavii de la Abritus nu reclami neapirat
existenta chiar tn acel loc a populatiei traco-
romanizate. Tehniea lucririi 1a roata olarului
o puteau prelua slavii §i de la autohtonii din
-alte parti. Dar si asa, in cercetirile de la Abri-

tus trebuiau si se contureze, clt:de cit, relatiile
dintre cele doud populatii.

Un argument In sprijinul asezarii slavilor
timpurii la Abritus, citre sfirgitul sec. VI —
fnceputul sec. VII, este constituit, dupa
pirerea Sonici Glieorghieva, de lipsa unui
strat steril, care altminteri ar fi trebuit si
acopere ruinele antice. Nici acest argument
nu ni se pare hotiritor. Un asemenca strat
chiar dacd marcheazi o Intrerupere de trei.
veacuri, tn conditiile de lucru de la Abritus
cu greu putea fi surprins. Afirmatia noastra
se bazeazd in primul rind pe observatiile de
la Dinogetia-Garvin, unde nivelul steril care
marcheazd tnreruperea de viatd din sec.
VII—1X a fost reperal de-abia in anii
1955—1956 1. In plus, este posibil ca la Abri-
tus nivelul steril si fi fost distrus, mai mult
sau mai putin, In momentul in care s-a trecut
la nivelarea ruinelor antice.

Cit priveste aceastd nivelare, ea va fi
avut loc mai degrabi tn sec. X, adici In aceeasi
vreme cind s-au nivelat §i ruinele de la Dino-
getia-Garvan.

Pentru o atare datare pledeazi in primul
rind inventarul arheologic descoperit in stra-
tul feudal, care suprapune direct ruinele
antice. Dacd incadrarea cronologici a obiec-
telor de metal este mai dificila, fapt subliniat
de altfel de Sonia Gheorghieva, tn schimb,
ceramica oferd mai multe indicii In sensul aces-
ta. Lisind la o parte ceramica uzuald, care
are o durati tn timp mai indelungati, ceramica
smiltuitd verde-oliv de la Dunirea de jos,
pe baza datelor existente, nu poate fi datata
mai devreme de sfirsitul sec. 1X. In plus,
ceramica vopsitd cu slem rosu — de certd
traditie bizantind — este datati pentru epoca
aceasta cel mai devreme la sfirsitul sec. X.

1 Gh. $tefan si colaboratori, Sdpdlurilé
arheologice de la Garodn, In Materiale, V)
1959, p. 575—576. Aici este locul si atragem
atentia cd Sonia Gheorghieva, referindu-se

la lipsa unui nivel steril la Dinogetia, cileaz,

chiar acest raport, in care, de fapt, se men-
{ioneazi existenf{a la Dinogetia a unul nive
steril. :
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Datarea ei, precizati In sipiturile de la Corint1,
este confirmatd in ultima vreme s§i de cerce-
tirile din cariera de la Basarabi (r. Medgidia).
Pentru o datare in sec. X a asezarii feudale
de peste ruinele de la Abritus pledeazd si
crucea — encolpion (p. 16, fig. 16 d) de bronz
dar s§i schelctele crestine care apartin, dupa
toate probabilitatile, ayezarii feudale-timpurif
cercetate de Sonia Gheorghieva.

Ajungind la capitul recenziei noastre, se
cuvine a sublinia presupunerea Soniei Gheor-
ghieva precum ci stratul feudal timpuriu de
la Abritus atestd o vietuire de o durati nu
prea lungi. In mod obisnuit 1n aceste vremuri
o vietuire mai tndelungati tn timp se materia-
lizeazd printr-un strat de depuneri cu mai
multe niveluri §i, in orice caz, mai gros dectt
stratul de la Abritus.

Importanta articolului Soniei Gheorghi-
eva constd nu atit in interpretarea diferitelor
observatii stratigrafice, cit In prezentarea
materialelor arheologice de la Abritus §i fn
enuntarea unor Importante probleme pri-
vind geneza ceramicii feudale timpurii de la
Dunirea de Jos.

Parerea ci ceramica cenusie cu linii lus-
truite se dezvoltd din fondul mai vechl, fapt
sugerat de existenta in nivelurile romano-
bizantine de la Abritus a unei asemenea specii
ceramice, ni se pare just formulata §i ca atare
demni de a fi luatd In seami; §i aceasia cu
alit mai mult cu ecit In ultimul timp o
asemnenea specie a Inceput sid aparid frecvent

KR. MIATEV, uauwynrama aprumexmypa
¢ Baacapus wepe: IX u X a. Arhitec-
tura locuintelor din Bulgaria in sec.
IX — X, In Izopestiia-Institut, XXIII,
Sofia, 1960, p.1—21

In acest studiu, acad. Kr. Miatev, baziu-
du-se pe rezultatele cercetirilor arheologice,
abordeazd o serie de probleme ale arhitecturii

1 Charles H. Morgan II, Corygnth, XI,
The Bpzantine Pottery, Cambridge, 1942,

p. 71.

in nivelurile romano-bizantine de la Duni-
rea de Jos.

Anacronismul dintre data de inceput a
ceramicii cenusii de tip Saltovo-Maiatk §i data
venirii bulgarilor in Peninsula Balcanic3, subli-
niata la locul potrivit de Sonia Gheorghieva,
constituie un serios contraargument adus
pérerii privind originea protobulgard a cera-
micii cenusii. Este drept insd cd pentru inli-
turarea definitiva a acestei din urmai teze este
deosebit de necesard descoperirea verigilor de
legdturi intre ceramica provinciali-romani s
cealaltd. In acelasi timp, pentru precizarea
originii locale a ceramicii §i chiar a celei
nisipoase se impune cercetarea aprofundati si
multilaterald a ceramicii cerneahoviene de la
Dunirea de Jos.

Opinia potrivit cireia slavii, ajunsi la
Dunirea de Jos, imprumuta roata olarului de
la localnici este logic exprimati §i In conse-
cintd nu ne tndoim ci ea se va confirma tn
viitoarele cercetéri.

Exprimindu-ne o serie de obiectii nu
fnseamni cd nu apreciem la jJusta valoare
contributia pozitivi a Soniei Gheorghieva
intr-o problema atit de complicati ca aceea a
originii ceramicii feudale timpurii de la Duna-
rea de jos. Aceastd contributie este cu atit
mai prefioasd cu cit ea se bazeazd pe un
material arheologic relativ putin numeros si
scos la lumind fn conditii extrem de precare.

Peltre Diaconu

locuintelor din sec. IX—X de pe teritoriul
Bulgariei de nord-est §i al Romtniei (In spetla
Dobrogea).

Autorul atrage atentia ci izvoarele lite-
rare, lingvistice §i etnografice pe care le utili-
zeazd In misura cuvenitd, oferd unele indicatii
in privinta tipurilor de locuinte din aceasti
vreme, dar ele sint In general sirace §i nu
intotdeauna utilizabile. In schimb, descope-
ririle arheologice au tmbogitit considerabil
datele necesare discutlrii acestei probleme. Cu.
toate dificultitile pe care le prezinta starea.
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