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redă deci raportul real de nivel intre diferi­
tele puncte ale lucrărilor de apărare, repre­
zintă o inovaţie in materie. 

Tocmai această parte, ilustraţia, su­
feră însă de un neajuns sau mai degrabă de 
-0 inadvertenţă ce poate fi remediată la volu­
mul al Ii-lea. E straniu că autorii au omis să 
prezinte sistemul general de apărare al Ita­
liei in secolul al IV-iea, in care pasurile Alpilor 
nordici şi vestici au jucat un rol similar cu 
trecătorile din Alpii Julii. De asemenea cre­
dem că prezentarea sistemului de apărare din 
Alpii Julii ar fi ciştigat ln precizie şi eloc­
venţă dacă pe o hartă ar fi fost trasate şi 
drumurile care legau Italia de Illyricum ; in 
ultimă analiză aceste claustra au ca raţiune 
de existenţă controlul căilor de comunicaţie 
pe uscat dintre Italia şi provinciile de pe 
Dunărea de mijloc. 

ln ciuda acestor mici scăpări, elabo­
rarea unei asemenea lucrări detaliate şi pe 

etape de documentare exhaustivă reprezintă 
un îndreptar pentru cercetările pe limes ln 
general şi ln acelaşi timp un exemplu pentru 
munca oricărui colectiv de cercetare : deşi 
este redactată de mai mulţi autori ea păs­
trează un caracter unitar şi omogen. Lucrarea 
abordează un subiect de interes şi pentru 
istoria şi arheologia veche a României, mai 
ales pentru istoria militară a Daciei romane, 
prin faptul că prezintă pentru prima dată 
monografic o zonă de apărare - claustra 
A. /pium luliarum - puţin cunoscută, ln ciuda 
semnalărilor şi discuţiilor. 

Cartea este ln acelaşi timp, dacă ne 
gindim la septembrie 1972 clnd va avea loc 
la Mamaia Congresul limesului, un Indemn 
pentru toţi cei care se ocupă de limes. Pre­
ţios instrument de informare şi de lucru, ea 
cere in mod imperios apariţia volumului I I  

p e  care ii aşteptăm cu mult interes. 

Nicolae Gudea 

NICOLAE GUDEA - IOAN POP, Castrul roman . de la Rîşnov - Cumi­
dava. Contribuţii la cercetarea limes-ului de sud-est al · Daciei romane, 
Braşov, 1972, 66 p.,  60 figuri + LX planşe în afara textului. 

Această lucrare, care va apare şi ln 
versiune germană (Das Romerlager vo11 Rişnov­
Cumidava. Beilriige zu den Limesuntersuchun­
gen des r omischen Dazien), a fost tipărită prin 
grija Muzeului Judeţean Braşov şi este rezul­
tatul colaborării intre această instituţie, re­
prezentată de Ioan Pop, şef de secţie şi Insti­
tutul de istorie şi arheologic din Cluj, repre­
zentat prin primul dintre semnatarii volu­
mului - un bun cunoscător al problemelor 
limesului dacic, autor al unor săpături ln 
castrele de Ia Bologa, Buciumi, Pojejena şi al 
unor interesante cercetări privind organizarea 
limesului in nord-vestul Transilvaniei 1 . 

Castrul de la Rlşnov, reperat încă din 
secolul trecut şi furnizlnd ln timp mult mate­
rial arheologic, a fost abia ln 1939 obiectul 
unor cercetări arheologice - efectuate de 

l Limesul roman în zona castrului de la 
Bo/oga, ActaMN, 8, 1971, p. 507 - 530. 

regretatul l\1. �lacrea -, care, deşi limitate 
la o singură campanie, au oferit o sumă de 
repere importante fie de ordin topografic, fie 
de ordin istoric - ln primul rind descoperi­
rea unei inscripţii atestlnd prezenţa ln castru 
pe vremea lui Severus Alexander a unei 
cohors - de recrutare locală - V I nova Cumi­
davensium A lexandriana. 

Iniţierea, ln 1969, a unor cercetări 
sistematice care vizează explorarea completă 
a castrului constituie o iniţiativă importantă 
nu numai pentru istoria unei zone de margine 
a provinciei - pină acum rar cercetată şi mai 
puţin cunoscută - dar şi pentru salvarea 
monumentului însuşi, destul de grav afectat 
de lucrări agricole, răscoliri moderne şi exploa­
tarea pietrei din ziduri. Rezultatele primelor 
două campanii - din 1969 şi din 1970 -
oferă materia acestui raport, care e preliminar 
doar ln privinţa concluziilor, condiţionate de 
încheierea cercetărilor, căci altfel materialul 
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e publicat în întregime, cu o lăudabilă rapidi­
tate şi în condiţii bune. 

Primul dintre cele trei capitole pre­
zintă poziţia castrului în contextul geografic 
al regiunii, în vederea pasului Bran, a cărui 
circulaţie avea a o supraveghea şr în articu­
larea sectorului de sud-est al limesului. Isto­
ricul interesului şi cercetărilor privind castrul, 
însoţit de o bibliografie exhaustivă a obiecti­
vului, e urmat de prezentarea concepţiei care 
a dirijat eforturile acestor două campanii. Ele 
au urmărit mai întli localizarea, destul de 
anevoioasă şi valorificarea săpăturilor lui 
M. Macrea, a căror documentaţie e azi pier­
dută, în vederea obţinerii unor puncte de 
reper iniţiale şi pentru delimitarea ariilor 
intacte, posibil încă de cercetat stratigrafic. 
Redeschiderea săpăturilor la cele patru porţi, 
la două turnuri de colţ şi la patru construcţii 
din interior - una cu instalaţie de hypo­
caust - nu a putut furniza în genere decit 
observaţii privind planimetria şi caracterul 
structurilor. Precizări stratigrafice au fost 
oferite doar de cele trei secţiuni care traver­
sează trei laturi şi o porţiune redusă din sec­
ţiunea diagonală care prospectează interio­
rul castrului. 

Aceste precizări poartă în privinţa 
fortificaţiei asupra stabilirii a două faze -
prima cu val de pămînt bătut şi întărit prin 
ardere - a doua cu zid de piatră legat cu 
mortar, suprapunînd destul de exact traseul 
celei dintli (dimensiuni 124 x 1 1 8  m faţă de 
1 14 X 1 1 0  m pentru faza de pămint). Exterior 
a fost stabilită pină acum existenţa a trei 
şanţuri pc latura de NE, a unuia singur pe 
cea de NV (in cazul acestei laturi prelungirea 
Secţiunii III  va putea preciza dacă nu sint 
mai multe) şi a două pe latura de SV. Situaţii 
mai interesante au fost întilnite la poarta de 
NE, cea mai bine conservată, în ambele bas­
tioane existlnd cite o vatră de foc, una cu 
monedă de la Severus Alexander. In privinţa 
contraforţilor interiori ai acestei porţi �vezi 
fig. 26) credem că funcţia lor era mai curind 
aceea de a proteja sistemul de închidere a 
porţii, decit protejarea zidurilor de deterio­
rările provocate de traficul de vehicule. 

Capitolul al I I-iea e rezervat ceramicii 
şi descoperirilor mărunte. �are slnt publicate 

în mod exhaustiv ; materialul ceramic, tratat 
pe categorii de vase şi de pastă, e reprodus în 
totalitate cu imagine fotografică, desen şi 
profil, ocupind 15 din figurile din text şi 53 
din planşele de la sflrşitul volumului (am fi 
dorit ca scara grafică prezentă la fotografii să 
însoţească şi desenele). E publicată cu această 
ocazie şi toată ceramica provenită din vechile 
cercetări de la Rişnov, fără a fi lnsă separată 
de cea recoltată în săpăturile recente ; e ade­
vărat însă că situaţia răscolirilor din teren 
nu a permis înregistrarea ei în coordonare cu 
valoarea stratigrafică. In lipsa unor criterii 
stratigrafice şi a unor studii de detaliu privind 
ceramica romană din Dacia (aflăm cu satis­
facţie că la Institutul de istorie şi arheologie 
din Cluj e în curs de elaborare un repertoriu 
al olăriei romane), autorii disting, prin jude­
carea în ansamblu a materialului din castru, o 

amprentă locală a lui, comună şi celorlalte 
dt!scoperiri de pe valea Oltului transilvan. 

Un scurt capitol de concluzii prezintă 
impresiile pe care elementele obţinute in cele 
două campanii Ie îngăduie autorilor : castrul 
de pămint ar data din primii ani după cuce­
rirea Daciei iar construirea incintei de zid e 
plasată către mijlocul secolului al I I-iea. 
Există, în plus, indicii pentru un al treilea 
moment constructiv spre jumătatea secolului 
al I II-iea, căruia li sint atribuite o construcţie 
din interior şi intervenţii Ia unele porţi. Desi­
gur, cercetarea completă a castrului va oferi 
date care vor lărgi cadrul discuţiei, precizînd 
şi îmbogăţind aceste prime concluzii. Cunoaş­
terea în amănunte a castrului de la Rişnov 
sub aspectul tehnicii de construcţie, al plani­
metriei interne, al arhitecturii militare, pre­
cizarea istoriei sale, importantă atit pentru 
imaginea organizării acestui sector de limes 
cit şi pentru stabilirea rolului unui astfel de 
centru în romanizarea regiunii (semnificative 
vor fi în această ultimă privinţă cercetările 
în aşezarea civilă descoperită la V de castru), 
sînt de aşteptat cu cel mai mare interes. 

Semnallnd în treacăt două mărunte 
scăpări de cules (de corectat în analogii la 
p. 61, r. 7 de sus, şi cantonnes la p. 66, n. 73} 
şi lipsa unei scări grafice la fig. 3, 4 şi 5, salu­
tăm iniţiativa autorilor de a întreprinde o 
publicare rapidă şi exhaustivă a rezultatelor 
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unei cercetări interesante pe măsură ce ea 
avansează şi pe aceea a Muzeului din Braşov 
de a"şi dubla revista cu astfel de publicaţii 
de caracter monografic. Realizarea e cu atit 
mai remarcabilă ln condiţiile ln care, cu excep­
ţia monografiilor, a căror frecvenţă de apa­
riţie e dealtfel destul de scăzută, literatura 
noastră arheologică publică într-o proporţie 
covlrşitoare studii de interpretare şi de sin­
teză care se întemeiază pe producerea frag­
mentară şi subiectivă a materialelor conside­
rate cele mai reprezentative ; necunoaşterea 
integrală a complexelor şi depozitelor arheo­
logice, deseori depllnsă, explică impasul ln 
pragul căruia se află în multe cazuri progresul 

cercetării unor probleme, uneori majore, ale 
istoriei vechi. 

ln fine, lucrarea discutată repune ln 
atenţie o altă problemă tot atlt de gravă : 
importantele tronsoane de limes roman şi 
romano-bizantin, variate şi cu probleme şi 
istorie uneori foarte complexe, pe care Ie 
cuprinde teritoriul ţării noastre şi ar merita cu 
prisosinţă un program amplu şi organizat de 
cercetare şi o serie de publicaţii specializate, 
de care alte porţiuni ale frontierelor romane, 
uneori mai puţin bogate declt ale noastre, 
beneficiază încă de acum un secol. 

Al.-S. Ştefan 

MARIUS MOGA, Pagus Tibiscensis. 1n legătură cu teritoriul rural al 
Ulpiei Traiana, în Tibiscus, I, Timişoara, 1971, p. 41-50. 

Sub acest titlu, de curind au intrat ln 
circuitul epigrafiei latine a Daciei patru noi 
inscripţii, descoperite la Tibiscum. 

Lăudabila încercare este lnsă umbrită 
de modul nu totdeauna corespunzător ln care 
a apărut studiul. 

Trecem peste greşelile de tipar, uşor 
de rectificat de orice cititor avizat, lntllnite 
dealtfel ln tot volumul, a căror vină nu o 
poarlă (n primul rlnd autorul 1 . 

Trebuie lnsă arătat că editarea inscrip­
ţiilor s-a făcut fără a ţine seama de o serie de 
elemente, absolut indispensabile unei corecte 
publicări şi interpretări a unei inscripţii latine. 

1 Nu acelaşi lucru s-ar putea spune şi 
despre altele, care nu mai pot fi considerate 
simple greşeli de tipar : p. 44 : ex c(ustodae) 
a(rmorum), corect ex c(ustode) a(rmorum) ; 
p. 4 7 : Antonio Marco el Valerio Iuliano 
mil(iles ?), corect (şi fără semn de întrebare) 
Antonio ;\larco el Valerio Iuliano mil(itibus) ; 
M. Moga, Garnizoana romană din Tibiscum, 
ActaMN, 7, 1970, p. 138 (şi nota 1 1), unde 
comunică mai lntli inscripţia ln cauză (Ti­
biscus, I, p. 47), comite exact aceeaşi gre­
şeală ele limba latină. Este regretabil că presti­
gioasa revistă a Muzeului de istorie din Cluj 
a publicat studiul citat mai sus fără controlul 
ştiinţific cuvenit. 

În toate cazurile, autorul nu dă dimen­
siunile monumentelor epigrafice ; descrierile 
acestora se reduc la simple prezentări, prea 
sumare. Textul inscripţiilor ar fi dat autoru­
lui prilejul să ne prezinte clteva interesante 
elemente de epigrafie latină. În sflrşit, ar fi 
de făcut o serie de observaţii ln legătură cu 
interpretarea istorică a acestor inscripţii. 

Principalele observaţii slnt legate de 
inscripţiile de la p. 43 şi 44 (regretăm iarăşi 
că M. Moga nu a dat o numerotare, nici aces­
tora, nici figurilor). 

Inscripţia de la p. 43 este următoarea : 
D(is) M(anibus) 
Valeriae Cres­
cenlil/ae vix( ii) 
ann(os) XXXV. 
C. Caecil(ius) Felix, 
aug(ustalis) col(oniae), 
coniugi b(ene)m(erenli) 
posuit. 

Fără îndoială că M. Moga are dreptate 
clnd afirmă : „Simpla menţiune A ugustalis 
coloniae fără a fi dat şi toponimicul arată că 
este vorba de Sarmizegetusa. Pentru Tibiscum, 
pagus al Vipiei Traiane, colonia prin excelenţă 
este Sarmizegetusa şi deci lipsa toponimicumi, 
foarte firească, nu poate da naştere unei con-
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