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rezumate in limbile francezi si rusi incheie
volumul.

Prima sintezid a istoriei unuia dintre
principalele domenii de viatd economica,
cartea scrisi de N. Maghiar si $t. Olteanu
marcheazi in felul ei un moment de deosebitd
importanti in istoriografia mineritului din
Romania. Desi volumul nu cuprinde o lista
bibliografica, fapt regretabil deoarece utili-
tatea ei pentru cercetdrile viitoare nu mai
trebuie demonstratd, in subsolul paginilor
se reintilnesc titlurile tuturor lucrarilor care
in mai micd sau mai mare misurd au contri-
buit la adincirea unor aspecte particulare
ale subiectului.

intemeindu-se in mare

parte pe aceste lucrdri, volumul le este

intr-o oarecare masurd tributar §i in ceea

ce priveste anumite limite si afirmatii necon-
trolabile ale acestora. Ne referim in special
la lucrarile de istoria minieritului aparute
fnainte de primul rdzboi mondial in revistele
de specialitate.

Important ni se pare totusi faptul ci
volumul de care ne ocupidm, sintetizind
cunostintele si oglindind lacunele din momen-
tul de fata, reprezintd totodatd un punct
de plecare pentru reluarea cercetirilor de
detaliu si aprofundarea in lucrari speciale
a aspectelor particulare ale istoriei minieri-
tului din Romania. Este un motiv in plus

pentru a sublinia aparitia volumului discutat.

Radu Popa

Buletinul monumentelor istorice, an. XXXIX, nr. 1—4, 1970.

Dintre periodicele de prestigiu ale tarii
noastre, Buletinul Comisiunii monumentelor
islorice, atit de familiar istoriografiei romanesti
si de peste hotare sub prescurtarea BCMI,
isi incetase prima oara existenia dupi
primul razboi mondial; in 1923 insi, el
reapirea, purtind in continuare numerotatia
anilor si mai ales avind chenar cernit in
pagina de inceput unde se publica fotografia
lui Dimitrie Onciul, presedinte al comisiunii,
stins din viata la 20 martie 1923. De notat
si faptul ca volumul aparut atunci (X—XVI,
1917—1923) era dedicat in intregime Cur/ii
domnestidin Arges. Dupa 22 de ani de aparitie
regulati—timp in care in paginile buletinului
aparuserd numeroase studii, fuseserd scoase
din umbra atitea splendide monumente
ale patrimoniului national, se remarcasera
geniile unor G. Baly, N. Iorga, N. Ghika-
Budesti s.a.—cu anul XXXVIII, fasc.
123 —126, 1945 BCMI fisi inceteaza existenfa
a doua oarj, lisind un golimens in literatura
de specialitate din Romania.

fncercarile de a relua solida traditie, in
trecutul sfert de veac, au cipatat un caracter

fortuit —desi consistent!; era necesard insa
o publicatie in mers fluent, care si corespunda
cerintelor vremii noastre, inclusiv ca tribuna
a opiniilor in ce priveste studiul, restaurarea,
conservarea §i valorificarea monumentelor
istorice—de orice fel —de pe intinsul Republi-
cii Socialiste Romania. $i iati ci evenimentul
dorit a avut loc anul trecut: sub egida
Comitetului de Stat pentru Culturd si Arta
si-a relmat aparitia, pastrindu-si in parte
denumirea §i formatul (34 X 24,5 cm), Bule-
(an. XXXIX,
nr. 1—4, 1970). 1i urdm din inima : Suczes

tinul monumentelor islorice

si viala Indelungald !

Sumarul celor patru fascicule aparute

in 1970 ne indreptiteste sperania ci actualul

1 Cf. Monumente si muzee. Bulelinul
Comisiei sliinfifice a muzeelor islorice $i
arlislice, vol. I, Edit. Acad., 1958 ; Monumente
istorice. Studii si lucrdri de restaurare (C.S.C.A.,
Directia monumentelor istorice), vol. 1 (1964),
vol. 2 (1967), vol. 3 (1969).
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Colegiu de redaciie? va urma cu consecventi
principiile enuntate incd in prima fascicula:
Buletinul monumentelor istorice ,,va fi reliefa-
rea contributiei poporului roman la cultura
si civilizatia universali, participind la inta-
rirea prestigiului international al Romaéniei
socialiste, al trecerii sale in universalitate,
cu tot ceea ce este caracteristic. Mai noi
sau mai vechi, monumentele Romaniei
sint ale noastre, ale acestei comunitifi de
simtire, gindire s§i expresie’’3.
Intr-adevir, ca o primi remarci generala,
se poate lesne observa cid B.MI din 1970 cu-
prinde numeroase contributii asupra proble-
maticii monumentelor de pe tot cuprin-
sul  tarii; aceastd constatare rezulti
si din parcurgerea materialelor care, departe
de a fi doar simple rapoarte de realiziri in
domeniul restaurdrilor si consolidarilor, reflec-
ta o viziune programatici— evident incd in
discutie—ce Incurajeazd concluzia ci soarta
monumentelor noastre se afli in miini bune?.

Pe de alta parte, din paginile noii serii
se degaja faptul de semnificatic mctodologica,
crescut organic din noua fiin{i a istoriografiei

2 Din care fac parte : Stefan Bals, Constan-
tin Balan, Virgil Bilciurescu, Richard Borde-
nache, Constantin Daicoviciu, Misu Davidescu,
Vasile Draguf, Constantin Florea, Grigore
Ionescu, Cornel Irimie, Emil Lazirescu,
Marcel Locar, Paul Petrescu, Dionisie Pippidi,
Adrian Raidulescu, Lucian Rosu (redactor
sef), Virgil Vatasianu.

3 CI. BMI, 1, 1970, p. 3.

4 Vezi prof. arh. Richard Bordenache
si ing. Victor Munteanu, Criterii stiinfifice
in aclivilalea de restaurare a monumentelor
istorice, BM1I, 1, 1970, p. 6—10; Principalele
lucrdri de resltaurare a monumentelor istorice
din Republica Socialistd Romdnia (1959— 1969),
BMI1, 1, p. 73—78. Pe acecasi linie programa-
tici, cf. Boris Zderciuc, Monumentele de
arhitecturd populard §i conservarea lor, BMI,
2, 1970, p. 3—10; ing. Victor Munteanu,
Obiectivele incluse tn planul de restaurare al
Direcfiei monumentelor istorice pe anul 1971,
BMI,4,1970, p. 74— 75. Considerim bineveni-
ti si contributia lui Oliver Velescu, Puncle
de vedere in legdlurd cu reslaurarea monumen-
telor istorice, B.VM{I, 1, 1970, p. 48 —51, precum
si publicarea unui document, datorat unui
anonim, din care rezulti cine a fost de fapt,
ca pregitire in materic, §i cum a fost ajutat

rominesti post-belice: se recunoaste arheo-
logiei rolul de importanta sursi de informare
si de cunoastere in domeniul istoriei monu-
mentelor, i se conferi acestei metode de
cercetare ponderea reald in circuitul studiu--
proieciare—realizare —punere in valoare5. Con-
lucrarea dintre arheologi, arhitecti si istoric’
de arti, Intre acestia si alti specialisti, este
o realitate ce se impune—in ciuda firestilor
dispute ce se nasc pe alocuri, aprehensiu-
nilor s5i (uneori) suprapunerii de competente.

Ne ecste foarte greu si prezentiam aici
continutul fiecdrui arlicol, mare sau mic,
apirut in 1970 ; se discutd despre monumente
deja cunoscute din alte lucriri, adesea insi
cu observatii si preciziri noi 8, despre monu-
mente mai putin cunoscute’ sau chiar deloc

Lecomte de Noily si distrugd la noi, cf.
Constanta Tatomir. Un document despre re-
staurdrilede la Curlea de Arges (1875—1887),
BMI, 2, 1970, p, 71-72. )

5 R. Bordenache, V. Munteanu. op. cil.,
p. 6 si cu deosebire p. 9 (punctul 3), cu exem-
plificdrile aritate (monumentele din nordul
Moldovei, Manastirea Cozia, castelul Corvinilor,
Cetatea Neamtului, Curtca domneasci din
Tirgoviste, Mozaicul roman de la Constanta etc).

¢ Arh. Cristian Moisescu, Prima Curte
domneascd de la Tirgoviste, BMI, 1, 1970,
p- 11—15 (in fig. 3—35, fragmente de ancadra-
mente apartinind bisericii din timpul lui
Mircea cel Baitrin, asemdinitoare celor de la
Cozia) ; prof. arh. Horia Teodoru, Contribufii
la studiul originii §i evolufiei planului triconc
tn Moldova, BMI, p. 31—36 (Siret, Humor,
Moldovita veche, Probota veche), Alexandru
Bogdan, Contribufii arheologice la cunoaste-
rea evolufiei Castelului Corvinestilor de la
Huneodara, BMI, 2, 1970, p. 18—26; Gh. L.
Cantacuzino, Cerceldrile arheologice de la
Biserica din Brddel-Arges si problema daldrii
monumenlului; BMI, p. 56—59 (rdmine
inci In discutie atribuirea ctitoriei epocii
de domnic a lui Mircea cel Bitrin; cf. in conti-
nuare, Arh. Stefan Bals, Lucrdri de restaurare
la biserica din Brddel-Arges, p. 60—64);
Voica Maria Puscasu, Date noi cu privire
la evolufia ansamblului de arhitecturd medie-
vald de la Strehaia, BMI, 3, 1970, p. 27—36.

7 Radu Popa, Despre incepulurile mdndstirii
Remefi-Maramures, BMI, 2,1970, p. 67—68
(monumentul dateazia din anul 1421); Stefan
Andreescu si Matei Cazacu, Mdndstirea Visina,
un monwmnent din veacul al XI1V-lea, BMI, 4,
1970, p. 43—46 (monument in ruind, pe
valea Sadului, Gorj, databil in timpul lui
Mircea cel Batrin).
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stiute —cazul unor biserici de lemn®; un loc
de seama il ocup4 studiile asupra unor ansam-
bluri de picturd medievali® sau cele care
privesc zone mai largi, cum este Tara Figa-
rasuluil®, Bineinteles, nu lipsesc nici incerca-
rile mai putin reusite, cum este de pilda
prezentarea arheologici despre vestigiile
medievale de la Turnu Severin—unde, in
loc si avem in fatid documeate stratigraflice
ilustrative si corect interpretate (cum s-a
procedat despre Strehaia, castelul de 1la
Hunedoara, schitul Bradet)!, ni se infatiseaza
o schitd de plan anemicd si
vederi asupra unor ziduri

numeroase
consolidatel2,

8 Andrei Panoiu, Un monumen! necunoscul
de arhilecturd populard vilceand, BMI, 2,
1970, p. 69—70 (biserica din Carpinis,
1810); acelasi, Un monumen! de arhileclurd
populard, BMI, 4, 1970, p. 47—50 (biserica
de lemn din Pistesti-Scoarta, Gorj, din anul
1700).

9 Vasile Dragut, Piclura murald din Tara
Romdneascd sidin Moldovaysi raporlurile sale
cu piclura Europei de sud-est in cursul secolului
al X VI-lea, BMI, 4,1970, p. 17— 32 (observalii
interesante asupra contextnlui social-politic
al vremii, In cadrul ciruia pictura murala
din tarile Europei de sud-est exprima o atitu-
dine de rezistenta in fata opresiunii otomane).

10 Joana Cristache-Panait, Cu privire la
unele monumenle din Tara Fdgdrasului in
lumina relafiilor cu Tara Romdneasca, 13MI,
2, 1970, p. 30—32; arh. Eugenia Greceanu,
Tara Fdgdrasului, zond de radiafie a arhitec-
lurii de la sud de Carpafi, BMI, p. 33—50
(studiu de sinteza, bogat ilustrat, convingitor
prin concluziile prezentate).

11 Vezi mai sus nota 6.

12 Misu Davidescu, Celatea Severinului,
BMI, 3, 1970, p. 9—14 (fig. 2—planul incintei
de sud; [fig. 1,3—10 — ilustratii foto). Nici
o vedere asupra vreunei sipaturi arheologice,
schemele stratigrafice discutate pe viu grai
si disparat (in rez. franc. insi se afirmi ca
,»une minuticuse recherche archéologique com-

Fiecare fasciculd mai include si rubrici
speciale (Cronicd, Recenzii, Fisier), pastrind
si In aceasti privinia tradifia BCMI. Daca
adiaugim si amdanuntele, deloc neglijabile,
cd noua aparitlie se remarcd printr-un
splendid nivel tipografic!® si foloseste o
hirtie ce stirneste invidia altor publicatii—
iatd motive in plus sd ne bucurdm de noua
fatad a Bulelinului monumenlelor islorice.

in incheierea acestor rinduri, ne permitem
citeva sugestii : ar fi de dorit ca in viitor
si se realizeze si fascicule lemalice, In care si
fie strinse la un loc materiale si observatii
ce ar ajuta intelegerea unui ansamblu arhi-
tectural, sau a unui grup de monumente;
de asemenea, astfel de fascicule ar putea
fi dedi:ate unor probleme speciale de pilda,
specif.cului in arhitectura noastrd, influenfelor,
tehnicilor de construcfie (rezolvdrilor) etc.
in fine, n-ar fi fira folos ca, alituri de scurtele
rezumate intr-o limba de circulatie, si fie
publicate lucrari traduse in intregime intr-o
astfel de limba —intarindu-se menirea publi-
catiei de a informa pe larg striinitatea.

N. Conslanlinescu

plete les travaux de consolidation’”, p. 14).
Este regretabil ca autorul cercetdrii de la
Severin nu a gasit vreun prilej oarecare ca,
in atitia ani, si publice in mod corespunzitor
o parte micar din ceea ce ar putea contribui
la infelegerea ansamblului medieval de la
Cetatea Severinului, bineinteles din punct
de vedere arheologic.

13 Cu exceptia, poate, in ce priveste
redarea semnelor chirilice—ef. C. Balan
si St. Olteanu, Stema cu pisanie din vremea
lui Stefan cel Mare descoperild la Celalea de
Scaun a Sucevei, BMI, 1, 1970, p. 58—61
(respectiv, nota 7 5i texteledela p. 61)—unde
s-ar fi cuvenit slove mai pline.
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