RECE'NZII

Iudita Winkler, Uber dako-getische Miinzschitze, in Acta Archaeologica
Carpathica, VIII, 1—2, 1966, p. 83—110

Patoritia caracterului siu aparle. moneti-
ria gelo-dacici si cellicd, in general, nu per-
niite o clasilicare pc misura celei clasice
greco-romane. Incercirile ficute pini acum
au dat rezultale valoroase, dar n-au ajuns
incii sid stabilcascii anumite criterii general
valabile, care si stea la baza fieciirei categorii
de monede. Asa sc si explicit [aptul ci, pen-
tru numeroasele tipuri monectarec pe care le
intilnim in cadrul acestei monetirii, sc folosesc
cind denumiri topografice, cind iconografice
sau slilistice. Intr-o astfel de situatic, chiar
un specialist sc orienteazi ancvoios si opereazi
destul de greoi cu materialul respectiv. De
una din sarcinile oricirui numismat
care se ocupid cu studiul monetdriei geto-
dace sau celtice este acecea de a clasilica si
chiar simplifica sistemul de orinduire a diferi-
telor tipuri monctare in asa fel incit si se
ajungi la o cit mai buni intelegere §i cunoas-
tere a lor.

Trebuie si recunoastem ci primii pagi de
scamid In accastd dircctie 1i datorim lui
Const. Moisll §i mai ales lui IKarl Pink. Con-
tributiile ultcrioare au avut darul si aducid
preciziri suplimentare in legituri cu unele
categorii monctare.

Incerciri In acest sens pot fi socotite
si doui din studiile recente ale Iuditei Winkler,
Uber dako-gelisclte Milnzschdlze (apdrut in
publicatia polonczd Acla Archaeologica Car-
pathica, VIII, 1—-2, 1966, p. 83—110) si
Tipurile monelare ale gelo-dacilor §i aria lor
de rasplndire (publicat in Acla Musei Napocen-
sis, V, 1968, p. 33—49, 5i VI, 1969, p. 67—-88).

aceea,

fn cele ce urmeazi ne vom stridui si aritim
in cc misurid primul dintre ccle doud articole
reprezintid sau nu o contribufie la studiul
monedelor gcto-dace. Asupra  cclui  de-al
dollea studiu vom reveni cu alt prilej, acum
urmind s referim numai asupra primului
articol. In introducerea studiului amintit se
face unscurt istoric al cercetirilor din domeniul
monetirici geto-dace, unde sint mentionate
nu numai lucrdrile de bazi si studiile mai
importante, ci si uncle contributii minore.
Se remarci insd lipsa unor lucriri, de loc
lipsite de interes, pe care autoarca sigur le
cunoaste, dar le trece sub ticere (L.. Ruzicka,
in BSNR, XVII, 1922, p. 5—51; C. Preda,
in SCN, III, 1960, p. 43—79). Desi, dupi
formularea titlului, ar fi fost de asteptat un
alt continut, I. Winkler tratcazi despre
raporturile stilistice dintre diferitcle tipuri
monetarc geto-dace, precum §i despre legitu-
rile etnice si economice-culturale dintre tri-
burile emitente.

Monedele descoperite in zona Banatului,
pc care autoarea le numeste global ,,dec tip
Banat”’, sint impartite in trei grupe: I — cu
captl lui Zeus; II — cu capul lui Apollon
si III — cu capul lui Alexandru-Herakles.
Pc revers, dupd aceccasi opinie, este repre-
zenlat la cele trei grupe ciliretul olimpic.

Este adevirat ci in zona Banatului s-au
gisit numeroase tezaure, dar tot asa de ade-
virat este ci aici i5i dau Intilnire numeroase
tipuri monetare, adesca fird legituri stilis-
tice intre cle. Asa cd, din acest punct de ve-
dere, nu se poale vorbi de o unitate sau de
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un singur Lip monectar. K. Pink distinge in
aceasti zond o suili de tipuri montare, pe
care le clasificd dupa stil. O buni parte a
acestei clasificari poale fi socolild si aslizi
valabild. Cit priveste
revers, trebuie spus i in regiunea Banatului
este Infalisal atit cavalerul olimpic, cil s
cel regal.

Dec acest importanl centru monelar, res-
pecliv de emisiunile de ,lip Banal™ poltrivil
parerii Iuditei Winkler, se leagia sau derivii
o scric de alle lipuri monetlare, documenlale
in celelalte regiuni ale Dacici sau si in afara
granilelor ¢i, in lezaure ca: Chisindu-Cris,
Tulghies, Nires, Aiud, ‘I'cius, Jiblea— Calimi-
nesli Rasa (Calirasi), Cimpulung (Muscel),
precum si in Slovacia si regiunea lranscar-
paticd a Ucrainei, in localitatea Velikaja Gora-
zadovka. In acelasi sens sint mentionale si des-
eoperirile din Moldova cn monede de ..lip
Husi-Vovricsli”. Lmisiunile tirzii din Ollenia
de ,,tip Dobresti’” sint socotite ca un al doilca
tip al ultimei faze a cmisiunilor din Banat
(p. 99). Sint apoi enumerate si descoperirile
principale cu monede dec ,,tip \Virteju-Bucu-
resti’”’ si ,,Hunedoara-Chereluy’".

Ideea de bazi carc s¢ desprinde din studiul
asupra cdruia referim esle aceca ci intre
difcritele tipuri monelare gelo-dacice existi
strinse legituri de slil, fie cle directe sau in-
directe. Uncle, dacd nu cele mai multe tipuri,
se dezvoltd din cmisiunile monetare specifice
regiunii Banat. Altele, s-ar dezvolta paralel
si independent, dar avind pregnante rapor-
turi cu ecmisiunile din Banat. Recunoastem
cd nu esle de loc usor si te orientezi intr-o
aslfel de clasificarc. Adesea este nevoie si
reflectezi la ceea ce a voit sdi exprime autoarea.
Citeva observalii ni se pare ci sc cuvin a fi
ficute.

fnainte de loale Lrebuic spus cid nu este
posibil ca toate descoperirile principale din
Banat si fie incluse in cadrul unui singur tip.
Denumirea de ,,tip Banat” poate fi atribuita
doar unui singur tip, asa cum foarte clar o
face K. Pink (p. 42, lig. 38 — 44). Celclalte
emisiuni  caracteristice acestei regiuni sint
socolite de¢ acelasi numismat, pe buna drep-
tate, tipuri din regiunea Banat, ceea cc este
cu lotul altceva.

reprezentarca  de pe

In al doilea rind, nu se poate vorbi alit
de simplu de o legilnri stilisticd intre diferi-
Raporturt
dificil de

tele tipuri monelare din Dacia.

de acest gen sinl adesea sesizal
chiar in cuprinsul unci zone mai restrinse.
Cu alit mai greu vom pulea reusi sd innodam
un astfel de fir de la o granita la alta a Dacicei
si. pe baza acesluia si se poatii vorbi de o
unilale geograflicd si politici. Dacd ar [i sa
analizim riguros din puncl de vedere stilis-
lie, vom vedea ¢ in cuprinsul uneia si acele-
iasi regiuni constalim lipuri cu stiluri foarle
diferite, intre care cu greu s-ar pulea stabili
legituri. Isle cazul, de pildi, nu numai al
descoperirilor din Banat, c¢i si al celor din
nord-vestul  Transilvaniei. De aceea ni se
pare foarle pulin plauzibild concluzia autoarci,
atunci cind spune cid monede de ..lip Banal™”
s¢ gasese si la Chisindu-Cris, in Slovacia, la

Velikaja Gorazadovka (Ucraina transcarpa-
Licit). Narla (Iugoslavia), Tulghies, Aiud,

Jiblea, Rasa, Cimpulung (Muscel) si in Mol-
dova la lInsi-Vovriesti ete. Cu alle cuvinte,
aici si-ar da inlilnire monede de lipuri Lotal
diferite, care adesea nu au nici o legituri
cu cmisiunile din DBanat. Lste adevirat si
in acclasi timp firesc ca, intre anumite cate-
gorii de monede, si existe inrudiri de slil, dar
lot asa de adevirat este si faptul ci principa-
lele Lipuri monetare din Dacia ca si din afara
ei prezinta particularitati care delimiteazi
clar un tip de altul. Pentru a infelege mai bine
caraclerul monelirici din Dacia, va [i necesar
nu s uniformizim si sa facem un Lot comun,
fn care cu greu nc vom mai putem orienta, ci
sii separam clar particularul de general. Numai
stabilind ldmurit limitele stilistice §i geogra-
fice ale fiecarui tip in parte, in cadrul acestei
masc de imilatii, vom puteca obtine rezullatele
urmirile si asteptate.

Legal de continulul articolului asupra ci-
ruia referim ar mai fi de ficut si alte observalii.
De pildd, la p. 100 autoarca sc raliazi pai-
rerii mai vechi a lui C. Moisil, dupi care mone-
dele de ,,tip Virteju-Bucuresti’” s-au rispin-
dit in intreg cuprinsul Daciei. Dupd cum ne
aratd insd descoperirile, monedele de acest
tip cuprind in special centrul Munteniei, adicd
zona dintre Dunire-Carpati si Vedea-Ialo-
mita. Sec remarci, de asemenea, rispindirea



3 RECENZIO

707

lor spre sud, in regiunea Ruse, si sporadic
citre jumitatea sudicd o Moldovei,
Bragovului i problematic in Oltenia.

zona

Adesea in arlicol se face aluzie la Llezaurul
monelar de la Nires. De Tapt, este vorba de
tezaurul publicat de Kerényi Andris. care
provine nu de la Nires (jud. Cluj), ci de la
Miresu-Mare (Nagynyiresi) (jud. Maramures).
In plus se poate usor vedea ¢i nu avem de-a
face cu un tezaur, ci cu o a doua parte din
tezaurul de la Tulghies, care apariine de co-
muna Miresu-Mare. Din prezentarea impre-
jurarilor in care a avut loc descoperirea re-
~ultd ci ,,ambele tezaure™, respectiv parli
ale accluiasi depozil, s-au gasit in acelasi an,
In acceasi localitate, In condilii similare, cu

prilejul unor lueriri cu caracter special. In
acclasi timp, conlinutul fiecdrei partgi, ca si
repartizarea oarccum egald a diferitelor tipuri
monetare ru mai 1asa nici o urma de indoiala
c¢ii este vorba de un singur tezaor, impértit la
data descoperirii i apoi publicat scparat.
De altfel, Kerényi Andras spune ci ceea ce
publicid nu reprezinli decit o parle dintr-un
tezaur mai mare,

Aceslea ar fi pe scurl. eele cileva obscervalii
pe care am tinut si le facem pe marginea
articolului publicat de I. Winkler. Speram
ca cel pulin o parte din c¢le sia ajute la o mai
buni in{clegere i cunoaglere a unor aspecte
din monetiria locali din Dacia.

C. Precda
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