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N. A. CHETRARU, Pamjatniki epoh paleolita i mezolita, Editura $tiinta,
Chigindu, 1973, 175 p. §i 58 fig. (in limba rusé), apirutd in colectia
Arheologieskaja Moldavskoi S.S.R., I.

Volumul lui N. A. Chetraru, privind paleo-
liticul si mezoliticul din R.S.S. Moldove-
neasci, reprezinta prima lucrare din seria celor
opt programate in colectia ,,Harta arheo-
logica a R.S.S.M."”.

Lucrarea este deosebit de utild, autorul
prezenttnd pentru prima oarj, strinse laolalta,
toate materialcle provenite din statiunile
paleolitice cercetate pind in prezent prin si-
paturi sistematice §i cercetdri de suprafata
pe teritoriul R.S.S. Moldovenesti. Dupad o
scurtd introducere, fn care face si istoricul
cercetdrilor, autorul a tmpirtit tema cerce-
tatd tn patru capitole dupi cum urmeazi:
I Paleoliticul inferior ; 11 Paleoliticul mijlociu ;
111 Paleoliticul superior; IV Mezoliticul, inso-
tite de cite o hartid pe care sint amplasate
toate descoperirile din perioada respectiva si
mai multe planse cu desene a celor mai impor-
tante piese de piatra cioplita si os.

In tratarea problemelor paleoliticului din
regiunea studiatad autorul pleaci de la punctul
de vedere formulat de specialisti din diverse
domenii potrivit ciruia R.S.S. Moldoveneasca
a intrat in marea zond geografici unde omul
a putut trdi din cele mai vechi timpuri.Acest
punct de vedere se sprijind pe concluzia ci
ghetarii, care adesea au ocupat partea de
nord a continentului nostru in perioada cuater-
nari nu au ajuns s3 acopere aceste zone,
miscarea lor oprindu-se undeva in preajma
latitudinii 50°.Influenta exercitati de veci-
nitatea ghetarilor s-a manifestat prin oscila-
tiile climei, care, in functie de fnaintarea sau
retragerea lor, devenea mai aridd sau mai
blind4, zona in intregul ei purtind amprenta
climatului temperat, periglaciar, optim pentru
dezvoltarea viefii §i activitatii omului. Des-
coperirea a numeroase statiuni paleolitice de
diverse virste vine sid confirme acest punct
de vedere, iar lucrarea lui N. A. Chetraru are
meritul de a pune la fndemina specialistilor
un material bogat si interesant, strins de-a
lungul unei perioade de aproape o jumaitate
de secol.

Cele mai vechi cercetiri paleolitice din
R.S.S. Moldoveneascd sint legate de numele
cunoscutului geolog si paleolitician N. N.
Morosan, care, in 1925, a descoperit asezarea
»In ponoare” de la Cuconestii Vechi (raionul
Edinet). Acesteia i-au urmat numeroase altele,

rod al muncii aceluiasi cercetdtor dupid cum
si statiunile descoperite de I. G. Botez si
C. Ambrojevici. Incepind cu anul 1946, cerce-
tarea paleoliticului din R.S.S. Moldoveneasci
a fost realuati succesiv sau paralel de cerce-
titori din diverse centre, intre care amintim
pe: G. P. Sergheev, A. P. Cerniy, S. N.
Bibikov, P. 1. Boriskovski, V. I. Markevici,
N. A. Chetraru, N. A. Anisiutkin, L. L. Polevoi
si G.V. Grigorieva, iar cea a problemelor de
geologie a fost ficuta de I. K. Ivanova, N. N.
Verina si M. G. Kipiani. Prezentarea obiecti-
velor arheologice este ficutd in mod crono-
logic : paleolitic inferior, mijlociu, superior $i
mezolitic, iar din punct de vedere teritorial
descrierea se face de la nord la sud, urmai-
rindu-se firul principalelor riuri — Prut,
Nistru si Riut — in preajma cirora sint con-
centrate cele mai multe descoperiri. In cerce-
tarea sa autorul a distins trei tipuri de obiec-
tive paleolitice i mezolitice : asezari deschise,
de pesterd, descoperiri de suprafati. Atentie
deosebitd se di statiunilor cercetate prin
sdpaturi sistematice cu date asupra strati-
grafiei, stratului (sau stratelor) de cultura,
materialelor descoperite si datarilor. In pri-
vinta ultimei probleme se subliniazd cd pinad
in prezent nu s-au ficut analize C 14 pentru
nici una din statiunile paleolitice i mezolitice
din R.S.S. Moldoveneasca, fapt ce face dificila
aprecierea justei incadrari.

1. Paleoliticul infertior. Majoritatea dove-
zilor de activitate omeneascd pe teritoriul
R.S.S. Moldovenesti o constituie piesele de
aspect arhaic de piatra cioplitad descoperite in
puncte izolate, la suprafatd, situate pe locuri
si terase tnalte, formate in diverse perioade ale
pleistocenului inferior §i mijlociu. Sint insa
si obiective descoperite tn sdpituri §i tntre
acestea, ca cea mai veche dovada de locuire,
este socotitd cea din stratul IV din pestera
Duruitoarea Veche situatd In calcarele de
deasupra celei de a IV-a terase a Prutului.
Materialele descoperite sint putin tipice, intre
acestea autorul citeazd aschii de tip clac-
lonian, putine racloare, stripungitoare, piese
cu scobituri laterale si denticulate, nuclee
globulare si discoidale, virfuri taiasiene. Din
galete mirunte de cremene si gresie s-au cioplit
uneltede tip,,chopping” si ,,chopper”. Fauna
descoperitd in acest strat apartine speciilor:
bizon si cal, urs, leu s§i hiend de pesteri,

SCIV A, tomul 25, nr. 3, Bucuresti, 1974, p. 479—487
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In intregul lui, complexul din stratul IV
de la Duruitoarea Veche cste socotit taiasian,
aldluri de statiunca Mersina (complexul
limpuriu) i stralul inferior din pesterea
Yihvatintf, unde s-au descoperil malcriale
ascmdndtoare.

Piescle ce caracterizeaza industria taia-
siand ceva mai dezvoltatd §i cu elemente ce
dovedesc formarca tehnicii levaloasiene s-au
descoperit In stratul III, din pestera Durui-
toarea Veche, care¢ suprapunc stralul IV
(numerotarea se face de sus In jos).

In stratul III si fauna este mai bogati;
alaturi de speciile citale in stratul IV s-au
mai identificat : ren (3 specii) urs brum, lup
si altele. Intrucitva aseminitoare, dar poate
ceva mai tirzie, este citatid statiunea Bobu-
lesti V. In stratul III de la Duruitoarea
Veche s-au descoperit §i doud virfuri foliacee
bilaciale intregi $i un fragment, acestea fiind
cele mai vechi piese de acest gen descoperite
pind in prezent pe teritoriul R.S.S. Moldo-
venesti. Pentru incadrarea culturald a mate-
rialelor in discutfie autorul se sprijind pe tipo-
logia pieselor descoperite, pe indexul de marime
al agchiilor care, In stratul IV de la Durui-
toarea Veche, este de 37,5, si in stratul III,
de 31,7. Autorul conchide ci indicele de 37,5
este cel mai mare pentru statiunile din paleo-
liticul inferior din R.S.S. Moldoveneasca.
In schimb, desi descrierea stratelor este data
dupéd geologul M. N. Griscenco, nu se face nici
un comentariu cu privire la virsta geologicd
a acestora §i la conditiile lor de formare,
ceea ce ar fi fost deosebit de util.

Capitolul este insolit de prezentarea pc
scurt a 20 puncte (repertoriu), descoperiri in
care este dat istoricul cercetdarii fiecidrui punct,
descrierea obiectelor gasite, literatura §i locul
unde se pastreazd materialele.

1. Paleoliticul mijlociu. in prezent, pe
Leritoriul R.S.S. Moldovenesli se cunosc 30
puncte mustericne intre care numai 2 sint
cercelale prin sdpdturi sislematice — pesterile
Buzdugani I si Butesti. Sapiturile de la
Buzdugani sinl ined reduse ca supralati, dar
fn urma acestora s-au putut stabilit stratigrafia
pesterii si existenta a saple nivele de locuire
mustcriand, care contin piese litice denticulate
si cu scobituri laterale pronuntate, wvirfuri
musleriene, racloare, virfuri taiasiene i altele.
Materialele din aceasta pestera sint interpre-
Late ca apartinind faciesului musterian den-
ticulat dc traditia taiasiand. La Butesti, in
schimb, sdpiturile au scos la iveald materiale
ce caracterizeazd varianta musterianului tipic
cu o pronuntatd Ltehnicd de prelucrare levalo-
asiand. Multe din uneltele descoperite sint
cioplite pe aschii si lame levaloasiene des-
prinse din nuclee special pregilite de forma
discoidald §i prismatica.

Desi putin numeroase, prin ccrceldri de
suprafatd s-au descoperit piesc care-l {ndrep-
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tilesc pe autor si considere ca pe teritoriul
R.S.S. Moldovenesti csle reprezentat §i fa-
ciesul musterianului de tradilie acheuleana.
Caracterizarea din punct de vedere tipologic
a materialelor §i impartirea In faciesuri a
musterianului din aceastd regiune este ficuta
dupd metoda tipologicid-statisticA a lui
F. Bordecs.

Si acest capitol este insotit d¢ un reper-
loriu, care cuprinde situatlia la zi a descope-
ririlor In cele 30 de puncle musteriene iden-
tilicale pind in prezent.

II1. Paleoliticul superior. Perioada paleo-
lilicului superior este cea mai binc reprezen-
tata. Sint cunoscute pind In prezent mai
mult de 200 puncte de descoperiri. In tratarea
problemelor acestei perioade autorul adoptd
punctul de vedere potrivit cdruia culturile
paleoliticului superior sint rezultatul unui
proces complicat §i indelungat de dezvoltare,
avind la bazi elementcle de culturd muste-
riana.

In formarea si cvolutia culturii acestei
perioade autorul distinge trei clape. Prima
etapd cuprinde statiuni cu invenlar mai
arhaic, care contin piese specilice paleoliticului
mijlociu — virfuri, racloare, nuclee discoidale,
aschii rctusate si altele — aldturi de nuclee
prismatice, bilaciale, gratoare de diverse
forme, burine, unelte cu scobituri laterale si
denticulate, proprii paleoliticului superior.
Astfel de statiuni sint putin numeroase, dar,
fntre acestea, cele mai semnilicative sint cele
de la Bobulesti VI si Brinzeni I (stratul III).
Autorul lc atribuie culturii szeleliene, dar
putindlalea statiunilor de acest gen ne deter-
mind si avem rezerve fatd de o asemenea
fncadrare. Argumentul adus de autor in [a-
voarea caraclerului szeletian al stratului III
de la Brinzeni constd in prezenta in acecasi
depunerc a ,,uncllcelor de piatrd mustericne si
aurignacicne aldluri de forme cioplite bifacial,
specifice culturii szelcticne. Accasld culturd a
existat in Europa centrali in W I — WII
siin W II si marcheaza slirsilul palcoliticului
mijlociu $i tncepulul paleolilicului superior’”
(p. 73).

Dupd noi, in primul rind, diverscle forme
de unelte cioplile bifacial sinl proprii muste-
rianului de traditic achculeand si laiasiand,
variante idenlificale si pe Leriloriul IR.S. Mol-
dovenesli, in al doilea rind, szclelianul repre-
zinld o cullurd a palceolilicului superior bine
individualizatd in cenlrul Europei, care se
dezvoltd paralel cu aurignacianul si nu mar-
gﬁﬁé_goagnccpulul palcolilicului superior !,

Staliuni cu invenlar amestecal (musterian
si aurignacian) s-au descoperil §i pe leritoriul

1 L.. Verles,
318—340.

SlovArch, 4, 1956, 2, p.
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Romaniei si, pentru inceput, ele au fost alri-
buite szeletianului 3. Pe parcurs insi, odati
cu lirgirea cerceldrii paleoliticului, s-a cons-
tatat cd asemenea statiuni rdmin putin nu-
meroase, ci formele bifaciale reprezintd doar
persistenta formelor vechi in complexele
paleoliticului superior (ceva mai numeroase
fn aurignacianul de pc Prut, in special, si
izolat in gravetian) 3. Sint insi mai bine de
zece ani de cind cercetitorii romani au re-
nuntat la alribuirea unor astfel de complexe
szeletianului4, demonstrind Llotodald inexis-
tenta acestei culturi fn paleolilicul superior
de pe teritoriul Romaniei, aceasta avind o
arie de raspindire limitatd 5. Putinele statiuni
cu inventar amestecat reprezinti faza de
tranzitie de la o etapi la alta.

Cea de-a doua etapid a paleoliticului su-
perior de pc teritoriul R.S.S. Moldovenesti
este marcatd de statiuni aurignaciene, unele
descoperite pe Raiut, altele In preajma loca-
litatii Soroca (grupa Soroca, sludiati de G. V.
Grigorieva). In statiunile din aceasti etapa
elementele specifice utilajului litic din paleo-
liticul superior devin predominante, iar formele
arhaice, musteriene, scad, in timp ce virfurile
bifaciale apar izolat si sint mai Ingrijit
lucrate.

Celei de-a treia faze de dezvoltare a culturii
paleoliticului superior fi sint atribuite sta-
tiunile mai tirzii, in care continud si diinuie
principalele tipuri de unelte proprii aurigna-
cianului dar in care apar virfuri de os, stra-
pungitoare §i piese mirunte retusate abrupt,
unelte combinate, care din punct de vedere
stratigrafic se situeazd deasupra celor aurig-
naciene. In atribuirea unor astfel de locuri,
autorul foloseste termenul emis de P. P.
Efimenko si preluat de A. P. Cernis pentru
paleoliticul superior tirziu de pe Nistru si
anume acela de ,,vremea magdaleniand”
(p. 65). Se stie dealtfel cA magdalenianul
propriu-zis, in evolutia si raspindirca lui, abia
a atins partile vestice ale Europei centrale.
Cultura postaurignaciand, mai larg raspindita
fn centrul si rasiritul continentului nostru,
esle cea cunoscutd sub denumirea de grave-
lian oriental cu faciesuri zonale bine contu-
rate pentru unele teritorii restrinse, unde
cercetarea s-a ficut mai fn detaliu ca de pilda

2 C. S. Nicolaescu-Plopsor si colaboratori,
Materiale, 7, 1959, p. 37.

3 Al. Piaunescu, Evolufia uneltelor si ar-
melor de pialrd cloplitd descoperite pe teritoriul
Roma@nlel, Bucuresti, 1970, p. 17—24.

4 C. S. Nicolaescu-Plopsor, Alexandru Pau-
nescu, Florea Mogosanu, Dacia, N.S., 10,
1966, p. 20.

5 M. Bitiri, SCIV, 16, 1965, 1, p. 5—16;
Idem, SCIV, 16, 1965, 3, p. 432.
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pavlovianul lui B. Klima® si chiar daci In
cadrul acestei culturi s-au distins si se wvor
mai distinge fncd mulle variante locale, pgra-
vetianul rdmine cultura care in linii generale
a ocupat cea de-a doua parte a paleoliticului
superior din centrul §i estul Europei, ddinuind
sub diverse aspecte pina la sfirgitul Warm-ului.
Asa stindlucrurile sint greu de inteles refinerile
multor cercetdtori sovietici de a folosi acest
termen, inclusiv tidcerea autorului lucrarii
prezentate asupra acestei probleme. E drept
cd In legdturd cu gravetianul oriental sint
fncd multe lucruri de clarificat incepind cu
problema originii, dar prin continut si timp,
cind vorbim de gravetian, orice cercetitor al
paleoliticului stie ci e vorba de statiuni care
s-au descoperit in depunerile W II si W III
inclusiv, iar din punct de vedere al cronologiei
absolute, situate intre circa 28 000 (Nem3ova
— Cehoslovacia) ? si 15—16 000 la Lespezi
(RomAnia)® si Arca (Ungaria). Nu acelasi
lucru este atunci cind se atribuie statiunile
»vremii magdaleniene’’, magdalenianul ocu-
pind o perioadd relativ scurtd de timp la
sfirsitul paleoliticului superior, ceea ce nu
se poate spune despre toate statiunile atri-
buite acestei ,,vremi’”’.

Intre statiunile din aceasta etapa sint de
amintit : stratul 2 din pestera Duruitoarea
Veche, asezarea Rascani VII, Ciutulesti I,
Costesti I, Atachi II si altele. Materialele
litice descoperite constau din lame de diverse
mirimi in care predomini cele subtiri i
fnguste, unele simple, neretusate, altele retu-
sate (terminate printr-o trunchiere oblicd cu
sau fard burin de col{ sau burin median),
gratoare pe aschii scurte simple sau duble
de multe ori cu laturile relusate, strapunga-
toare, piese cu retuse abrupte pe lame ma-
runte. Fauna care insoteste unele din com-
plexele citate cuprinde : ren (In cantitali mai
mari la Rascani VII), cal, bizon, ren si cerb
la Alachi II, cal, zimbru, cerb si ren la Ciutu-
lesli etc. Inainte de a incheia scurta enuntare
a principalelor descoperiri din statiunile
amintile subliniem cd in asezirile cu straturi
bine precizate s-au descoperit vetre de foc,
cele mai multe de suprafati, iar altele adincitc
cu cavitatea ciptusitd cu pietre (Ciutulesti I).
Fard a avea posibilitatea si ne oprim mai
mull asupra fiecdrei statiuni In general,
toate obiectivele atribuite ,,vremii magda-
leniene’” fsi gdsesc analogii, care merg pini
la idenlitale, In statiunile gravetiene de pe

¢ B. Klima, ArchRozhledy, 13, 1961, 1,
p. 84—121.

7 1. K. Ivanova, Geologifeskl vozract isko-
pacmogo &elopeka, Moscova, 1965, p. 139.

& M. Bitiri 5i V. Capitanu, Carpica, 1972,
p. 39—68.
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teritoriul Romdniei, cu precidere in cele
descoperite in Moldova pe Prut si pe Bistrita.

IV. Mezoliticul. Statiunile mezolitice de
pe teritoriul R.S.S. Moldovenesti sint putin
numeroase. Pini In prezent se cunosc 41
de puncte, fntre care numai douid sint
cercetate partial prin sdpiaturi — asezarea
Frumsica I si pestera Brinzeni I (stratul
mezolitic). Dupd autor in mezolitic sint in-
cluse s5i asezdrile pe care Markevici le atribue
neoliticul aceramic. Majoritatea punctelor
citate reprezintd descoperiri de suprafat3,
puncte In care s-au cules, In principal piese
microlitice. Nucleele tipice sint cele fusiforme,
conice si prismatice. Principalele tipuri de
unelte constau din gratoare pe aschii mirunte,
burine si trapeze (prezenta ultimelor se re-
marcéi In special in zonele sudice), piese retu-
sate pe lame subtiri. Alte tipuri de unelte ca:
virfuri de sdgeatd cu baza retusatd s§i piese
segmentiforme apar izolat §i nu permit ca
prin ele si se aprecieze prezenta uneia sau
alteia dintre culturi.

Piese mezolitice publicate de la Frumusica
I, tn special, i5i gisesc analogii In tardeno-

RECENZII 4

sianul descoperit la Ripiceni Izvor si tn alte
statiuni din Moldova®.

Prezentarea materialelor paleolitice cu
lista bibliograficd completd pentru toate sta-
tiunile cercetate pini in prezent pe teritoriul
R.S.S. Moldovenesti, facutd cu grija de N. A.
Chetraru, este deosebit de utila pentru cer-
cetatorii paleoliticului. Citind o astfel de lucrare
se vede cu usurintd ce s-a ficut si reiese cu
claritate cite probleme au rimas de rezolvat.
Multe din problemele paleoliticului din R.S.S.
Moldoveneascd, care urmeazi a fi clarificate,
coincid cu cele pe care le ridici cercetarea
acestei probleme in Romaénia, fapt care im-
pune cunoasterea reciproci a materialelor
paleolitice din zona dintre Carpati §i Nistru,
pentru ca impreund si gisim cele mai potrivite
solutii de interpretare.

% Al
321-—336.

Paunescu, SCIV, 15, 1964, 3, p.

Maria Bitiri

M. BREZILLON, Dictionnaire de la préhistoire; Paris, 1971, Larousse,
256 p., cu numeroase ilustratii in text, hir{i, diagrame etec.; pre-
fatd de prof. A. Leroy-Gourhan.

Cele cfteva sute de voci ale acestui dic-
tionar se referd exclusiv la paleolitic si la
neo-eneolitic, fird sd treacd pragul epocii
metalelor, dar dind atentie deosebitid si des-
coperirilor anterioare paleoliticului si cuprin-
zind numeroase date privind problemele an-
tropologice strivechi. Aldturi de articolele
privind localititile unde s-au ficut descoperiri
mai importante sau care au devenit localitdti
eponime pentru diferile culturi preistorice,
in acest dictionar figureaza §i un mare numdr
de voci consacrate culturilor, etapelor, tipu-
rilor principale de unelte etc, ca si o serie
bogatd de termeni de specialitate, precum si
altele dedicate unor savan{i de renume mon-
dial (circa doudzeci), exclusiv din rindul
celor decedatr. Textul este precedat de o
serie de foarte utile tabele geologice si crono-
logice, precum si de citeva harti.

Se poate spune farad rezerve ci acest dic-
tionar este deosebit de util pentru orice
cercetdtor, cici li pune la Indemind un numir
fnsemnat de informatii esentiale, In general
bine controlate, mai ales tn ceea ce priveste
Europa occidentala si paleoliticul. Faptul ca
se acordd o importantd primordiald desco-
peririlor din Franta ar putea fi.justificat (cel
putin Intr-o anumitd masurd) prin insasi

fmprejurarea cd autorul este francez s§i ca
dictionarul este publicat tn Franta. Dar
disproportia dintre marele numar al vocilor
privind Franta si unele dintre celelalte tari
occidentale, de o parte, si acelea ce se refera
la rasdritul §i la sud-estul Europei ca si la
celelalte continente, de alti parte, ni se pare
totusi excesivd. Se poate spune dealtfel ca
paleoliticul si mezoliticul se bucurd de un
tratament privilegiat, iar numairul savantilor
francezi mentionati este dublu fatd de acela
al celor din toate celelalte tiri ale lumii. Chiar
daci este indiscutabil cd, tn domeniul cerce-
tarii paleoliticului, Franta a detinut si in
parte mai detine inci si astdzi un rol proemi-
nent, este limpede ci multe alte personalititi
stiintifice ar fi meritat sd figureze In acest
dictionar cu aceeasi Indreptitire ca cei men-
tionati.

Pe linga aceste observatii de ordin general,
felul cum sint reprezentate tarile din sud-estul
Europei (5i chiar din centrul continentului
nostru — de ex. Ungaria) si Romdania ni se
pare nesatisficitor. Iati, de exemplu, pe
harta Europei si a Orientului Apropiat, tn
epoca paleolitici, nu este trecutd nici o loca-
litate din Romdnia, desi cele 17 volume apérute
din Dacia, N.S., pind la publicarea dictiona-
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