STUDII

PROCESUL ROMANIZARII IN LUMINA MONUMENTELOR
EPIGRAFICE SI SCULPTURALE DIN ASEZARILE RURALE
ALE PROVINCIEI DACIA

DE
IUDITA WINKLER

Datele furnizate de agezérile rurale de pe teritoriul provinciei Daciat
n-au fost puse integral la contributie pentru elucidarea procesului de ro-
manizare in nordul Dungrii de Jos. In Istoria Romdniei, vol. I, subcapitolul
Oragele §i satele din Dacia romand, problemele legate de agezirile rurale
sint prezentate foarte pe scurt?, iar in partea referitoare la Populafia pro-
vinciei : colonigtii §i autohtonii, se constatd cd ,,lumea satelor a rdmas
anonimi, fiind prea putin documentatd prin inscriptii §i in general de
izvoare scrise’3.

Incid in 1926, V. Parvan a semnalat importanta mediului rural
pentru procesul romanizirii, aritind ci: ,,Romanii n-au putut prinde
rddicini decit acolo unde au putut deveni t{irani’’4, specificind totodati :
,»1n adevir, cind s-a dat. . .ordinul de evacuare a Daciei, . . . oragele muriri.
Dar tédranii, pe petecul lor de pdmint, au rimas. Ei erau, dupa 150 de ani
de la cucerire, foarte numerogi’’s,

Precizarea raportului dintre rolul agezirilor rurale i al celor urbane
in procesul romanizdrii o gisim la C. Daicoviciu: ,,Sintem pe deplin
indreptatifi sd constatim cd, aldturi de orage §i centre economico-comer-
ciale, unde se vorbea o limb&d latineascd «comuni » (Umgangssprache),
agezirile rurale impinzite cu militari §i veterani devin al doilea canal prin
care in Dacia se propagi o limbd de intelegere intre toti, limba latind rus-
ticd (Verkehrssprache)” 8 C.C. Giurescu subliniazd, ca §i V. Parvan si
C. Daicoviciu, importanta satelor in procesul romanizirii’.

1 Acest studiu reprezinti o forma amplificald a ccmunicarii cu acelasi titlu, prezenlata
la a VII-a Ccnsfatuire de lucru a arheologilor din R. S. Romania, Bucuresti, 27 noiembrie —
1 decembrie 1971. Pentru ajutlorul dat la selectionarea inscriptiilor, aducem celc mai calde
multumiri profesorului I. I. Russu.

2 M. Macrea, in Istoria Roméniei, 1, Bucuresti, 1960, p. 368 —369.

3 M. Macrea, loc. cil., p. 387.

4 V. Parvan, Dacia. Civilizafiile strgvechi din regiunile carpato-danubiene, traducere,
dup3d manuscrisul original francez inedit, de R. Vulpe, Bucuresti, 1957, p. 171. Cercetdrile
din ultimele deccnii au aratat cd pe teritoriul fcstelor orase romane §i chiar in imprejurimile

unor castre exisia o pcpulatie ce traia fn conditii rustice i dupa abandcvnarea provinciei Dacia,
vezi M. Macrea, loc. cit., p. 615— 619.

5 V. Parvan, op. cil., p. 173.

® C. Daicoviciu, Apulum, 7, 1968, p. 268.

7 C. C. Giurescu — D. C. Giurescu, Istoria romanilor din cele mai vechi timguri si pind
astdzi, [Bucuresli), Edil. Albatros, [f.a.] p. 132—134.

S CIV A, tomul 25, nr. 4, Bucuresti, 1974, p. 497—-515
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498 IUDITA WINKLER 2

Cu toate ci in ultimul deceniu s-a urmairit completarea cunostinte-
lor despre agezérile agrare8, gisim formulate aprecieri similare cu cea din
Istoria Romdnies i in lucririle de sintezi ale prof. D. Tudor?, M. Macreal®
gi D. Protasel!l

Din cercetarea materialului epigrafic §i sculptural rezultd atestarea
lui in peste 160 de agezdri rurale, unde nu existau castre sau fortificatii
militare de altd naturd!®. Astfel aportul agezirilor rurale in fenomenul
romanizirii se contureazi mai concret, evidentiind o pondere mai mare
a lor decit s-a admis, in general, pind in prezent.

In stabilirea cifrei de mai sus am avut in vedere, din materialul
publicat in CIL, ITI, numai acele inscriptii a ciror descoperire in localita-
tea respectivi este cu totul certd, omitindu-le pe cele despre care s-a sta-
bilit cd au fost transportate in cursul evului mediu sau in epoca moderni
in alte localitdti (unele fiind preluate §i de Kerényi ca loc de descoperire!3).
Pe lingd acestea, am urmairit desigur monumentele §i inscriptiile publicate
in revistele de specialitate dupd incheierea CIL-ului. Fird a avea pretentia
de a fi reugit si depistim tot materialul provenit din mediul rural, credem
cd este utild publicarea lui — chiar incompletd — dat fiind cd ne di posi-
bilitatea de a concretiza tezele despre rolul agezirii rurale in procesul
romanizarii.

Este indiscutabil ci principalele focare de riaspindire a romanitétii
au fost castrele legiunilor, a uniti{ilor auxiliare, precum §i centrele urbane!4
sau economico-administrative din noua provincie : Colonia Ulpia Traiana
Augusta Dacicals, capitala noii provincii, 1a care, dupd doud decenii, se
adaugd Napocal® i Drobetal?, apoi pe rind alte ageziri sint ridicate la
rangul de orage de impératii din dinastia Antoninilor §i cea a Severilor!s,
Impiratii Filip Arabul §i Traianus Decius transformi doud municipia in
coloniae, iar agezdrii de la Tibiscum ii sint acordate drepturi municipale
(sub Gallienus ?2)°.

8 Sipaturile executate in agezirile rurale au fost consemnate anual de D. Popescu, SCIV,
12 -20, 1961 —1969.

® Orase, p. 5; OR?, p. 240 —241.

10 M. Macrea, Viafa i n Dacia romand, Bucuresti, 1969, p. 251 —256, 293 —294, 410 —411.

11 D. Protase, ActaMN, 5, 1968, p. 508 ; idem, Banatica, 1, 1971, p. 95—97.

12 Este unanim admisd cunoasterea limbii latine §i a modului de viatd roman; biblio-
grafia acestei probleme fiind foarte bogatd, indicAm numai C. Daicoviciu, Apulum, 7, 1968,
P- 267 (unde se di o bibliografie completa).

13 A. Kerényi, A ddciai személynevek (Die Personennamen von Dazien), DissPann, I,
9, 1941. Pentru problematica lucrarii sale, distingerea inscriptiilor provenite din mediul rural
de cele din mediul urban nu prezint3 importanta. Preciziri privind locul de descoperire al unora
dintre aceste monumente au fost [dcute de I. I. Russu, Activitatea muzeelor, Cluj, 1955,
p-100—106; 1956, p. 119—131 ; idem, ProblMuz, 1960, p. 213—224; idem, SCIV, 6, 1955, 3 —4,
p. 883; 14, 1963, 2, p. 441—450; idem, in TIR, L 34; N. Gostar, Analele stiinfifice ale Uni-
oersitdfii ,,Al. I. Cuza” din Iasi, Sectiunea III-a, 4, 1958, p. 35—36; D. Tudor, Orase ; C. Dai-
coviciu, ActaMN, 6, 1969, p. 510 —511.

14 C. Daicoviciu, Apulum, 7, 1968, p. 264 —270.

18 C, Daicoviciu §i H. Daicoviciu, 7’lpia Traiana, Bucuresti, 1962.

16 A. Bodor, in Emlékkonyv Kelemen Lajos sziiletésének nyolcvanadik évforduldjdra,
Cluj, 1957, p. 78—111; C. Daicoviciu — D. Protase, ActaMN, 1, 1964, p. 176.

17 OR3, p. 177—185.

18 C, Daicoviciu, loc. cil., p. 270, nota 48.

19 Ibidem.
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3 ROMANIZAREA ASEZARILOR RURALE DIN DACIA 499

Numaérul mare de orage intemeiate in sec. II—III e.n.® aratd cé in
provincia Dacia au existat centre rurale destul de numeroase cu populatie
romani sau puternic romanizatd®. Caracterul si statutul de organizare
a acestor centre nu ne sint cunoscute. Stim doar ci Potaissa a fost un vicus
inainte de a deveni orag??. Agezirile rurale de pe teritoriul viitoarelor orage
trebuie si se fi constituit imediat dupd organizarea provinciei Dacia, doud
din ele, Napoca 3i Potaissa, fiind mentionate deja in 107/108 e.n. pe pia-
tra miliard de la Aiton23 (CIL, III, 1627). Dat fiind ca nu se pot distinge
inscriptiile puse in faza de vicus sau pagus de cele care apar{in fazei de
agezare urband a centrelor respective din provincia Dacia, nu le vom
include in cercetarea noastri. Sigur este ci toate oragele, cu exceptia Colo-
niei Ulpia Traiana Sarmizegetusa, s-au dezvoltat fie din ageziri rurale,
fie din agezdri de pe lingd castre, unde existau comuniti{i puternice de
cives Romani®. Se stie ¢4 imparatul Hadrian a urméirit romanizarea pro-
vinciilor nu numai prin intemeierea de orage®, ci §i prin stabilirea unor
reguli in ceea ce priveste arendarea domeniilor agrare?® . Acordarea rangu-
lui de municipium §i de colonia unui numir de zece ageziri din provincia
Dacia in perioada de la Hadrian pind la Traianus Decius reflectd un pro-
ces deosebit de intens de romanizare a acestui teritoriu ca urmare fireasci
a colonizdrii masive consemnate de Eutropius??.

Marea crizd economicd gi politici a Imperiului roman din a doua
jumitate a secolului al III-lea a pus capit atit dezvoltdrii oragelor, cit
§i a agezérilor rurale, dintre care multe ajunsesers la un stadiu cvasiurban?8,
rolul lor in romanizarea provinciei Dacia fiind fird indoiald similar cu
cel al agezidrilor urbane §i militare. O situatie speciald a existat in zona
minierd, colonizati compact cu dalmatini®® §i pazitd de unitdti militare,
fiind regiune de granit{ad.

Cercetarile din ultimele trei decenii au scos la iveald un bogat mate-
rial de facturd dacicd, care documenteazi prezenta autohtonilor pe teri-
toriul unor ageziri rurale3!; ceramica specifici bastinagilor a fost desco-

20 In provinciile vecine, Pannonia Superior si Inferior, numarul asezirilor care primesc
drepturi urbane — raportat la perioada de trei secole — e relativ mic (vezi A. Mécsy, RE,
Supl. IX, 596—604).

21 J. Ellul, llisloire des institutions de I’Anliquité, Paris, 1963, p. 453.

22 potavissensium vicus, qui a divo Severo ius coloniae impetravit, Ulpian, Digesta, L, XV,
1, 9. Evident gresit, caci inscriptiile atesta si faza de municipium, ceea ce corespunde, de fapt,
unei evoluiii obignuite. vezi C. Daicoviciu, RE, XXII, 1, 1953, 1014 —1018.

23 C. Daicoviciu, loc. cil.; Istoria Romdniei, 1, p. 363; M. Macrea, op. cil.,, p. 123.

24 Din asezari rurale s-au dezvoltat : Napoca, Romula, Malva si Apulum II; celelalte
orase se dezvoltd lingd castrele legiunilor sau ale unitadtilor auxiliare.

25 Rohden, RE, I, 1, 1893, 516—517.

26 J. Ellul, op. cil., p. 475.

27 Eutropius, VIII, 6, 1—2.

28 Aquae, Bailc Herculane, Cioroi, Cristesti, Mehadia, Pagus Aquensis, Germisara, Ricari,
Sucidava ctc; cf. Orage.

28 C. Daicoviciu, Dacia, N. S., 2, 1958, p. 259 si urm. ; Orase, p. 183 —204; M. Macrea,
op. cil., p. 298 —304.

30 V. Christescu, Istoria militard a Daciei romane, Bucuresti, 1937, p. 117—119; M. Ma-
crea, in Istoria Romdniei, I, p. 376 —377; idem, Viafa in Dacia romand, p. 345— 349, 417—426,
447—467; Orase, p. 396—417, 426 —447.

31 C. Daicoviciu, AISC, 3, 1936—1940, p. 229—232, 266 ; idem, La Transylvanie dans
I’ Antiquité, Bucuresti, 1945, p. 113, nota 1, p. 120—122; idem, Apulum 7, 1968, p. 264;
D. Protase, Problema continuitdfii in Dacia in lumina arheologiei si a numismalicii, Bucuresti,
Edit. Acad., 1966, p. 16—64, 203—204, fig. 27, 28; D. Tudor, OR3, p. 139—142, 224 —241;
M. Macrea, op. cit.,, p. 111, 116, 251—269 ; M. Mitrofan, ActaMN, 9, 1972, p. 142—154.
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590 IUDITA WINKLHR 4

peritd §i in incinta unor castre32. Odatd cu organizarea provinciei Dacia,
produsele megtegugiresti lucrate dupé tehnici §i forme romane devin pre-
dominante, aga incit populatia, indiferent de pozitia ei fatd de cuceritori,
a fost nevoitd si se foloseascd cu precidere de uneltele §i obiectele de uz
casnic ale acestora ; cultura materiald devine astfel, in scurt timp, simi-
lard cu cea din vechile provincii romane. Dar folosirea uneltelor §i a cera-
micii de facturd romand nu oferd indicii concludente in privinta procesu-
lui de insugire a limbii latine in rindurile populatiei rurale. Cu atit mai
semnificative sub acest raport apar materialele epigrafice §i sculpturale,
care, nefiind legate de necesititile zilnice ale populatiei, exprimé in chip
pregnant apartenenta culturald §i spirituald a celor ce le-au ridicat; ele
documenteazd, in aproape o treime din agezirile considerate ca rurale
(peste 160 din totalul de circa 500)33, existenta unei populatii ,,care vor-
bea gi scria limba latind’’*4, venera zeii panteonului roman i ridica monu-
ments funerare dupd traditia roman#3s,

Din cele aproximativ trei mii de inscriptii descoperite in Dacia3¢,
numai circa 230 provin din mediul rural. Strict cantitativ ele reprezinta
deci un procent foarte mic (aproximativ 89%,), dar acest procent redus se
explicd prin situatia social-politici a satului3”’. In timp ce populatia
unora dintre orage se ridica la peste zece mii3®, populatia unui sat sau
citun nu se cifra in epoca romani decit intre 50—200 de locuitori,
riminind cu mult in urma castrelor §i a canabae-lor (cu un numéir relativ
mare de negustori, meseriagi §.a., legati economic de viata castrelor).
Atit pentru alte provincii ale Imperiului roman, cit §i pentru provincia
Dacia, lipsesc date despre numaéirul populatiei din agezirile rurale®. Pen-
tru un calcul aproximativ, am avut in vedere numérul mormintelor din
necropola tumularid de la Cagolt (circa 300)* §i Soporul de Cimpie (193)42;
fiecare dintre acestea diinuind cam 100 de ani, ar rezulta ci in prima
s-au ficut anual trei inmormintéri, iar in cealalti, cite doui. Viata medie

32 C. Daicoviciu, AISC, 3, 1936 —1940, p. 230 —231; idem, La Transylvanie dans I’An-
liquité, p. 113, nota 1, p. 122—123; D. Protase, op. cit., p. 16—63.

33 Pe harta 3 din Istoria Romaniei. Compendiu, Bucuresti, 1969, se di cifra de 700 pentru
numdrul total al asezirilor; dintre acestea, 11 sint orase, circa 150 sint castre si fortificatii
militare (vezi op. cil., harta 2), iar la aproximativ 40 poate fi apreciat numarul asezarilor cvasi-
urbane si al celor din regiunea miniera.

34 1. I. Russu, ActaMN, 5, 1968, p. 463.

3% 1. I. Russu, loc. cil.; C. Daicoviciu, Apulum, 7, 1968, p. 261 —270.

38 C. Daicoviciu, loc. cil., p. 264.

37 M. Rostovtzeff, Gesellschaft und Wirtschaft im rémischen Kaiserrcich, 1, 11, Leipzig;
REL, VIII, A,, 1958, 2090—2094; J. Gagé, Les classes sociales dans I'Empire Romain, Paris,
1964, p. 129—-133, 291.

38 C. Daicoviciu §i H. Daicoviciu, Ulpia Traiana, Bucuresti, 1962, p. 12, apreciaza
populatia Sarmizegetusei la 15—20 000. M. Macrea, op. cil., p. 409, admite aceeasi cifrd pentru
fiecare dintre orasele Napoca, Potaissa, Drobeta si Romula. Dar din compararea numairului de
inscriptii ridicate in aceste patru orase cu cele din Sarmizegetusa rezult3 c3 populatia lor trebuie
s3 fi fost mult mai mic3; numai cifra de 30 —40 000 de locuitori, indicatd de M. Macrea, loc.
cil., pentru Apulum, ar putea sd corespunda realitdtii.

¥ Schulten, RE, III, 2, 1899, 1451 —1456.

40 Vezi nota 37 si in DA, V, 1, s.v.

41 M. Macrea, SCIV, 6, 1955, 3—4, p. 581 si urm.; idem, Materiale, 4, 1957, p. 119 si
urm. ; 5,1959, p. 403 si urm. ; 6, 1959, p. 407 si urm. ; idem, Dacia, N. S., 1, 1957, p. 205— 220.

42 D, Protase, op. cil., p. 52.
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5 ROMANIZAREA ASEZARILOR RURALE DIN DAICIA 501

fiind apreciati pentru provincia Dacia la 34 de ani*3, am putea stabili
cd in agezirile respective numéirul populatiei era de circa 100, respectiv
70 de persoane®.

Trebuie precizat cd din multe ageziri identificate arheologic lipsesc
inscriptiile, ceea ce nu inseamni, fireste, o necunoagtere a limbii latine.
Chiar si in rindul minerilor care nu erau din provincii latinofone, limba
latind era cunoscutd, dupd cum rezultd din mentiunea : quia se litteras
scire negavit, ce se gisegte pe trei dintre tablele cerate (CIL, III, p. 948—
949, IX—XTI). E de neconceput ca cei care se angajau cu contracte si
nu fi inteles clauzele fixate. In dousi din aceste contracte (CIL, III,
p-948, IX — X) figureazi, dealtfel, §i precizarea it quod dizit. In chip similar
trebuie si se fi prezentat situatia §i in mediul agricol, de unde provin 230
de inscriptii, care, impreund cu circa 80 de sculpturi, reprezintd cele mai
importante izvoare pentru cunoagterea raspindirii romanitatii §i a culturii
spirituale in acest mediu.

Dupi cuprinsul lor, inscriptiile se incadreazi in urméitoarele cate-
gorii :

TITULI HONORARII. Datoritd caracterului lor, ele sint in mod
firesc reprezentate in numir foarte redus in mediul rural. Existenta unei
asemenea categorii de inscriptii indics, de reguld, un centru administra-
tiv sau economic, cum va fi fost la Teliucu Inferior, unde s-a gisit monu-
mentul de marmurid ridicat de cond(uctores) ferrar(iarum), G. Gaur(ius)
Gaurianus §i F1. Sotericus, in cinstea impératului Caracalla (Klio, 9, 1909,
p- 375—376), sau la Sincrai, unde Caius Val(erius) Ingenus, sig(nifer)
leg. XIII Gem., a dedicat un altar lui Iupiter Optimus Maximus Dolichenus
pentru sinitatea lui Septimius Severus §i a fiilor sdi (DolgCluj, 2, 1911,
Pp. 269). Pentru victoria lui Severus Alexander a fost ridicat altarul des-
coperit intre Mértinis 5i Rareg (CIL, III, 950). Tot in cinstea unuia dintre
impératii Romei pare si fi fost pus altarul de la Petris de citre o vexilla-
tio a legiunii a V-a Macedonica (CIL, III, 7883) si cel de la Ostrov
(SCIV, 14, 1963, 2, p. 446/1), ambele foarte slab conservate. In categoria
monumentelor onorifice poate fi incadratd si inscriptia pentru D. Teren-
tius Gentianus, fiul guvernatorului®® D. Terentius Scaurianus (CIL, III,
1463), ca §i cea pentru un cetitean originar din Sarmizegetusa, care a
avut diferite grade militare §i a detinut magistraturi in oragul sdu natal
(CIL, III, 7891)4.

De la Breazova, unde a existat o cidrimidirie in epoca romani?’,
provine o inscriptie pusd in memoria prefectului colegiului
de meseriagi, Pontius Secundinus (CIL, III, 12580). Una dintre

43 J. Sziladgyi, In Sozialékonomische Verhiltnisse im Allen Orient und im Klassischen
Altertum, Berlin, 1961, p. 287.

43 Accst calcul este desigur foarte aproximativ.

45 CIL, III, 1463, se precizeazd ,,ex Proklipsa... (Poclissa...) vico com. Hadzeg” ;
in RE, V, A, 657, se consideri ci inscriptia a fost ridicatd la Sarmizegetusa intr-o perioada cind
D. Terentius Gentianus n-a avut functiuni fn Dacia ; presupunerea ci el ar fi fost guvernatorul
acestei provincii este o simpld ipotezi. D. Tudor, Orase, p. 10, considerd, dimpotriva, ci
D. Terentius Gentianus a fost guvernator al provinciei Dacia.

48 ].ocul de descoperire nu este absolut sigur, cici Torma, ErdM, 5, 1888, p. 241, di ca
loc de descoperire Al Pestes (= Pestisu Mare), iar AEM, 11, 1887, p. 235, Vérhely; TIR,
L 34, p. 89, inscriptia este localizatd la Pestisu Mare.

47 C. Daicoviciu, Dacia, 1, 1924, p. 234.
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502 . TUDITA WINKLER 6

inscriptiilé de acest fel ne oferd §i informatii cu privire la suma investitd
pentru ridicarea acelui monument (CIL, ITI, 1482).

TITULI OPERUM. Inscriptia gisitd la Micegti consemneazi dona-
tia de 6 000 de sesterti cu ocazia alegerii dedicantului, M. Aurelius Chres-
tus, ca patron al colegiului fabrilor (CIL, ITI, 1212). Din textul insecrip-
fiei nu rezultd univoc dacd edificiul pentru care a fost donatd suma se
afla pe teritoriul oragului Apulum sau chiar la Micegti, unde patronul
putea sid aibd proprietidti, cu atit mai mult, cu cit se cunosc de aici urmele
unei clidiri romane mai mari, cu absidd §i mai multe inscriptii (AFM,
2, 1, 1901, p. 545/26 ; CIL, III, 1027, 1031, 1080, 1248).

TITULI SACRI. Pe 23 de altare inchinate lui Iupiter, el are
epitetele Optimus Maximus (CIL, III, 844, 946, 947, 970, 1347 = 7850,
1408 = 7891, 1409, 1429, 1432, 7625, 7673, 7732, 7788, 7881, 7910,
12575, 13769, 14473 ; ArchErt, 29, 1909, p. 162; OR3, SE, 470; Dacia,
7—8, 1937— 1940, p. 316/XVIII, 317/XXI; St Com Sibiu, 12, 1965,
p. 206/1); pe doud, Optimus Maximus Dolichenus (CIL, 111, 7625, 7997);
pe unul, Appenninus (CIL, III, 12576); pe altul, numai Maximus (CIL,
ITI, 1031); doud altare sint inchinate lui Iupiter i Marte (CIL, III,
1080 ; ArchErt, 23, 1903, p. 61 —62) giunul lui IOM i T(erra)M (ater)
(ACMIT, 2, 1929, 308/2 = SCSCluj, 7, 1956, 1—4, p. 7—13).

in privinta categoriei sociale a celor care au ridicat aceste altare,
avem urmditoarele preciziri :

Militari: praef(ectus) (CIL, III, 946, 947); beneficiarius
leg(ati) (CIL, ITI, 1031); b(ene)f(iciarius) co(n)s(ularis) (CIL, III, 1080);
centurio (CIL, III, 1347 = 7850); l(ibrarius) sau i(mmunis) (CIL, III,
7625); m[iles] sau m[ensor] (CIL, III, 7673).

Magistrati gi preoti: delcurio) col. (CIL, III, 7881, 7788,
12576); II1II vir. m. Apuli (Dacia, 7—8, 1937—1940, p. 316); augu(r)
col. (ArchErt, 29, 1909, p. 162); fllamen) col., [clonduc(tor) pas(cui) et
salinar(um) (ACMIT, 2, 1929, p. 308); f(lamen) m (unicipii) T(ibisci)
(CIL, III, 7997); dec(uriones) coll(egii) fabr(um) (CIL, ITI, 7910=AISC,
5, 1944 —1948, p. 288).

Un actor (ACMIT, 2, 1929, p. 308).

Pe sapte altare lipsesc mentiunile referitoare la ocupatia
dedicantului sau a aceluia in cinstea cdruia au fost ridicate, ceea ce per-
mite supozitia cd au fost simpli agricultori: a) cu trei nume
(CIL, III, 970, 1408, 7732, 12575; OR3, SE, 470; Dacia, 7—8, 1937 —
1940, p. 317, XXI/1); b) cu doud nume (CIL, ITII, 7673). Frag-
mente sau inscriptii gterse (StComSibiu, 12, 1965,
p. 206/1; CIL, III, 844, 1409, 1429, 1432, 13769).

Pe lingd altarele inchinate lui Iupiter, cunoagtem i citeva s ¢ ulp-
turi : capul unei statui, identificat ca fiind probabil al lui Iupiter
(Apulum, 9, 1971, p. 553); o statueti de marmuri care il reprezintd
pe Iupiter Dolichenus (OR3, p. 228) §i o altd statuie a lui ITupiter Amon
(Orage, p. 272). O statuie, de mirime naturald, a lui Iupiter (Dacien,
P. 234/4) siun vultursculptat in piatri (ArchErt, 24, 1904, p. 244), gisite
in doud puncte diferite pe teritoriul aceluiagisat, s-ar putea si fi ficut
parte din acelagi monument.
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Pe altarele care ii sint inchinate, Silvanus apare firi epitet:
Silvanus (CIL, III, 6247;StComSibiu, 14, 1969, p. 163, 177), Deus Silvanus
(CIL, III, 7661), Silvanus Deus (SCIV, 18, 1967, 1, p. 169/3) sau cu
epitetele : Domesticus (CIL, III, 1149; 7862; Klio, 10, 1910, p. 500/V;
Materiale, 6, 1959, p. 875, fig. 8) si Silvester (AISC, 1, 1928—1932,
1, p. 105/3); el este asociat cu Hercules pe un altar ridicat de
vexil(l)atio . XIIIG. Ant(oninianae) (CIL, III, 12565).

Dedicantii §i cei pentru care se ridicd altare in cinstea lui Silvanus
sint: un praefectus numeri (CIL, III, 1149), un veteran,
(StComSibiu, 14, 1969, p. 163) §i sase cu ocupatie nepreeci-
zat i, doi purtind trei nume (CIL, III, 1149, 7862), trei cu dou &
nume (CIL, ITI, 7637, 7661 ; Materiale, 6, 1959, p. 875, fig. 8) si un
grec (AISC, 1, 1928 —1932, 1, p. 105—107/3) ; unul cu componenta nume-
lIui neprecizabilé, inscriptia fiind fragmentari (SCIV, 18, 1967,
1, p. 169—-170/3); ceilalti sint selavi (CIL, III, 7637, 7661; AISC,
1, 1928 — 1932, 1, p. 105/3).

Dintre cele 11 altare atestind cultul lui Mithr as, numai cel ridi-
cat pentru sinitatea procuratorului M. Lucceus Felix (CIL, III,
1437) oferd informatii cu privire la situafia sociali a dedicantului. In
noud inscriptii avem numai mentiuni de nume (CIL, III, 1119, 7937,
12547, 12548 ; Materiale, 6, 1959, p. 877—878, fig. 10; Sargetia, 5, 1968,
p. 99; OmagiuCD, p.443—446; OR3, SE, 431 ; StMatTgMures, 2, 1967,
p. 63—66), iar intr-o inscriptie numele dedicantului e ilizibil (CIMRM,
IT, 1933). Pe lingd acestea, ni se mai pastreazd patru sculpturi, dintre
care una fragmentard (Cumont, p. 307, 189 bis ; CIMRM, II, 1919; AFM,
2, 1, 1901, p. 551, 63/4; Apulum, 9, 1971, p. 554/3).

Numele lui Hereules e asociat cu cite un epitet : Conservator
(CIL, III, 1027), Invictus (CIL, III, 1029), Sanctus (CIL, III, 1573),
Invictus. .. Magusanus (DolgCluj, 2, 1911, p. 265—267/6). Tot de cul-
tul lui Hercules se leagd fragmentul dintr-un relief (OR3, p. 389) §i un
fragment dintr-o statuie (Apulum, 9, 1971, p. 556/7).

Numsérul altarelor cu inscriptii inchinate Diane i se cifreazi la
gase : pe unul numele divinititii e gravat cu litere grecegti (StComSibiu,
12, 1965, p. 64/23); pe altul ea e calificatdi drept vera et bona (AISC, 1,
1928 —1932, 1, p. 110/2); pe un al treilea este supranumitd regina (SE,
481); alte doud altare s-au pastrat in stare fragmentarda (CIL, III, 7744,
7745) ; un singur altar e inchinat divinitdtilor Diana §i Terra Mater
(AISC, 1, 1928—1932, 2, p. 62). Pe lingd acestea, s-a mai gésit un relief
reprezentind-o pe Diana la vinitoare (RevMuz, 2, 1965, numir special,
p- 431/33).

Dedicantii celor patru altare ale lui Lib er, cuepitetul Pater, sint:
undecurion al coloniei Napoca (AISC, 1, 1928 — 1932, 1, p. 109/1);
doi cuocupatie neprecizatd (CIL, ITI, 1411, 7816) si liber-
tul sau sclavul Paulinus (inedit, informatie I.I. Russu). Tot de cul-
tul lui Liber se leagd un fragment de statuie (Apulum, 6, 1967, p. 176/8).

Fortuna apare fie fird epitet (CIL, III, 1419), fie ca Fortuna
Praenestina (CIL, III, 1421), fie asociatd cu alte divinitati Dibus deabus
(DolgCluj, 2, 1911, p. 261/1), iar Marte, fie singur (CIL, III, 12577),
fie aldturi de Iupiter (vezi supra, p. 502).
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Prin cite doud altare este documentat cultul urmitoarelor divini-
titi: Apollo : un altar a fost ridicat de un veteran (DolgCluj,
2, 1911, p. 264/3), celdlalt, inchinat lui Apollo Granus §i zeitdtii celtice
Sirona, de citre procuratorul Daciei Apulensis, mai tirziu vice
praeses (CIL, III, 74* = ActaMN, 1, 1963, p. 480/7); s-a mai pistrat
capul unei statuete a aceleiasi divinititi (Orage, p. 139); Mereur, un
altar pus de un prineeps (CIL, III, 7856), al doilea, de un vete-
ran (DolgCluj, 2, 1911, p. 265/4); Nemesis : regina (CIL, III,
1438) si Dea Nemesis Aug. (CIL, III, 7857).

Prin cite o singurd inscriptie sint atestati: Aeseulap (CIL, III,
7655); Tunona regina (DolgCluj, 2, 1911, p. 263/2); Minerva
(DolgCluj, 2, 1911, p. 266/5); Sarmandus (CIL, ITI, 964); Q u a-
drib (is) (CIL, III, 1440); Dis Pater i Proserpina (CIL,
III, 7656).

N-au putut fi identificate divinitdfile cirora le-au fost inchinate
¢ele doud inseriptii din CIL, III, 1432, 7719.

Cavalerul trae este reprezentat in mediul rural prin trei
altoreliefuri (OR3, p. 237, SE, 440; ArchErt, 29, 1909, p. 436 —437).
Un cap pastrat dintr-o statuetd de marmurd o reprezinti pe nimfa D a-
phne (Orase, p. 118).

Pe TITULI SEPULCRALES sint documentate urméitoarele categorii
sociale: militari: a) din legiuni (CIL, III, 935, 969, 971, 1471,
1476, 1480, 7694 ; ActaMN, 1, 1963, p. 480/8; 7, 1970, p. 170/5); b) din
unitati auxiliare (CIL, ITII, 1471, 1583, 7873, 7999, 12569 =
SCIV, 18, 1967, 1, p. 170/4); ¢) din unitdti neprecizate (CIL,
ITI, 960, 1475, 1556, 7721, 7893, 12596 ; Dacia, 7—8, 1937 — 1940, p.
315/XV); magistrati (CIL, III, 1482, 1489, 1519, 7726, 7893, 7910,
12595 ; ArchErt, 33, 1913, p. 92; ActaMN, 5,1968, p. 465/11); preo ti
(CIL, III, 1471, 1509, 1510, 6254, 7709, 7982); membriaicolegi i-
tor (CIL, III, 1413, 1583); liberti (CIL, III, 1471, 8040; Dolg
Cluj, 4, 1913, p. 99/20, 96/7); sclavi sau liberti (SE, 424; AUB,
9, 1957, p. 9—13; ActaMN, 5, 1968, p. 465/11) si selavi (CIL, III,
7893, 7974).

Pe un numdir mare de tituli sepulcrales nu gisim indicat{ii despre
ocupatia sau categoria sociald a dedicantilor §i a celor in memoria cirora
s-a ridicat altarul. Cei cu ocupatie neprecizatd se pot grupa: a) cutrei
nume (CIL, ITI, 851, 961, 1489, 7708, 7893, 7982, 8009, 8022; Acta
MN, 1, 1963, p. 480/8; AUB, 9, 1957, p. 9—13; Materiale, 6, 1959, p.
883/19); b) cu doud nume (CIL, III, 835, 850, 851, 935, 956, 966,
971, 1387, 1388, 1432, 1471, 1475, 1489, 1510, 1525, 1557, 1583, 7646,
7694, 7724, 7725, 7726, 7893, 7894, 7910, 7974, 7982, 7999, 8009, 8021,
8040, 14485; SCIV, 14, 1963, 2, p. 446/3, 447—448/5; Klio, 10,
1910, p. 505/4; ActaMN, 5, 1968, p. 463/9; ArchErt, 31, 1911, p. 77;
Dacia, 7—8, 1937—1940, p. 317); la acestea se mai adaugd un numir
considerabil defragmente (CIL, III, 936, 959, 960, 965, 1248, 1387,
7646, 7687, 7725, 12552 ; Klio, 10, 1910, p. 505/4 ; DolgCluj, 4, 1913, p.
95—99; ActaMN, 7, 1970, p. 171/6; 9, 1972, p. 473/1) i trei altare cu
inscriptia complet gtearsd (OR3, p. 233 ; Sargetia, 6, 1969, p. 27; Orage,
p. 111), precum §i unul anepigrafic (ActaMN, 2, 1964, p. 32/15 d).
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Fragmente de inscriptii cu caracter nepreci-
zat (CIL, ITI, 933, 937, 938, 939, 1546, 7707, 7734, 7735, 7740, 12600,
13771; Limes, 24/19; HTRTE, 4, 1888, p. 26; ArchErt, 32, 1912, p.
397; OR3, SE, 417, 440).

TITULI MILITARES, avind caracterul unor acte emise de oficiali-
tati, sint documentele cele mai elocvente pentru cunoasterea ostagilor
care s-au stabilit in Dacia. Diplomele militare descoperite in mediul rural
al Daciei intracarpatice, precum §i fragmentul de la Orlea*® arati cit de
putin ne-a parvenit din inscriptiile antichitétii, cici asemenea acte trebuie
53 fi fost foarte numeroase ; numai in diploma de la Grojdibod sint men-
tionate sapte unitd{i auxiliare, din care a fost lisatd la vatrd, in acelagi
an, o parte a soldatilor.

STILPII MILIARI au fost inclusi in studiul de fa{# din consideren-
tul ci, situa{i lingd agezirile rurale (CIL, III, 1627, 8060, 13802, 14216/
18; AISC, 1, 1928—1932, 2, p. 48—49) ce se constituiserdi de-a lungul
drumului, au exercitat fird indoiald o oarecare influen{d asupra popu-
latiei.

SCULPTURI. Pe lingi altarele funerare, purtind numele celui sau
-ale celor decedati — cu sculpturi pur ornamentale sau referitoare la viata
acestora — , s-au pdstrat §i monumente sculpturale firad inscriptie: fie
cd aceasta s-a rupt, fie cd fac parte din tipul de monumente executate
din mai multe buciti, motiv pentru care le-am acordat, sub raport canti-
tativ, o pondere similardi cu a monumentelor epigrafice (pe acestea din
urmi sculpturile n-au fost insi analizate din considerentul c¢i nu aduc
vreun aport, din punct de vedere calitativ, la cunoagterea problemei in
-discutie). Pe trei stele funerare sint reprezentati veterani:
1. Un cédlaret executat rudimentar (Limes, p. 27). 2. Un céldret cu aghio-
tantul sdu (ActaMN, 4, 1967, p. 477—480). 3. Dintr-o piatrd frumos
sculptatd, ornamentati cu motive vegetale §i geometrice, s-au pastrat
numai doud registre ale jumatitii din dreapta : pe primul este reprezentat
un fronton triunghiular, cu un bust in centru §i un alt bust in exterior,
iar pe al doilea, sub un dublu arc crestat, bustul unui birbat imbricat
intr-un fel de subd (AISC, 1, 1928 —1932, 1, p. 124, fig. 14). Dintre 11
coronamente in forméid de trunchi de piramidi cu
locuri de descoperire sigure, numai unul provine din mediul rural (Apu-
lum, 7, 1968, p. 337/11), iar dintre cele cu locuri de descoperire probabile,
trei (Apulum, 7, 1968, p. 340/19—21). Reprezentirile de pe coronamente
-se referd la persoane civile sau sint motive ornamentale. 1. a) Un barbat
care tine o ,,Jucernd”’ (%), lingd el, un butoiag; b) femeie cu un ,,uleior”.
2. a) Un cap de biarbat; b) vitd de vie. 3. a) Femeie cu un urcior;
-deasupra capului ei, o floare; b) un bust de barbat si altul de femeie;
.deasupra lor, un cap de taur; c) biarbat care tine o cildirusi. 4. a) Tha-
natos; b) Attis; ¢) Marsyas. Dupd cum s-a ardtat, aceste monumente au

48 C. Daicoviciu et D. Protase, JRS, 51, 1961, p. 69—70. In castrul de la Buciumi s-au
_gasit doua fragmente de diploma militara. E. Chirild — N. Gudea, Castrul romande la Buciumi.
«Contribufii la cercelarea limesului Dacieli Porolissensis, Cluj, 1972, p. 118 —119.

49 C. C. Petolescu, SCIV, 22, 1972, 1, p. 112,
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patruns in Dacia din Aquileia, centru megtesugiresc $i comercial® , asa
incit e probabil ca ele si fi servit unor oameni de conditii $i ocupatii simi-
lare.

Cele opt medalioane funerare lucrate aparte reprezints :
1. O familie cu cinci copii (ActaMN, 7, 1970, p. 179—180/19). 2. O
familie cu patru copii : doui fete §i doi bdieti (DolgCluj, 2, 1911, p. 278/5).
3. O altd familie, tot cu patru copii; sexul copilului agezat intre parinti
nu se poate preciza; jos, o fati intre doi bdieti (DolgCluj, 2, 1911,
P. 279/6). 4. O familie cu un copil (ActaMN, 9, 1972, p. 508/V). 5. Un alt
medalion, ce se termind cu un acroterium, pe care erau gravafi doi lei
apotropaici, reprezintd un birbat care {ine in mina dreaptd un sul, iar
stinga e rezematd pe umdirul figurii aldturate, probabil tot un barbat
(DolgCluj, 2, 1911, p. 279—280/7). 6. Intr-o nigd simpli se gisesc douid
busturi (o femeie $i un biarbat) inconjurats de o cununi ; in partea superi-
oard se poate distinge fragmentul unui con de pin (ProblMuz, 1960,
Pp. 208). 7. Tot doud busturi se pot distinge pe un monument funerar ,,de
tip medalion’ (DolgCluj, 4, 1913, p. 94). 8. Nu dispunem de date sufici-
ente pentru a aprecia juste{ea afirmatiei lui Gooss (AVSL, 9, 1871, 1,
p. 46—47), cd medalionul cu cinci busturi din Miercurea ar fi identic cu
cel semnalat de Neigebaur (Dacien, p. 260/7) ca avind sapte figuri.

Sint semnalate numai trei reprezentiri de pe peretii unor aediculae -
1. Pe o laturd, un genius ; pe latura opusé, o femeie, cu haini fird mineci
§i o mantie (DolgCluj, 7, 1916, p. 67, fig. 13 a—b). 2. Sot si sotie (dupid
modul de reprezentare §i prin atributele lui, cel decedat pare si fi avut
preocupdri intelectuale) (ActaMN, 3, 1966, p. 460—463). 3. Dintr-un
al treilea monument, ni s-au pistrat urméitoarele registre : a) Un cilare{
in galop, lovind cu lancea un dugyman priabugit la pimint. b) Un plugar
arind cu un plug la care sint injugati doi boi ; deasupra acestora, pe o linie
ce indica solul, este reprezentat un om mic, pisind spre dreapta, care pare
cd aruncd seminte in brazde. ¢) Sub aceste doud scene se afld un alt regis-
tru : un barbat i o femeie sacrificind deasupra unui trepied. Nici pe foto-
grafia din ArchErt, 25, 1905, p. 7—8 nici pe cea dati de D. Tudor,
Orage, pl. 15, nu se pot distinge literele T.S., reproduse in CIL, III, 967.
Monumentul fiind rupt, nu se poate preciza dacd sus mai era un registru
cu busturile decedatilor gi dacd in partea de jos figura numele lor. Acest
monument este unul dintre cele mai griitoare pentru provincia Dacia,
ilustrind trecerea militarilor lisati la vatri in rindurile agricultorilor.
S-ar putea ca monumentul si fi fost ridicat de o familie de celti romani-
zati, dat fiind cd tot in Seica Micd, de unde provine sculptura descrisi,
s-a gdsit §i o inscriptie funerara ce semnaleazd o familie de cel{i (CIL, 111,
966) si cd din Pannonia se cunosc doud monumente ale unor veterani, de
tipul celor cu mai multe registre, atribuite populatiei autohtone (BudRég,
4, 1892, p. 66—70). Poate tot dintr-o aedicula ficeau parte patru
coloane dorice, doi lei de piatrd, o placi de 2 m lungime, 0,80 m litime
§i 0,15 grosime, precum si dous plici mai mici (HTRTE, 4, 1888, p. 26 —
27). Dintr-un monument de tip neprecizat, se pistreazid doi lei apotro-
paici, care flancheazi un Eros (Sargetia, 6, 1969, p. 28). Similard cu

50 H. Daicoviciu, Apulum, 7, 1968, p. 351.
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acest monument pare si fi fost §i piesa descrisi ca reprezentind doi lei in
repaus, intre care, pe fata unui cub, un cap ,,feminin’’? (AVSL, 9, 1871,
1, p. 46—47). In afara celor mentionate, mai dispunem de noui desco-
periri ale unor lei funerari (AISC, 1, 1928—1932, 1, p. 124;
ActaMN, 4, 1967, p. 473—476, fig. 1—2; 6, 1969, p. 533—535/1—2;
Orage, p. 179; OR3, p. 230, 232; HTRTE, 4, 1888, p. 26 —27; ArchErt,
31, 1911, p. 370; Székelyfold, 1, p. 28). Sphinxul de piatrd cu sase
mameloane, care tine intre membre un ,,cap de femeie” (ArchErt, 33, 1913,
P. 92), este un unicat in mediul rural; el era probabil similar cu tipul
cunoscut la Apulum (Apulum, 7, 1968, p. 283, fig. 11 sau p. 286, fig. 13).
Tot unicate sint statuile de marmuré reprezentind un birbat
§i o femeie (ACMIT, 2, 1929, p. 306 —307), precum $i monumentul pe care
se vede o sclavd (?) aranjind pirul unei matroane (ArchErt, 26, 1906,
Pp. 361 —362 = Probl Muz, 1964, p. 29, fig. 19).

Sint semnalate, de asemenea, noud fragmente ale unor
monumente funerare: 1. O statuie, executati destul de bine,
dar foarte deterioratd, reprezintd o femeie imbricatd in palla §i tunica ;
mina dreaptd e acoperitd de tunicd, in stinga tine un obiect lunguiet
(poate un vas); la stinga ei, un copil cu praetexta, iar la stinga acestuia
se vede figura unui barbat intr-o tunica ce-i ajunge piné la genunchi. Toate
trei figurile sint acefale (Limes, p. 22/16). 2. Un relief lucrat in piatri,
Pprobabil pentru un monument funerar (Limes, p. 21 —22/16). 3. a) Un
brat cu un inel in partea superioard; b) barbat cu tunicid $i manta; t{ine
un sul; ¢) un béarbat si o femeie stind la o masi (banchet funerar); d)
ORN....STEPH (CIL, III, 960). 4. Doui busturi de femeie (ActaMN,
2, 1964, p. 182, fig. 21). 5. O femeie imbricatd in tunicd (Limes, p. 26/20).
6. Trei birbati, doi reprezentati numai prin busturi; deasupra, o figurd
in picioare, imbricatd in togd §i tunicd pind la genunchi, tine in mina
stingd un sul, iar in dreapta, un obiect nedistinct (Limes, p. 27/28). 7.
Tot trei busturi; unul ar putea fi capul unui signifer dintr-o cohortd auxi-
liard (Limes, p. 20—21/14). 8. O statuie §i citeva monumente neidenti-
ficabile (Apulum, 3, 1947 —1949, p. 200, nota 4). 9. Relief : a) in regis-
trul superior, un cal ridicat in dous picioare §i piciorul drept al caliarefu-
lui; b) in registrul inferior, un bust (ActaMN, 9, 1972, p. 474/2).

La acestea se mai adaugiopt fragmente cu destinatie
neprecizati: 1. Un cap de leu (OR3, p. 233). 2. Un cap de taur
(OR3, p. 233). 3. Un monstru culcat (cal cu coadd de peste) (Limes,
P- 20—21/14). 4. Un cap uman de méirime naturald (Orage, p. 113). 5.
Scend de sacrificiu (ActaMN, 7, 1970, p. 178 — 179). 6. Cap sculptat
in marmurd (Orage, p. 217). 7. Un cap de copil (ActaMN, 3, 1966,
P. 459). 8. O bazd de monument (ActaMN, 3, 1966, p. 459).

Un caracter cu totul special au cele trei sculpturi de pe stinca de
la cariera de piatrd din Ionesti (AEM, 1, 1877, p. 33 = ArchErt, 6, 1866,
P. 21—25) : figura centraldi e un genius, cu bonetd frigiani, care tine o
tortd aprinsi, cu flacira spre pimint ; celelalte dousd sculpturi sint foarte
rudimentar executate (inscriptia de pe piatra din cariera de la Ionesti,
CIL, III, 949, datatd intre 222 —235 e.n., atestd cd la acea datd cariera
era incd in functiune).

Desi constituie numai o parte din materialul existent in epoca res-
pectivi, inscriptiile gi sculpturile prezentate mai sus reflectd totusi tra-
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sdturile specifice ale intregului : cele circa 230 de inscriptii (din care 30
fragmentare’!) si circa 80 de sculpturi ne oferi date semnificative pentru
viata in mediul rural din provincia Dacia. Inscriptiile consemneazi numele
a 24 de militari care igi indeplineau serviciul in provincia Dacia s§i
a 17 veterani care s-au stabilit in aceste {inuturi. Numaérul civililor
e mai mare: 30 de magistrat{igsipreoti; noud membri ai cole-
giilor de fabri, sase liberti, noud sclavi §i sase sclavi
sau liber¢{i; restul, fird preciziri in privinta categoriei sociale sau a
ocupatiei (deci probabil agricultori).

Cele 41 de nume de militari giveterani, provenind de pe
patru diplome (vezi p. 505) §i 38 de inscriptii, reprezintd doar 42 de familii
din totalul de circa 230, considerind cd, in mediul rural, fiecare inscriptie
ne indica cite o familie ; cele doud inscriptii de la Rdhdu, care pot fi con-
siderate ca fiind puse de membrii aceleiagi familii*? i altarele votive de
la Ciuméifaia, ridicate de doud generatii ale unei singure familii, constituie
in mod cert exceptii.

In mediul rural, situat departe de castre, ponderea elementulu
militar n-a putut fi hotdritoare in dezvoltarea vie{ii economico-sociale.
Dintre militarii atesta{i prin inscriptii, cei din unitati precizabile fac parte
din armata Daciei sau a altor provincii, dupd cum ne arati diploma de
la Turea (CIL, XVI, 33) si epitaful descoperit la Rdhdu (CIL, III, 971).

Nici o inscriptie pusd de militari nu atestd posedarea de sclavi, desi
e putin probabil ca forta de muncé si fi lipsit in gospodériile intemeiate
de veterani. Dimensiunile villae-i rustice de la Ciuméifaia®?, ca §i faptul ci
proprietarul ei, veteranul Aelius Iulius, a ridicat sase altare zeilor, arata
cd in gospodéria lui trebuie si fi fost folositd mina de lucru striind, dacéd
nu a sclavilor, atunci a unor bistinagi; un indiciu in acest sens il consti-
tuie §i ceramica de facturs §i forméd dacicd, gisitd in sdpiturile arheologice
de la Aiud (,,Valea Groapelor’’)® gi Girbdu%.

In legiturs cu perioada cind s-au stabilit acesti veterani in provincia
Dacia se pot face numai unele aprecieri relative pe baza celor patru
diplome, care indici prima juméitate a secolului al II-lea e.n. Numele
gentilice luate dupd acela al impédratului (Iulia, Flavia, Ulpia, Aelia §i
Aurelia) au fost in uz atit in secolul al II-lea, cit §iin secolul al ITI-lea e.n.

In inscriptiile din mediul rural, avem atestati decurioni §i magistrati
din centre urbane, care i§i petreceau numai o parte a anului la fermele lor,.
situate de reguld in apropierea oragului (ca, de exemplu, cele de la Mera,
Zeicani, Viigoara etec.); in aceeasi situatie se gisesc i membrii colegiilor
de fabri. Pentru toti cei la care nu este precizatd ocupatia, trebuie admis
cd erau agricultori §i e firesc ca ei si reprezinte majoritatea absolutd in
agezérile rurale ; lor le revin peste 609, din totalul monumentelor.

In lumea romani pozitia sociald a femeii era determinati de a tati-
lui §i apoi a sofului ; nefiind admise si participe la viata sociald, ele ridicé.

51 Pe unele dintre acestea, se paslreaza doar citeva litere, altele sinl complel stersc, vezi
supra, p. 502.

52 C. Daicoviciu, Dacia, 7—8, 1937—1940, p. 317.

53 Z. Székely, StComSibiu, 14, 1969, p. 155—163.

54 Sargetia, 5, 1968, p. 72, 76, fig. 7/1—3.

58 A. Buday, DolgCluj, 4, 1913, p. 127—128, fig. 10, 13/1.
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13 ROMANIZAREA ASEZARILOR RURALE DIN DACIA 509

foarte rar monumente votive : in mediul rural nu este atestat decit un
singur caz (CIL, III, 7858). Pe monumentele funerare numele de femei
apar mai des, fie pe lespezile asezate pe mormintele lor® , fie in epitafuri,
puse de ele rudelor sau unor patroni®?.

Copiii minori sint atestati numai sporadic in inscriptii (CIL, III,
962 = 7725, 1387, 1470 = 7974, 1583 = 8018, 7708, 7873, 8022 ; ArchErt,
32,1912, p. 92; RA, 1959, 2, p. 252/307), desigur, nu pentru ci mortalita-
tea infantild ar fi fost redusd si nici din cauzd cd natalitatea ar fi fost
scdzutd, cidci pe medalioane funerare vedem familii formate din cite sase
persoane, proprietarul diplomei de la Grojdibod avea s§i el cinci copii,
iar in inscriptii avem, de asemenea, informatii despre familii cu patru-
cinci copii (de exemplu CIL, III, 1588 = 8018, 1159 = 8009 etc.);
slaba reprezentare in inscriptii a copiilor trebuie atribuiti unor motive
de ordin economico-social greu de apreciat.

Dacd medalioanele funerare se leagid de prezenta unor veterani sau
a unor colonigti civili, nu se poate stabili; coronamentele pot fi atribuite
insd populatiei civile, cici reprezentirile de pe ele nu fac nici o aluzie.
la cariera militard a celor decedati, cum géisim pe unele altare lucrate in
mai multe registre.

Inscriptiile din mediul rural sint, cu doud exceptii — pe una gisim
un rind cu litere grecesti (StComSibiu, 12, 1965, p. 64/32), pe cealalti,
un rind cu litere palmiriene (CIL, III, 7999) —, in limba latini, indiciu
cert al unei intense coloniziri cu o populatie latinofoni, care a primit
padminturi cu ocazia organizirii provinciei sau le-a cumpdrat mai tirziu.

Nu se poate preciza care dintre monumentele sculpturale sau alta-
rele funerare aparfin populatfiei bistinage romanizate. Dintre cele 58 de
nume traco-dacice®, 13 sint din mediul rural®; dar, cu excepf{ia poseso-
rului diplomei de la Turea (CIL, XVI, 33), nu dispunem de elemente
suficiente pentru a identifica dacd provin din nordul sau din sudul Du-
nariie°.

Prezenta elementului autohton e insi confirmati prin ceramica
gisitd in mai multe agezéiri rurale®. Dacii care au trecut de partea roma-
nilor in timpul rdzboaielor lui Traian cu Decebal (Dio Cassius, LXVII,
11, 1) s-au bucurat desigur de o situatie privilegiati, chiar daci nu s-au

56 CIL, III, 850, 956, 959, 962 = 7725, 966, 1470 = 7974, 1475, 1496, 1525, 1559 =
8009, 7687 = 7701, 7724, 7873; Dacia, 7—8, 1937—1940, p. 317/1; AISC, 5, 1944—1948
p- 293; ActaMN, 2, 1964, p. 185; ActaMN, 9, 1972, p. 473.

52 CIL, III, 935, 936, 971, 1471, 1489, 1510, 1583, 1585 = 8020, 1609, 7893, 789,
12552, 12595, 7928, 7999.

58 1. I. Russu, AISC, 4, 1941—1943, p. 209—215; 5, 1944 —1948, p. 287—289 ; M. Ma-
crea, in Istoria Romdniei, 1, p. 395.

% 1. I. Russu, loc. cil.,, nr. 6, 8, 10, 15, 18, 27, 36, 51, 54, 58, 59, 63, 65.

80 JIbidem, cap. IV.

61 Pe Itngi lucrarile citate la nota 31, vezi si M. Macrea, Dacia, N.S., 1, 1957, p. 205—
220 ; 1. I. Russu, Daco-gefii in Dacia Romand, in Contribufii la cunoasterea regiunii Hunedoara,
Decva, 1956, p. 39—57.

Reprezentarea sub forma romana a vechii divinitati locale (C. Daicoviciu, La Transyl-
panie..., p. 153—154; Istoria Romaniei, 1, p. 439) n-a lipsit desigur nici in mediul rural;
drept o probi in acest sens ar putea fi consideratd proportia relativ mare de inscriptii inchinatce
Dianei si lui Liber (pentru frecventa altarelor inchinate acestor divinitdti In provincia Dacia,
vezi A. Bodor, Dacia, N. S., 7, 1963, p. 211—239 si M. Barbulescu, Dacia, N.S., 16, 1972,
p- 203 —222).
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510 _ IUDITA WINKLER 14

manifestat prin inscrip{ii. Neputind participa la via{a economicd a pro-
vinciei fird a-gi insugi limba dominantd, romanizarea lor trebuie si se fi
realizat intr-un interval relativ scurt.

Cu totul alta a fost situatia populatiei autohtone dacice din Muntii
Origtiei, in teritoriile din jurul castrelor §i in regiunile cu piminturile
cele mai fertile, impar{ite veteranilor §i colonigtilor. Dislocati din vechile
lor agezdri¢?, autohtonii pot fi urmériti prin prezenta ceramicii dacice in
ageziri rurale de pe valea Muresului mijlociu (ca Deva, Cozia, Strei,
Micia §i altele), unde nu se giseste un strat anterior de culturd dacicé 3.
In contact direct cu colonigtii i militarii din acele ageziri, nici ei nu se
puteau sustrage procesului de romanizare.

O altd problemi care credem ci meritd si fie urmdaritd i analizata
in viitor e cea a stratigrafiei agezirilor dacice din secolele I i.e.n. — I e.n.
Astfel, de exemplu, din agezirile cercetate, care apartin secolelor IIT —II
i.e.n.,% 22 continud §i in secolele I i.e.n.—I e.n.;% desi nu avem nivele
suprapuse ca in citeva ageziri mari din teritoriul extracarpatic al
Daciei, pentru care este documentati o continuitate de viatd extinsid
peste mai multe secole®. Pentru secolele I i.e.n. — I e.n., se con-
statd cd din 235 de localitdti, situate in bazinul intracarpatic, unde I.H.
Crisan a semnalat prezenf{a unor ageziri sau descoperiri izolate®’, numai
in 87 gisim materiale ce dateazd din epoca provinciei Dacia® (unele sint
agezdri daco-romane : Archiud, Cristesti, Deva, Iernut, Mugeni, Ocna
Sibiului, Rugi, Sighigoara §i Slimnic)®®. Afirmatia lui M. Macrea ci ,,unele
din aceste agezdri par si ddinuiascd in continuare pe locul celor mai vechi
din epoca dacicéd, cum sint de pild4 agezérile de la Slimniec, Noslae, Ciunga,
Cipdu-Sfintul Gheorghe’?® este confirmati numai pentru Slimnic?, in
celelalte lipseste faza clasici ce ar asigura continuitatea dupd 106 e.n.;
la Noslac, agezarea daco-romani se giseste la punctul ,,Sumugi”, iar cea
cu ceramicd lucratd cu mina din faza II, la circa 5—6 km de vatra satu-
1ui’?; nu existd deci nici o legdturd directd intre cele doud ageziri. Mate-
rialul de la Ciunga a fost cules numai de pe suprafata locului zis ,,Bora’’.

82 H. Daicoviciu, Dacia, N.S., 3, 1959, p. 311—317; C. Daicoviciu — H. Daicoviciu,
‘Columna lui Traian, Bucuresti, 1966, p. 35.

83 Rezultatele cercetarilor din aceste ageziri au fost prezentate in comunicarea lui Liviu
Mairghitan la simpozionul ,,Dacii, istoria si civilizatia lor’’ din 2—4 oct. 1971, Oradea.

8 1. H. Crisan, Ceramica daco-gelicd, cu speciald privire la Transilvania, Bucuresti,
1969, p. 305, pl. 455.

8 Jbidem, p. 325—327, pl. CXV.

8 R. Vulpe, Agezdrile gelice din Muntenia, Bucuresti, 1966, p. 19—50; N. Zaharia,
N. Petrescu-Dimbovita si Em. Zaharia, Agsezdri din Moldova, De la paleolitic pind fn secolul al
XVIII-lea, Bucuresti, 1970, p. 54—74.

87 1. H. Crisan, op. cit., p. 325—327.

%8 Ibidem.

% D, Protase, op. cil.,; I. Mitrofan, loc. cit.

70 M. Macrea, Viafa in Dacia romand, p. 261.

71 1. Glodariu, ActaMN, 9, 1972, p. 119—128.

72 1. H. Crisan, op. cit., p. 268, nr. 198 a—b ; D. Protase, op. cil., p. 42, nr. 20. Despre
Ppozitia topografici a celor doud puncte arheologice ne-a informat colegul M. Rusu.
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15 ROMANIZAREA ASEZARILOR RURALE DIN DACIA 511

Terenul nefiind cercetat prin sipituri sistematice??, rimine si se clari-
fice in viitor dacid au existat aici doud ageziri succesive sau una singuri.
La Cipdu—Sf. Gheorghe, bordeiul cu materialul dacic dateazd tot din
secolele III—IT i.e.n. El este intretdiat de cel in care s-a gisit ceramicd
romand provinciald aldturi de oldrie dacicd™.

Urmiérind repartizarea geografics 75 a agezérilor rurale din provincia
Dacia in care s-au semnalat inscriptii §i monumente sculpturale (fig. 1 —2),
constatim cé in Oltenia, din totalul de circa 180 de localitéti’®, numai
in 27 gisim inscriptii §i monumente sculpturale’’, in Banat, in 117,
iar in Transilvania, in 1257°, Pentru Transilvania §i Banat, dupid cum se
gtie, nu avem un studiu pe baza cidruia si putem cunoagte precis numairul
agezdrilor rurale ; de aceea am luat ca punct de reper cifra globald de circa
700, datd pentru intreaga provincie Dacia®®. Scizind din aceastd cifrd
circa 245 de ageziri civile §i castre care revin Olteniei, precum §i oragele
§i circa 100 de castre gi fortificatii militare §i circa 40 de tirguri §i centre
miniere din Transilvania §i Banat, ar rimine pentru bazinul intracarpatic
aproximativ 320 de agezdri din care, dupid cum am aritat, in 125 s-au
descoperit inscriptii §i monumente sculpturale. Deosebirile in extensiunea
teritoriald a celor trei tinuturi (Transilvania, Banat §i Oltenia) nu sint
proportionale cu deosebirile ce se constati in cantitatea inscriptiilor
§i a monumentelor sculpturale. Fenomenul trebuie atribuit, probabil,
atit colonizérii de intensitate diferitd, ca urmare a atitudinii pe care au
avut-o diversele triburi daco-getice in rizboiul cu romanii (Dio Cassius,
68, 11), cit gi faptului céd, in provincia nou organizatéd, Traian a cuprins
numai o parte din Dacia. Astfel, se explici de ce numirul celor care ridicd
monumente dupd moda romani e mult mai mare in Transilvania decit
in Oltenia®l, cu toate ci agezirile rurale sint cam la fel de dense in cele
doud tinuturi. Banatul, datoritd conditiilor geografice din acele timpuri,
avea mult mai putine terenuri prielnice pentru agricultura.

73 1. H. Crisan, op. cil., p. 259, nr. 81; D. Protase, op. cil. p. 31, nr. 9.

4 1. H. Crisan, op. cil., p. 258, nr. 74; D. Protase, op. cil., p. 49, nr. 28.

78 Vezi lucrdrile citate la nota 61 si 63.

76 OR3, p. 224—240 (sint cuprinse §i ageziri In care s-a gisit numai o moneda3, ceea ce,
desigur, nu poate indica existenta unui citun, oricit de mic ar fi fost).

77 Vezi: Afumati, Amairistii de Sus, Babiciul Episcopiei, Balotesti, Bistrita = Breznita
Ocol, Botosesti — Paia, Brastavit, Brezuica, Ciovirnaseni, Dilma, Galicea Mare, Girla Mare,
Gostavit, Grojdibod, Iezureni, Malovat, Magheresti, Orlea, Ostrovul Mare, Polovragi, Potelu,
Rocsoreni, Rusdnesti-Jieni, Stinesti-Lunca, Tencadndu, Tiganesti, Zagaia (TIR, L 34,L 35 si
OR3).

78 Vezi: Bucova, Caransebes, Denta, Deta, Domasnea, Foieni, Lipova, Moldova Nou3,
Potoc, Sasca Romana, Slatina (TIR, L 34).

7 Vezi fig. 1,2.

80 Istoria Romaniei, Compendiu, harta 3.

81 Diferenta dintre numarul de inscriptii ce ni s-au pastrat de pe teritoriul Transilvaniei
si cel al Olteniei ar putea fi considerata de unii drept urmare a faptului cd umanismul se raspin-
deste mai repede in Transilvania, unde primul care transcrie — in 1516 — un numar important
de inscriptii este J. Mezerzius (CIL, III, p. 153 —156), iar la sfirsitul secolului al XVI-lea,
St. Zamosius publicd A nalacta lapidum vetustorum et nonnullarum in Dacia antiquitatum, Patavii,
1593, pe cind in Oltenia, L. Marsigli transcrie unele inscriptii abia cu un secol mai tirziu fn lu-
crarea : Danubius Pannonico-Mysicus, obserpalionibus geographicis, astronomicis, hydrographicis,
historicis, physicis perlustralus el in sex tomos digestus, Hagae-Amstelodami, 1726 (vezi OR3,

https://biblioteca-digitala.ro



512 TUDITA, WINKLER 16

Materialul epigrafic al agezirilor rurale din provincia Dacia, desi
reprezintd numai circa 89, din totalul inscriptiilor®?, ne d&i, agadar,
posibilitatea unei completiri §i aprofundiri a datelor privitoare la multi-
plele aspecte ale vietii economice §i sociale §i indeosebi ale problemei roma-
nizarii.

Prezenta inscriptiilor §i a monumentelor sculpturale documenteaza
cu certitudine existenfa unor agezdri in care modul de via{d roman gi
cultura latind erau incetdtenite®3, precum §i receptivitatea populatiei
fatd de productiile artistice, cici altfel dedicantii n-ar fi cheltuit sume atit
de mari, pentru ca ele si fie cit mai somptuoase §i frumos executate :
aedicula din care face parte altorelieful de la Zam®4, piatra funerari a lui
Aelius Valens qui et Esbenus (CIL, I11, 8040), cel mai mare monument de
acest gen din Dacia, frumos sculptat, avind indltimea de 4 m?85, peretecle
de aedicula cu trei registre de la Seica Micid®, medalionul lucrat aparte
de la Ghirbom?®?, precum gi trunchiul de piramidé de la Mesentea® se inca-
dreazi intre cele mai impozante monumente funerare ale provinciei Dacia®®.

p. 14—15). Este sigur, cd in 200 de ani mulie inscriptii s-au putut distruge ; aceasta situatic
explicd totusi numai partial raportul de 1 la 5, cdci si in zilele noastre ies la iveald mai multe
monumente romane {n Transilvania decit in Oltenia. FFacind o confruntare a inscriptiilor publi-
cate dupa 1902 (dala incheicrii CIL-ului), constatdm cd in Oltenia s-au descoperit inscriptii in
sapte localititi (OR3, SE: Botoscsti-Paia, Tigdnesti, Iezureni, Breznila Ocol, Goslavil,
Orlea, Galicea Mare), iar in Transilvania in 33; Aiton, Ampoita, Benic, Berghin, Boian, Bol-
dut, Botorca, Bucerdea Vinoasd, Ceanu Mic, Celalca de Balti, Civmalaia, Daia, Gheorgheni,
Hapria, Hisdate, Herina, Horlacea, Iernut, Micicasu, Mera, Ocna Mures, Ostrov, Ozd, Papiu
Ilarian, Petrid, Ridhdu, Saicidate, Sebes, Sincrai, Sintdmairia de Piatri, Tibru, Valea Sin-
georgiului, Viisoara, Vistea), deci chiar dacd am face abstractie de tot ce s-a gisit in secelele
trecute, raportul ar fi cam tot de 1 la 5. Situatia Olteniei era cu totul alta decit a
Transilvaniei. Dupa primul razboi dacic, ea a ramas sub ocupatie romand (OR%, p. 32 — 33).
In cel de-al doilea razboi dacic, ciocnirile fntre armata romand si cea a dacilor incep in
regiunea muntilor Transilvaniei. Colonizarea, dupd cum reiese clar din textul lui Eutrgpius,
are loc dupa al doilea razboi dacic, asa tncit ea trebuie sa fi fost mai intensd in Transilvania,
a cdrei romanizare se impunea din punct de vedere strategic, fiind o regiune de graniti.

82 Am operat cu cifra de 3 000 (vezi nota 36), desi ni se pare ci in accasti cifrd au fost
incluse si tiglele cu diferite stampile, pe care noi nu le-am studiat, fiind nesemnificative pentru
procesul romanizarii. C. Daicoviciu, in La Transylvanie dans U’Antiquité, p. 158, evalueazd
numdrul inscriptiilor la circa 2 000 ; or, cele publicate dupad 1945, impreund cu cele provenite
din Oltenia, nu insumeazi cifra de 3 000. H. Mihdescu, Limba latind in provinciile dundrenc
ale Imperiului roman, Bucuresti, 1960, p. 290—295, dd urmdtoarele cifre penlru inscriptiile
descoperite in bazinul Dundrii : Illyricum (57 f. e. n. — 612 ¢.n.) 7500 ; Noricum (16 f.e.n. —
493 e.n.) 2 000; Panncnia Superior (9. f.e.n. — 590 c.n.) 3 500; Pannonia Inferior (89 fi.c.n.
— 377 e.n.) 1500; Moesia Superior (33 i.e.n. — 287 e.n.) 1 300; Mcesia Inferior (42 i.e.n.
— 392 c.n.) 1500; Dacia (106 e.n. — 271) 3 000. Chiar dacd teritoriul Daciei a fost mai
extins decit al celorlalle provincii, durata dominaiici romane fiind mult mai scurtd, numérul
inscriptiilor este mai mare. Procentul care revine mediului rural este, de fapt, o problema
secundara, deoarece conditiile economico-sociale si culturale erau cu totul diferite. Varietalea
monumentelor funerare i a altarelor inchinate divinitatilor din pantconul greco-roman arati
intensitatea raspindirii diverselor forme spirituale in vici si pagi.

83 A. Mdcsy, Gesellschaft und Romanisation in der rémischen Provinz Moesia Superior,
Budapesta, 1970, p. 202.

84 I.. David — V. Pintea, ActaMN, 3, 1966, p. 459—463.
5 Hirschfeld, SbAkadWien, 77, p. 422.
&6 J. Hampel, ArchErt, 25, 1905, p. 7—8.
87 V. Wollman, ActaMN, 7, 1969, p. 179—180, nr. 9.
88 H. Daicoviciu, In Omagiu P. Constantinescu-Iasi, Bucuresti, 1965, p. 101 —104.
8 CI. G. Florescu, MFDS; idem, MFDI.
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LISTA ASEZARILOR RURALE DIN

PROVINCIA DACIA IN CARE S-AU GASIT

INSCRIPTII SAU MONUMENTI: SCULP-
TURALE

1. Afumati — Dolj; 2. Aghiresu — Cluj;
3. Agnita — Sibiu ; 4. Aiton — Clyj ; 5. Almasu
— Salaj; 6. Amareslii de Sus — Deolj; 7.
Ampoifa — Alba; 8. Apahida — Cluj; 9.
Intre Apoldu de Sus si Apoldu de Jos —
Sibiu: 10. Apoldu de Sus — Sibiu; 11. Baciu
— Cluj; 12. Balotesli — Mechedinti; 13. Ba-
biciu — OIl; 14. *Bicia — Hunedoara;
15. Benic — Alba; 16. Berghin — Alba;
17. Biertan — Sibiu; 18. Blandiana — Alba;
19. Boian — Sibiu; 20. Boldut — Cluj; 21.
Botorca — Murey; 22. Botoscsti-Paia—Dolj ;
23. Brastaviatu — Olt; 24. Bradeni — Sibiu;
25. Breazova — Huncdoara; 26 *,,Bretea’’;
27.*Bretca Romini - 1lunedoara ; 28. *Bretea
— Streiului — Funcdoara; 29. Bretclin —
IHunedoara; 30. Breznita — Ocol-Mehedinti ;
31. Brezuica — Olt; 32. Bucerdea Vinoasi
— Alba; 33. Bucova — Caras Severin; 3t.
*Caransebes — Caras Scverin; 35. Ciianu —
Cluj; 36. Ceanu Mic — Cluj; 37 *Ceclea de
Balta — Alba; 38. Cheia — Cluj; 39. Cicau —
Alba ; 40. Cioara de Sus — Alba; ‘1. Cin-
cis — Hunedoara ; 42. Cievirniasani — Meche-
dinti; 43. Ciumafaia — Cluj; 4.k Cirji{ —
Hunedoara; 45. *Clopoliva — FHunedoara;
46. Copsa Micd — Sibiu; 47. Criciunel —
Harghila; 8. Craciunclu de Sus — Alba;
49. Daia — Alba ; 50. Daia Romidni — Alba;
51. Decea — Alba; 52. Denta — Timisoara ;
53. *Dela — Timisoara; 54. Deva — Hune-
doara ; 55. Dezmir — Cluj ; 56. Dilma -— Mehe-
dinti; 57. Dirlos — Sibiu; 58. Domasnea —
Caras Severin; 59. Domnesti — Bislrita
Nisdud; 60. Dragu — Silaj; 61. Dumbrava
— Cluj; 62. *Fircidin — Hunedoara; 63.
*Foeni — Timisoara; 64. Galicca Mare —
Dolj; 65. Gheorgheni — Cluj; 66. Ghirbom
— Alba; 67. Girbdu — Cluj; 68. Girbou —
Silaj; 69. Girla Mare — Mehedinti; 70. Gos-
tavatu — Olt; 71. Grojdibodu — Olt;
72. ,,Gura Baciului” — Cluj; 73. *Hapria —
Alba; 74. Hiasdate — Cluj; 75. Herina —
Bistrita Nasdud; 76. Horlacea — Cluj; 77.
Hunedoara — Hunedoara ; 78. Iernut— Mures;

79. Iezureni — Gorj; 80. Ioncsti — Brasov;
81. Jebucu — Silaj; 82. Jieni —Rusanesti
— Olt; 83. Jucu de Sus — Cluj; 84. Lipova
— Arad; 85. Malovi{f — Mehedinti; 86.
Micicasu — Cluj; 87. Magheresti — Gorj;
88. Mairtinis — Harghita ; 89. Miercurea Sibi-
ului — Sibiu ; 90. Mera — Cluj; 91. Mesen-

tca — Alba; 92. *Micidsasa — Sibiu; 93.
Micesti — Alba ; 94. Mihai Viteazu — Cluj;
95. Mihiesti — Cluj; 96. Moldova Noua —
Caras Severin; 97. *Moldovenesti — Cluj;
98. Valeca Nandrului — FHunedoara; 9.
Oarda de Mures — Alba ; 100. Oarda — Alba;
101. Ocna Mures — Alba; 102. Ocna Sibiu-
lui — Sibiu; 103. Oiejdea — Alba; 101.
Orlea — OIlt; 105. *Osltrov — Hunedoara ;
106. Ostrovu Mare — Mehedinti; 107. Ozd —
Mures ; 108. *Papiu llarian — Mures; 109.
P’ata — Cluj; 110. *Pestcana — Iluncdeara;
111. *Pestisul Mare — Illunedoara; 112,
*Peslisu Mic — Hunedoara: 113. *Pelrestii
de Jos sau de Sus — Cluj; 114, Petrid —
Petreslii de Jos — de Mijlec sau de Sus —
Cluj; 115. *Pelrila — Ilunedoara; 116.
Petris (=Uroi) — Hunedoara; 117. Pianu
de Jos — Alba; 118. Pintic — Cluj; 119.

*Piaclisa — IHunedoara; 120. Polovragi —
Gorj; 121. Porumbenii Mici — llarghita;
122. I’olelu — OIt; 123. Potoc — Caras

Severin; 121. Proslea Mare (=Tirnava) —
Sibiu; 125. RAapollu Mare — Hunedoara;
126. Rihau — Alba ; 127. Riu de Mori — IHune-
doara; 128. Reciu — Alba; 128a. Rediu —
Cluj; 129. Rocsoreni — Mehedinti; 130.
Sasca Romana — Caras Severin; 131. Saca-
dale — Sibiu; 132. *Sebes -- Alba; 133.
Sic -— Cluj; 134. Sincrai — Hunecdoara;
135. Sinmihaiu de Cimpie — Bistrita Nisa-
ud; 136. Sinnicoard — Cluj; 137. *Sinlima-
ria de Piatria — Hunedoara; 138. Slalina-
Timis — Caras Secverin; 139. Stancsti Lunca
— Vilcea; 140. Straja — Alba; 141. Strei-
Sicel — Hunedoara ; 142. Scica Micid — Sibiu;
143. Sorostin  —  Sibiu; 144. Sura Mica
— Sibiu ; 145. Teliucu Inferior — Hunedoara;
146. Tencanidu — Dolj; 147. Tibru — Alba;
148. Tirgu Mures — Mures ; 149. Tolesti —
Hunecdoara ; 150. Turea — Cluj; 151. *Tustca
— Hunedoara ; 152. Tiginasi — Mehedinti;
153. Unirea — Alba; 154. Valea Singeor-
giului — Hunedoara; 155. *Vailenii de Aries
— Cluj; 156. Vidacut — Harghita; 157.
Viisoara — Cluj; 158. Vintu de Jos — Alba;
159. Vistea — Cluj; 160. Vulcez — Hune-
doara; 161. *Zam — Cluj; 162. Zegaia —

Mehedinti; 163. *Zeicani — Hunedoara.

In localititile notate cu asterisc s-ar
putea ca unele inscriptii sd fi fost transpor-
tate in cursul evului mediu sau al epocii
moderne ; deoarece, in localititile respective,
avem atestate asezdri romane (uneori chiar
monumente epigrafice sau sculpturale gisite

dinlre monumenlele pastrale la biserici, la
coleclionari sau la liarani, despre care nu stim
in ce condilii au fosl descoperile, dar al cidror
lext nu indicd prevenicnta de pe teritoriul
unui castru sau al unui oras roman. in legi-
lurd cu inscripliile al ciror loc de descoperire

csle  cenlroversat, facem urmailearele pre-
cizdari :
nr. 37. Cele 21 de fragmenle provenile

din zidul demolal al bisericii refermale din
Sintamdirie le-am consideral ca provenind
din Cetalea de¢ Balti, avind in vedere ca
A. Buday, DolgCluj, 4, 1913, p. 100--101,
a arilat cd, dupa spusele localnicilor, in vale
se afla o cclate veche, de unde au fost cirale
mulle maleriale de constructii. C. Daicoviciu,
Dacia, 7-8, 1937—1940, p. 321, nr. XXV,
a emis parerca ca [ragmentele ar proveni
dinlr-o ascezare romani siluati undeva in
apropicre, dar care nu poale fi deocamdali
identificati. Numarul exact al monumente-
lor reprezentate de cele 24 fragmente nu
poate fi stabilit : dispunemm doar de uncle
indicii in acest sens: pe numerele 11, 15 si
25 sc paslreazid litera J), pe nr. 17 1, iar
pe nr. 21 litercle ) M ; pe nr, 18 NT 5i TFE
sinl redale in ligaturd (pc care n-o intilnim
pe alle piese) ; rezultd deci ca cele 24 de [rag-
nienle reprezintd cel putin sase monumente
[uncrare.

nr. 47. Inscriptia a fosl gdsild intr-o ari-
turd la poalele locului denumit ,,Stinciric”
situat inlre Criaciunel — Ocland — Sinpaul —
Petreni. B. Orban, A Székelyfold leirdsa, 1,
Pesl, 1868, p. 185.

nr. 73. Asezarca fiind situatd in vecina-
tateca imediatd a castrului de la Micia, s-ar
putea ca unele din inscriptii si nu fie de pro-
venientd locald. Sigur este ca, pe teritoriul
comunei se afla o agezare in epoca romani.
Descoperirea unui sarcofag de piatrd (Apulum,
4, p. 200) ne indreptiteste si admitemn cé
si alte monumente romane sint locale. In
ArchErt, 32, 1912, p. 397, se precizeazi ci
o parte din Lleritoriul castrului de la Micia
apartinea satenilor din Hapria. Trecind ul-
terior in raza comunei Vetel, numarul monu-
mentelor romane din posesia celor din Hip-
ria a scizut.

nr. 74. Desi situatd la 2—3 km de castrul
de la Gherla, putea constitui o asezare rurala
independenta.

nr. 88. A fost gésit, rupt in doud buciti,
nu departe de sat in hotarul dinsprc Rares,

in situ), am considerat ca fiind lqﬂ:&lﬁs‘s.i/?ﬁ%‘f&)tecg‘-d%waﬁ'é’.rBP' cit.,, 1, p. 164.

nr. 93. In mare parte colecfia lui Tecleki
consla din picse gasite in jurul orasului
Apulum, dar pentru CIL, III, 1027, Neige-
baur, Dazien, p. 253, precizeazd cd a fost
gasild in apropierea satului.

nr. 98. A fost gasild dupa 1860 in apro-
picre de Peslisu Mic, in catunul denumit
odinieari Olyves-Sagh (Valea Nandrului?),
ArchKozl, 1863, p. 5.

nr. 108. Inscriptia si cele doud fragmente
le-am considerat ca provenind din localitate
pe baza informatiei lui B. Orban (op. cil.,
5, Pest, 1871, p. 51) ca CIL, III, 7694 a fost
gdsil in apropicrea bisericii reformate §i ca
lot de aici provin si alte maleriale romane,
indicind urmele uneci aseziri rurale. 1. I. Russu,
Materiale, 6, 1959. p. 882—883, cste, dim-
potrivd, de pidrerc cd ar [i fost aduse din
Turda.

nr. 123. Inscriptia, CIL, III, 7997, cu in-
dicatia ,,Karanscbes rep.”, am localizal-o la
I’otoc, deoarece din descrierea conditiilor de
descoperire (Archlirl, 7, 1873, p. 104), reiese
clar c¢a ca trebuie sa fi fost transporlald ul-
terior la Caransebes; Potocul, fiind situat
fntr-o regiune bogati in minercuri, era priel-
nic pentru o asezare rurali.

nr. 125. Piesa a fost gisild intre Rapollu
Mare si Detris.

nr. 127. Fragmentul CIIL, III, 1546, ne-
fiind in posesia unui colectionar, ci in gradina
unui taran, ¢ probabil de provenientid locala.

nr. 137. Allarul, despre care in Orase, p.
217, presupune cd a pulul fi adus de la Turda,
credem ci e de provenientd locald, dat fiind
cd, a fost descoperit pe o pantd a dealului
Siciliseni, fn locul numit ,,Fintina Sici-
laseni’’, unde, potrivit relatirii localnicilor,
descércarile electrice sinl foarte frecvenie. E
deci plauzibil ca proprietarul si fi dedicat
fntr-un asemenea loc o inscriptic lui IOMF.
Dealtfel, I. Téglas semnaleazi tot de aci si
alte urme romane, care indicl existenta unui
intins vicus (ArchErt, 29, 1909, p. 161—162).

nr. 158. I. I. Russu, StComSibiu, 12, 1965,
p. 208, nr. 4, exprimd parerea ci inscriptia
publicatd tn ArchErt, 32, 1912, p. 92, de S.
Ferenczi ca fiind gasitd in Vintul de Jos,
ar proveni de fapt din Apulum sau Sarmi-
zegetusa. Deoarece la Vintu de Jos este ates-
tatd o asezare romand, noi am considerat
inscriptia funcrard ca fiind locald, avind in
vedere cd acel decurion putea si posede si
in afara coloniei o villa, unde, murindu-i
copila, i-a pus epitaf.
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Perioada relativ lungd de pace §i bogitiile naturale ale solului®
i-au ridicat pe unii dintre proprietarii de la sate la o prosperitate econo-
micd ce nu rdmine in urma celei realizate in mediul urban. Prin atentia
deosebitd acordatd organizirii i colonizirii provinciei Dacia®, imparatul
Traian a urmdirit desigur, in egald misurd cu exploatarea economici®?,
§i romanizarea populatiei®3, pentru a asigura trdinicia dominatiei romane
in nordul Dunirii de Jos ; in acest proces, satelor, raspindite pe tot teri-
toriul provinciei (uneori la mare distanti de orage sau de castre), le-a
revenit un rol de prim rang.

DER ROMANISIERUNGSPROZESS IM LICHTE .
DER EPIGRAPHISCHEN UND SKULPTURALEN DENKMALER
AUS DEN LANDLICHEN SIEDLUNGEN DER PROVINZ DAZIEN

ZUSAMMENFASSUNG

Wie aus der Untersuchung des epigraphischen und plastischen
Fundstoffes hervorgeht, ist solcher fiir iiber 160 rein lindliche Siedlungen,
wo es weder Militirlager noch andere militirische Befestigungen gab,
belegt. Bei Analyse des epigraphischen Materials wurden von den in CIL,
ITT veroffentlichten Inschriften nur diejenigen behandelt, deren Fundort
sicher bezeugt ist ; da aber in manchen Fillen wegen mangelnder Angaben
iiber die ndheren Fundumstinde eine richtige Beurteilung unméglich ist,
wurde eine kleine Anzahl von Inschriften dieser letzteren Kategorie, die
aber auf dem Gebiet sicher romischer Ansiedlungen gefunden wurden,
miteinbezogen ; sie sind in der Liste der Fundorte (Abb. 1,2) durch ein
Sternchen gekennzeichnet.

Die lindlichen Siedlungen auf dem Gebiet der zukiinftigen Stidte
miissen wohl gleich nach Errichtung der Provinz Dazien entstanden sein.
Zwei — Napoca und Potaissa — werden bereits 107/108 erwahnt (CIL,
ITI, 1627). Da man die Inschriften aus der Phase vicus oder pagus nicht
von denen aus der Zeit der stidtischen Phase der betreffenden Niederlas-
sungen in der Provinz Dazien trennen kann, wurden sie in dieser Unter-
suchung nicht berucksichtigt; auch das Bergwerksgebiet der Muntii
Apuseni (Westberge) und die Militdrlager wurden wegen ihrer Sonder-
stellung nicht miteingeschlossen.

%0 C. Daicovicin, La Transylvanic..., p. 132—140; D. Tudor, in Isforia Romadnici,
I, 396 —400; C. Daicoviciu — E. Condurachi, Roumanie, Geneva-Paris-Miinchen, 1972, p. 130,
in scria ArchMundi.

91 R. Paribeni, Optimus Princeps, 1, Messina, 1926, p. 309—340; C. Daicoviciu, op. cif.»
p. 126—128; M. Macrea, In Istoria Romaniei, 1, p. 348—359; 370—374, 383—386; idem,
Viafa in Dacia romand, p. 107—158, 251—256; OR3, p. 139—153, 161 —172.

92 R. Paribeni, op. cit., II, 1927, p. 217—218, 224; V. Christescu, Viafa economica a
Daciei romane, Pitesti, 1929 ; C. Daicoviciu, op. cil., p. 134—136 ; M. Rostovtzefl, Gesellschaft
und Wirtschaft im rémischen Kaiserreich, 11, Leipzig, p. 58—60; OR3, 72—130; M. Macrca,
op. cit., p. 290—328.

®3 1.. Hahn, Philologus, 1907, p. 677—716; C. Daicoviciu, op. cil., p. 155 (vezi silvcri-
rile citate la nota 5); H. G. Pflaum, Propylden Weltgeschichte, 4, Eine Universalgeschichle,
Berlin-Frankfurt-Viena, 1963, p. 388, arata ca In secolele I—II, cititul si scrisul se raspindestc
in cele mai Indepértate provincii ale imperiului, nu numai in mediul urban, ci si In mediul rural ;
din acesle secole daicazd majoritalea inscriptiilor romane.
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Von den ungefihr 3000 in Dazien gefundenen Inschriften (siehe
Anm. 36) stammen nur 231 aus dem ldndlichen Milieu. Streng zahlen-
méalig ergeben sie demnach einen Anteil von nur circa 89, doch erklirt
sich dieser geringe Prozentsatz aus der sozial-politischen Stellung des
Dorfes in den romischen Provinzen. In vielen arhiologisch festgestellten
Siedlungen fehlen Inschriften, was aber natiirlich nicht Unkenntnis der
lateinischen Sprache, sondern nur der Schrift anzeigt, wie iibrigens auch
aus dem Satz : quia se litteras scire negavit, der sich auf drei Wachs-
tifelchen befindet (CIL, ITII, S. 948 —949, IX —XI) hervorgeht. Es ist
kaum anzunehmen, dal Personen, die mit Kontrakt eingestellt wurden,
die lateinisch abgefallten Bedingungen der Abmachung nicht verstanden
haben sollten. In zwei dieser Kontrakte steht sogar id quod dizit. Ebenso
mull die Lage auch auf dem Lande gewesen sein.

Nach Inhalt zerfallen die Inschriften in folgende Kategorien :
TITULI HONORARII; TITULI OPERUM LOCORUM; TITULI
SACRI; TITULI SEPULCRALES ; TITULI MILITARES ; und MILTARI
(siehe S. 501—505).

Von Skulpturen wurden fiinf, in Bruchstiicken erhaltene Grabstelen
untersucht, von denen man nicht mehr feststellen kann, ob sie Inschriften
trugen oder nicht (im allgemeinen sind die Skulpturen fast gleichwertig
mit den epigraphischen Denkmaélern, doch wurden hier die auf den letz-
teren befindlichen bildhauerischen Darstellungen nicht analysiert, da sie
qualitativ zu dem erérterten Problem nichts beitragen); weiters vier
Bekronungen in Form eines eingeschwungenen Pyramidenstumpfes ;
acht Grabmedaillons ; eine Steinsphinx (siehe S. 505 f.f.) ; neun Grablowen ;
die Bruchstiicke dreier Aedikulen ; acht verschiedene Fragmente von Grab-
denkmilern wie auch gemeiflelte Bruchstiicke unbekannter Bestimmung.
Obwohl sie nur einen Teil des vorhandenen Materials aus der betreffenden
Zeit darstellen, widerspiegeln die Inschriften und Skulpturen doch die
spezifischen Ziige des Ganzen. Die Inschriften verzeichnen die Namen von
24 Militarpersonen, 17 Veteranen, 30 Magistratsbeamten und Priestern,
9 Mitgliedern von Handwerkskollegien, 6 Freigelassenen, 9 Sklaven und
6 Sklaven oder Freigelassenen ; fiir den Rest ist Gesellschaftsschicht oder
Beruf nicht angegeben (also wahrscheinlich Ackerbauer). Von den 231
Inschriften wurden nur 38 von Militirs oder Veteranen gesetzt; somit
konnten diese fiir die Entwicklung des Wirtschafts- und Gesellschafts-
lebens auf dem Lande nicht ausschlaggebend sein. GrofBeres Gewicht
hatten die Magistratsbeamten und Priester aus verschiedenen Stidten,
die als Besitzer von in der Nihe liegenden Landgiitern auch dort Altire
errichteten. Uber 60%, der Denkmiler nennen weder den Beruf derer,
die sie setzten, noch derer, fiir die sie gesetzt wurden. Alle diese wiesen
wir den Ackerbauern zu und es ist nur natiirlich, da8 sie in den lind-
lichen Siedlungen die Mehrheit bilden; im iibrigen wurden auch die
in den Dorfern der Provinz angesiedelten Veteranen zu Landwirten.

Die Grabmedaillons bieten keinerlei Anhaltspunkte fiir ihre Zu-
weisung an Veteranen, Militir- oder Zivilpersonen, die Bekrénungen
bringen keine Hinweise auf eine mogliche Militdrkarierre der Verstor-
benen, daher kann man sie als Denkmadler fiir Zivilpersonen ansehen;
hingegen miissen Grabstelen mit mehreren Registern Militirpersonen
zugewiesen werden.

https://biblioteca-digitala.ro



19 ROMANIZAREA ASEZARILOR RURALE DIN DACIA 515

Ungeachtet der sozialen Zugehorigkeit der Spender und Art der
Denkmiler sind die Inschriften aus dem lindlichen Milieu, mit zwei
Ausnahmen (StComSibiu, 12, 1965, p. 64/32; CIL, III, 7999), in latei-
nischer Sprache abgefafit, ein sicherer Beweis fiir die intensive Koloni-
sierung durch eine lateinsprechende Bevdlkerung. Doch kann nicht fest-
gestellt werden, welche plastischen Denkmailer oder Grabaltire der romani-
sierten einheimischen Bevolkerung zuzuweisen sind. Von den 58 thra-
kisch-dakischen Namen (sieche Anm. 58) sind 13 im lindlichen Milieu
(siehe Anm. 59) belegt; mit Ausnahme des Besitzers des Diploms von
Turea (CIL, XVI, 33) verfiigen wir nicht iiber geniigend Elemente, um
festzustellen, ob diese Namentriger von nérdlich oder siidlich der Donau
herstammen.

Da die Zahl der untersuchten lindlichen Siedlungen nur gering ist,
konnte bis jetzt nureine dakische Siedlung festgestellt werden, in der Dako-
Geten vor und nach 106 identifiziert wurden; ihre Tonware wurde aber
auf dem Gebiet der Stddte, Militdrlager und in zahlreichen lindlichen
Niederlassungen gefunden.

Die ungleichmifige Verbreitung der epigraphischen und plastischen
Denkmailer in Dazien (siche Abb. 1—2) mufl wahrscheinlich der mehr
oder weniger nachdriicklichen Kolonisierung zugeschrieben werden, als
Folge der Haltung verschiedener dakisch-getischer Stimme im Krieg
gegen Rom, wie auch der Tatsache, daB nicht das ganze eroberte Gebiet
von Trajan in die neuerrichtete Provinz einbezogen wurde. Auch die
geographischen Bedingungen jener Zeit spielten mit, so z.B. hatte das
Banat damals viel weniger Ackerland als heute. Der epigraphische Fund-
stoff aus den lindlichen Siedlungen der Provinz Dazien ermoglicht —
trotzdem er nur 89, des gesamten Inschriftenmaterials ausmacht — die
Vervollstindigung und Vertiefung unserer Kenntnis der vielfiltigen As-
pekte des wirtschaftlichen und gesellschaftlichen Lebens und im beson-
deren des Problems der Romanisierung. Inschriften und plastische Bild-
werke bezeugen mit Sicherheit das Bestehen von Niederlassungen, wo
sich rémische Lebensform und lateinische Kultureingebiirgert hatten, sowie
auch die Empfinglichkeit der Bevolkerung {fiir kiinstlerische Schépfungen.

Durch die besondere Sorgfalt, die er fiir Organisierung und Kolo-
nisierung der Provinz Dazien aufwendete, verfolgte Kaiser Trajan wohl
gleicherweise die 6konomische Ausbeutung wie auch die Romanisierung
der Bevolkerung, um dem Romerreich die Herrschaft im Norden der
Unteren Donau zu sichern ; dabei fiel den iiber das Gebiet der gesamten
Provinz (manchmal in groBer Entfernung von Stiddten und Militdrlagern)
verstreuten Dorfern eine hervorragende Rolle zu.

ABBILDUNGSVERZEICHNIS

Abb. 1. 2. Karte der Jindlichen Siedlungen. wo Inschriften und Skulpluren gefunden
wurden.
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