DEPOZITUL DE UNELTE AGRICOLE
DE LA DEDRAD (r. REGHIN)

DS

I. GLODARIU 5i M. CIMPEANU

La est de comuna Dedrad, in imediata apropiere a satului, se afli
dealul ,,In Vii”, terasat §i cultivat aproape in intregime cu planta de la
care-i vine §i numele. De aici se pot culege, la suprafata solului, fragmente
ceramice romane, insofite de alte vestigii de culturi materiald (bucéfi
de pietre de rignitd, chirpic ete.), care indica existenta unei agezari din
epoca stdpinirii romane in Dacia !. Agezarea de la Dedrad era situati in
interiorul provinciei, la circa 8 km spre sud-est de castrul roman de la
Brincovenegti, plasat pe granifa risiriteand a Daciei.

in primdvara anului 1964, in timpul lucririlor de rigolare, s-au des-
coperit intimplitor, la circa 300 m spre NNE de punctul de intilnire

1 Socotim nimerit si semnalim cu aceastd ocazie §i alte descoperiri ficute cu prilejul
unol recunoasterilnrazacomunei Dedrad §i asatelorapartinitoare, dindu-le, pe cit posibil, in ordine
cronologica. In hotarul satului Goreni, la locul numit ,,Tormas”, lingi valea Uilii, pe o suprafata
decirca2 ha se pot culege fragmente ceramice neolitice (probabil apartinind culturilor Cris si
Petresti) alaturi de toporase de piatra, lame de silex §i obsidiana, chirpici, fragmente de statuete
etc. Laiesirea din satul Goreni, in stinga drumului care duce la Dedrad, pe un platou aproape
plan, numit de localnici ,,La Cruce’’, apar fragmente ceramice hallstattiene lnso%ite de zgura.
Tot de aici provine §i un fragment ceramic ce pare si apartind epocii migratiunii. In valea Logi-
gului, In dreapta drumului ce duce la satul care a dat §i numele viii, se pot culege pe aritura
fragmente ceramice apartinind epocii bronzului §i celei urmitoare. Material ceramic de factura
ascminitoare apare §i In vatra satului Goreni, In gridina lui Cimpean Ioan (nr. 262). La vest
de Dedrad, linga grajdurile cooperativei agricole de productie, In dreapta drumului spre Logig,
cu prilejul saparii unor gropi de siloz, au apirut doud morminte deincineratie cu urni, pastrate
acum in Muzeul din Reghin. Spre nord-est de satul Goreni, la circa o ora s§i jumitate de drum,
pe virful dealului ,,Cetate’’ (in hotarul comunei Batos) se giseste o fortificatie cu val §i sanf.
Cu prilejul recunoasterii efectuate s-au cules fragmente ceramice apartinind culturii Cotofeni
(forma Insisi a dealului, terasat pe pantele de nord, e specificd asezarilor purtitorilor acestei
culturi). Este posibil ca fortificatia de aici si fi fost reutilizatid Intr-o epocd mai tirzie, de la
sfirsitul perioadei de trecere la feudalism si inceputul epocii feudale, dupa cum ar indica un frag-
ment ceramic gasit, cu altd ocazie, In peretele santului de apirare. Tot spre nord-est de satul
Goreni, la locul numit ,,Stupini”, cu ocazia unor lucriri de instalatii, au apirut fragmente cera-
mice rosii de facturd romani si buciti de chirpici ars. In sfirsit, pe dealul ,,In Vii’’, unde a
fost descoperit depozitul de unelte agricole, apar si fragmente ceramice care se {ncadreazd
fn categoria ceramicii de tip slav din secolele VIII-IX e.n.

SCIV, tomul 17, nr. 1, Bucuresti, 1966, p. 19 —32
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(la marginea satului) a drumului de tari ce duce spre dealul ,,in Vii”
cu goseaua care vine de la Reghin, un depozit de piese de fier intrebuintate
la plug (fig. 1 §i fig. 2) §i citeva fragmente ceramice. Piesele din care e
format depozitul se aflau, dupé spusele descoperitorilor, la 0,40 m adincime
si pe o suprafatd de circa 0,50 m2. In afari de fragmente ceramice nu s-au
observat alte urme (constructii, ziddrie etc.).

Cu prilejul unei recunoasteri efectuate in octombrie 1964 s-au mai
gésit pe locul descoperirii depozitului §i in imediata lui apropiere numeroase
fragmente ceramice. In luna martie 1965
a fost executata gi o sipatura de salvare,
menitd si aducd unele deslusiri referi-
toare la caracterul agezirii ce fusese
distrusd aproape in intregime de lucra-
rile de rigolare din anii precedenti. Cu
aceastd ocazie s-a recuperat §i un man-
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FFig. 1. — Bréizdare de tip ,,dacic"". FFig. 2. — Brazdar si cutit
de tip roman.

son intrebuintat pentru fixarea unuia dintre brdzdarele descoperite in
primadvara anului 1964.

Depozitul, pastrat la Scoala generald de 8 ani din Dedrad, contine
urmaitoarele piese :

1. Fier de plug (fig. 1/1 si fig. 3/1), prevazut cu un cui de fixare la
partea superioard. Bara de fier, ingustd la capadtul unde se termind in
cuiul de fixare, se lirgeste treptat spre partea inferioari, care e mai lata
§i mai subtire, indoitd fatd de restul obiectului. Partea inferioard, cu mar-
ginile ascutite, formeazi lama propriu-zisi a brazdarului §i e previzuti,
pentru a-i méri rezistenta, cu o puternicd nervurd mediani. Obiectul pare
sa fi fost lovit puternic in doud locuri, cauzindu-i-se indoitura de pe corp
§i cripitura de pe lamai.

Dimensiuni : lungimea totald: 31,8 cm; lungimea lamei : 11 ¢m; lungimea cirligului :
2,1 ¢cm ; litimea maxim4 a corpului : 4,5 cm ; 14fimea maxim4 a lamei : 9 cm ; grosimea maxima:
0,8 cm.
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2. Fier de plug (fig. 1/2 si fig. 3/2). Aceeagi formai.
Dimensiuni : lungimea totald: 29 cm; lungimea lamei: 11,1 cm; lungimea cfrligului :
1,8cm ; litimea maximai a corpului : 5 cm ; 1dtimea maximd a lamei : 8,3 cm ; grosimea maxima :
1,1 cm.

3. Fier de plug (fig. 1/3 si fig. 3/3). Aceeagi formi.

Dimensiuni : lungimea totald: 28,7 cm; lungimea lamei: 13,5 cm; lungimea cirli-
gului: 1,2 cm; litimea maxima a corpului: 5 cm; lijimea maximd a lamei: 8,6 cm;
grosimnea maximia: 1,1 cm.

4. Fier de plug (fig. 1/4 i fig. 3/4). Aceeagi formi.
Dimensiuni : lungimea totald : 37,1 cm ; lungimea lamei : 13,9 cm ; lungimea cirligului :

1,1 cm ; latimea maxima a corpului : 5,7 cm ; latimea maxima a lamei : 9,6 cm ; grosimea maxima :
1,5 cm.

5. Fier de plug (fig. 2/1 si fig. 4/1). Lama ugor rotunjitd la virf, se
lirgeste spre partea superioari. Cam la 1/3 din lungimea totald, prin doué
crestituri executate in parti §i indoirea plicii de fier, s-au obtinut doui
aripioare cu ajutorul cirora brizdarul era fixat de talpa de lemn a plugului.
Marginile lamei sint intdrite prin aplicarea unei benzi de fier, a cirei
litime variazd intre 3 §i 5 cm (probabil céd, atunci cind a fost confectionata,
piesa si nu fi avut aceastdi bandi, ea fiind addugatd doar dupd o uzurd
apreciabild). Intreaga piesi e ugor arcuitd atit pe axul longitudinal, cit
§i pe cel transversal.

Dimensiuni : lungimea totald : 31,6 cm ; lungimea lamei : 19,4 cm ; lungin:ca mangsonului :
12,2 cm ; ldtimea maxima a mansonului: 13 cm ; litimea maxima a lamei : 18,3 cm ; grosimea :
0,8—1 cm.

6. Cupit de plug (fig. 2/2 si fig. 4/2). E previazut cu o lami solida,
triunghiulard in sectiune. Din punctul de unde incepe lama, obiectul se
lateste treptat spre partea superioari care se fixa in lemn, amintind de
forma unui topor cu bratele in cruce. Piesa prezintd pe toatd lungimea
ei o ugoara curburi, mai accentuata la partea superioari. Lama e ascutita,
pe muchia concavi, doar pe 12 cm mésurati de la virf.

Dimensiuni : lungimea totali: 47,5 cm; lungimealamei: 32 cm; litimea la partea
superioard: 7 cm; litimea maxima a lamei: 6,2 cm; grosimea la partea superioari:
1,3 cm; grosimea medic a muchiei lamei: 1,5 cm.

7. Manson de fier (fig. 5), de forma unui semicerc cu deschidere de
4,30 cm (egald, probabil, cu grosimea talpii plugului aproape de virf).
Lama din care este confectionat este mai lati in partea circulari, care
imbracd lemnul tilpii (2,3 ecm), §i mai ingustd in partea dreaptd, asezatd
pe corpul brazdarului (1,7 cm). Forma mangonului aratd clar ingustarea
talpii plugului spre virf (4,3 cm) §i ingrogarea ei spre partea posterioard
(5,7 em). Se potrivegte brazdarului din fig. 1/4 §i 3/4.



22 I. GLODARIU, M. CIMPEANU 4

Dupi cum rezultd din descrierea pieselor de mai sus, depozitul con-
tine doua categorii de fiare (brizdare) de plug, prima fiind reprezentati
prin patru exemplare (fig. 1 §i fig. 3), iar cea de-a doua printr-un singur
exemplar (fig. 2/1 §i fig. 4/1).
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Fig. 4. — Brazdar si culit de tip roman. Fig. 5. — Verigd-mangon.

Cu citiva ani in urmi, I. H. Crigan, cu ocazia publicirii unui depozit
de unelte agricole de la Lechinta de Mures datind din epoca romani, a
stabilit existent{a a trei tipuri de fiare de plug cunoscute in Dacia liberad i
in perioada stipinirii romane : tipul dacie, tipul celtic §i cel provincial
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roman 2. Tot atunci D. V. Rosetti publica un brizdar de tip dacic, desco-
perit la Cetdteni 3, iar mai recent I. Berciu §i Al. Popa au publicat un
depozit de la Strimbu (in apropiere de Griadigtea Muncelului?), care
confine doud brizdare de acelagi tip. Prima categorie de fiare de plug
din depozitul pe care-l discutim are analogii in piesele publicate de
autorii citati.

Brizdarul de tip roman seamini pini la identitate cu cele frecvente
in agezdrile provinciale romane atit in afara hotarelor Daciei 5, cit §i pe
teritoriul acesteia. In Muzeul Brukenthal (Sibiu) se pistreazi patru
asemenea exemplare ¢ ; altele doud, previzute cu o bandd pentru intérirea
lamei, intocmai ca exemplarul de la Dedrad, provin din agezarea romani
de la Cristegti §i se afla in expozitia Muzeului regional din Tg.-Mures ;
un altul, mai tirziu, s-a gasit la Garvan-Dinogetia ?. Evident, listalor ar
putea fi continuatd, dar nu intenf{iondm si dam aici un catalog al des-
coperirilor.

Cutitul de plug de la Dedrad (14{it spre partea superioari) are analogii
in lumea romana 8, dar lipsegte, dupi cite gtim noi, din Dacia liberid, fapt
care ne-a indemnat sid-1 punem in legidturd cu fierul de plug roman §i nu
cu unul din cele dacice.

Atit fiarele de plug de tip dacic, cit §i cele de tip roman ridicid insa
problema provenientei §i datérii lor.

Descoperirile de pe teritoriul Bulgariei (cea maiveche este Seutopolis
— secolul al II-lea i. e. n. ?), precum §i cele de la Tomis 1° 1-au indemnat
pe I.H. Crigan sd sus{ina originea elenistica a fierului de plug de tip dacic, in
sensul de imprumut ca prototip din lumea greceasci, fiind apoi confectio-
nat de daci in manierd proprie . O dovadid peremptorie in susfinerea
tezei de mai sus ar fi gisirea pe teritoriul Greciei propriu-zise a unor fiare
de plug aseminitoare sau chiar identice cu cele zise dacice. Se pare insd
cd asemenea descoperiri nu sint publicate, diferitii autori indreptindu-gi
atentia mai ales asupra descoperirilor cu caracter monumental.

Pe un skyphos beotic insd, datat in a doua jumitate a secolului al
V-leai. e. n.,apardoui scene,una dintreele reprezentind judecatalui Paris,

2 I. H. Crisan, Un depozit de unelte descoperit la Lechinfa de Mures (Plugul la gelo-daci),
in SCIV, XI, 1960, 2, p. 290—294, unde se giseste §i Dbibliografia privind fiarele de plug
de tip dacic aparuta pini la acea data.

3 Dinu V. Rosetti, Un depozit de unele, cileva stampile anepigrafice si o monedé din a
doua epocé a fierului, In SCIV, XI, 1960, 2, p. 392—394.

4 1. Berciu §i Al. Popa, Depozitul de unelte dacice de pe muntele Strimbu de lingé Gré-
distea Muncelului, in SCIV, XIV, 1963, 1, p. 151 si urm.

5 Vezi, de exemplu, L. Schmidt, Antike und mitlelalterliche Pflugscharen in Osterreich,
in Archaeologia Austriaca, 19/20, 1956, p. 229, fig. 1; L. Niederle, Manuel de l'anliquité slave.
Tome I1: La civilisation, Paris, 1926, p. 190, fig. 61/13—15, 17, 18. (In legitura cu acestea nu se
specifici decit cd sint romane §i se pastreazi in Muzeele din Zagreb, Ljubljana §i Sarajevo);
W. H. Manning, The Plough in Roman Brilain, in JRS, LIV, 1964, p. 59, fig. 5/F.

8 V. Parvan, Gelica. O proloistorie a Daciei, Bucuresti, 1926, p. 495, fig. 339.

7 Gh. Stefan si colaboratori, in SCIV, IV, 1953, 1—2, p. 257 si fig. 20.

8 L. Niederle, op. cit., p. 190, fig. 61/7.

? Informatie I. H. Crisan.

10 1. H. Crisan, Un depozit de unelle descoperil in apropierea Sarmizegetusei (Grédistea
Muncelului) (In manuscris).

1 Idem, Un depozil de unelte descoperit la Lechinfa de Mures. .., p. 298.
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-iar cea de-a doua pe Demetra §i Cora, intre care se afld Triptolem tinind
in mina stingd un plug 2 (fig. 6). Talpa plugului se termind intr-un virf
ce pare, si fie fixat de ea cu ajutorul a doud legituri, fiecare dintre ele
fiind marcatd cu cite doud liniute transversale. In cazul in care e vorba
de un virf de metal al tilpii, liniutele amintite mai sus ar putea reprezenta
doud verigi-mangoane intrebuintate la fixarea brazdarului. Stiind tot-
‘'odatd cd lafixarea brazdaruluide tip celtic gial celui roman asemenea verigi-

Fig. 6. — Skyphos beotic cu reprezentarea plugului grecesc.

mangoane nu se folosesc, ele fiind de prisos tocmai datoritd aripioarelor
cu care sint previazute, e probabil ca fierul de pe talpa (daci e in adevar
fier i nu altceva) si aibd o formi aseminitoare cu cele ,,dacice”, fixate
pe talpa de lemn a plugului cu ajutorul cuiului pe care-l1 au la partea su-
perioard §i al unor verigi-mangoane 3.

Descoperirile de pe tdrmul de nord al Mérii Negre nu pot fi utilizate,
deocamdatd, pentru argumentarea originii elenistice a fierului de plug
y,dacic”; de aici fiind publicat doar un singur exemplar, provenit de la Se-
menovki, pe tdrmul Mirii de Azov, datat in secolul al ITI-lea e. n. 4,
Cercetdtoarea sovietici I. T. Kruglikova, fird a se pronunta categoric,
presupune tot o origine elenisticd a tipului de fier de plug pe care-1 discu-
tim, gisind analogii in Egiptul epocii elenistice 5.

n orice caz, dacd se admite cd dacii au imprumutat tipul de fier
de plug, acesta nu poate fi decit de origine elenisticd, fie el imprumut

12 R. Lullies, Zur boiotisch rolfigurigen Vasenmalerei, in Athenllitt, 65, Stuttgart,
1940, p. 13. Fotografia din fig. 6 este reproduccre dupa Taf. 10/2.

13 1. H. Crisan, Un depozit de unelte descoperit la Lechinfa de Mures..., p. 295.

1 1. T. Kruglikova, #Heaeanme ceavckozozsiicmeentsie opyous DLocnopa 6 111 ¢.1.3.,
In SA, 3, 1959, p. 137 si fig. 1.

15 Ibidem, p. 138.
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direct, fie prin filierid tracici. In Europa centrali si de vest, asemenea
fiare de plug sint cu totul necunoscute.

Pe teritoriul patriei noastre, acestea nu apar mai devreme de a doua
jumitate a secolului al IT-lea i. e. n., fiind reprezentate, prin descoperirile
de la Cetdteni si Popesti 16. In secolul I i. e. n. — I e. n. cunosc o largi
raspindire, acoperind cea mai mare parte a teritoriului locuit de daco-
geti 7. Dupa cucerirea Daciei de citre romani, brizdarul de plug de acest
tip continud si fie folosit pe teritoriul provinciei Dacia (descoperirile de
la Lechinta de Mures, Cristesti!®, Apulum % Dedrad), in Dobrogea
(trei exemplare la Peceneaga-Mangalia pastrate in MNA 20), cit si in teri-
toriile locuite de triburile de daci liberi (doud exemplare la Mastacan,
r. Piatra-Neamt, din secolele II —III e. n. si unul la Slobozia din secolul
al ITI-lea e. n. 2!). Descoperirile de pind acum par si indice secolul al
III-lea e. n. ca datd de disparitie a fierului de plug de tip ,,dacic’’ pentru
teritoriul patriei noastre. In sudul Dunirii continud insd folosirea lui
pind tirziu, in epoca feudald 22.

Fierul de plug roman de tipul celui triunghiular cu manson, larg
raspindit pe teritoriul patriei noastre dupd cucerirea romani, nu este
exclus sd fi ajuns in Dacia incd in timpul statului dae, probabil in secolul
I e. n., aga cum au ajuns, de altfel, si alte unelte 23. In sprijinul acestei
supozitii ar veni descoperirea a douid brizdare in cetatea dacicd de la
Cipilna 24, Alte exemplare de acest tip nu se cunosc in Dacia liberai.
Introdus si folosit pe scard largd de cuceritori, fierul de plug roman, dato-
ritd randamentului superior fatd de cel dacic, va determina populatia
bégtinagd sid-1 intrebuinteze aliaturi gi in locul celui cunoscut de ea. Se pare
cd populatia autohtond a continuat si foloseascd fierulde plug de tip ,,da-
cic” pina in secolul al III-lea e. n. poate tocmai datoritd avantajelor pe
care le oferea in solurile tari.

Trebuie specificat insd cd in Dacia romani se cunosc doud tipuri
de fiare de plug romane : unul de forma celui gisit la Dedrad, cu §i fird
banda de intdrire pe lamai, si celilalt tot cu lamé triunghiulard, dar mai
prelungi si cu un mangon de fixare ingust, de forma unui jgheab. Exem-
plare apartinind celei de-a doua categorii s-au descoperit la Réicari 2’

16 D. V. Roselti, op. cil,, p. 394.

17 Vezi catalogul descoperirilor la 1. H. Crisan, op. cil., p. 292—294, cirora li se adauga
brazdarele de la Strimbu, publicate de 1. Berciu i Al. Popa, si cele de la Bitca Doamnei— Piatra
Neamf{. (Informaiie de la C. Scorpan, cdruia 1i muliumim §i pe aceastd calc pentru bunivointa
cu care ne-a pus la dispozitie datele de care dispunea).

18 1. H. Crisan, op. cil., p. 293—294.

18 1. Berciu §i Al. Popa, op. cit., p. 157, nota 5.

20 V. Canarache, Unelle agricole pe teritoriul R.P.R. fn epoca veche, in SCIV, I, 1950,
2, p. 101 ; cf. D. V. Rosetti, op. cit., p. 393—394.

21 Informatie de la C. Scorpan.

22 T. Gherasimov, [Jee nazodku csc cewusa u opwocus om XI1I—XIII gex, iIn Izvestiia-
Institut, XX, 8ofia, 1955, p. 590—591, fig. 1.

23 Vezi de ex. culitoaia cu stampila Herenni de la Gradislea Muncelului (C. Daicoviciu
si colaboratori, In SCIV, 1V, 1953, 1—2, p. 182).

34 1, Berciu §i Al. Popa, op. cil.; M. Macrea, Celatea dacica de la Cdpllna, in Celdfi dacice
in sudul Transilvaniei (sub tipar).

25 D, Tudor, Oltenia romand, Bucuresli, 1958, p. 66, fig. 12/4.
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i in villa rustica de la IIobita %6. $i autorii antici mentioneazd mai multe
feluri de fiare de plug. Cecle mai amanuntite informatii sint date de Pliniu,
care vorbeste de patru tipuri (intre ele si cutitul) 27, dar o incercare de iden-
tificare a lor cu cele iegite din sdpdturi nu da rezultate. De la Cato este de
retinut in acest sens doar cd recomandd intrebuintarea brazdarului ata-
sabil (vomeris indutilis optimus erit) 28, lisind sid se inteleagd ci erau si
altele, neatagabile, fixe. Nici in acest caz nu este posibild vreo identificare
cu tipurile cunoscute de noi. Coexistenta mai multor tipuri e foarte probabil
sd fie legatd de existenta mai multor feluri de soluri, deosebite ca rezistenti
i a caror aratura putea fi faicutd mai ugor cu unul sau altul dintre brazdare.

Cunoscind forma fiarelor de plug de tip ,,dacic” i a celor de tip
roman, ar fi interesant de stiut cum arita un plug cu totalitatea pieselor
din care se compunea. Trebuie specificat insd cd incercirile de reconsti-
tuire sint, fird exceptie, intr-o misuri mai mare sau mai micid
aproximative.

I. H. Crisan a prezentat cu cifiva ani in urmé doud asemenea incer-
ciri 2%, dar ele ni se par mai apropiate de infitisarea plugului modern
decit de a celui antic.

De monumente figurate cu reprezentarea plugului dacic, evident,
nu poate fi vorba. O reconstituire deci nu este posibild decit prin analogie
cu tipurile de pluguri existente in teritoriile invecinate unde sint gi repre-
zentiri figurate antice de acest gen.

Plugul primitiv grecese, aga cum este descris de Hesiod 3°, era format
dintr-un trunchi de arbore, care avea la partea inferioard doud ramuri
ce porneau in sens opus; una dintre ele riscolind pamintul, iar cea de-a
doua inchipuind cornul {inut de plugar 3!. Tot Hesiod descrie §i un plug
mai evoluat cu talpd, grindei gi oigte 32, care va fi luat curind locul celui
dintr-o singurd bucatd. Reprezentiri de pluguri cu talpid din Grecia sau
grecesti din alte parti sint numeroase, cunoscute, §i nu vedem rostul in-
girarii lor aici. Un plug cu talpd apare i pe o monedd din Panticapeia
din secolul al II-lea i. e. n. 33, E de refinut doar intrebuintarea acestui tip
de plug, si nu a unuia confectionat dintr-o cricand cu imbuecare in unghi
intre ,,grindei” §i partea care riascolea pimintul. Probabil gi plugul dacic,
incid inainte de a avea par{i metalice, va fi fost de tipul celor cu talpi 34. La
aceste pluguri, partea tialpii care luneca pe pimint era dreapta sau usor
curbatd spre virf, iar cea superioard ascutitd spre virf. Atunci eind au

26 0. Floca, Fermé (Villa rustica) dinepoca sclavagisté romand, in Materiale, 1, 1953,
p. 751 si fig. 9.

27 Plinius, Nal. Hist., XVIII, 171, 172,

28 Cato, De agricultura, 133, 2.

20 1, H. Crisan, op. cil., p. 297, fig. 7/1,2.

30 Hesiod, Munci §i zile (In trad. lui St. Bezdechi), Bucuresti, 1957, vers 426.

3L Cf. DA, s.v. aralrum, p. 353, [ig. 430.

32 Hesiod, op. cil., vers 420—425 si 428 —429; cI. DA, arl. cil., p. 354, [ig.431, 432,
433; A. G. Drachmann, in RE, art. Pflug, col. 1461 —1464, fig. 1; E. M. Jope, Agricultura
Implements, in A History of technology, Oxford, 1956, p. 82, fig. 43.

33 V. F. Gaidukevici, Hcmopus anmuunwns 20podos cesepnozo ITpuxepromopss, In
Anmuunsie 2opoda ceseprozo II punepromopua, Moscova-Leningrad, 1955, p. 117, lig. 38.

3¢ Si 1. H. Crisan porneste de la acest considerent (vezi reconstituirile citate mai sus).
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fost inventate partile metalice, in spetd brazdarul, ni se pare logic ca acesta
sd fi fost adaptat la plug, si nu plugul la forma brizdarului. Indoitura
facutd de corpul briazdarului de tip ,,dacic” fatd de lama propriu-zisi,
care singura intra in pimint (vezi profilele din fig. 3), n-ararata, in acest
caz, decit ascutirea talpii la virf, precum gi grosimea ei la extremitatea
cu cui a briazdarului. Calculind deschiderea facutd de indoitura brizdarului
reiese cd partea superioard a acestuia nu cerea o grosime a tilpii mai mare
de 13 cm, mai mult chiar, la majoritatea exemplarelor, deschiderea nu

Fig. 7. — Registrul de mijloc al peretelui de aedicula la Muzeul
Brukenthal.

‘depigeste 9—10 cm. Acestea sint considerentele care ne-au indemnat si
dam reconstituirea in care brizdarul e montat pe talpa plugului (fig. 8/A,
in care a = talpa plugului, b = grindeiul, ¢ = cornul plugului, d = briz-
darul, e = cutitul, i = veriga-mangon de fixare, f = pani). In cazul in
care plugul ar fi avut i o altd piesd de lemn — birsa, montata intre talpa
i grindei, aceasta ar fi avut menirea de a opri grindeiul de la osciliri in
plan orizontal, i nu ca loc de fixare a brizdarului. La un brdzdar cu o
latime atit de micd ca a celui ,,dacic”, injumatatitd §i ea prin riciirea si-
metricd a pamintului, prin aruncarea pamintului rdscolit in mod egal in
ambele parti, ni se pare putin probabil si fi fost nevoie de un corman,
mai ales ci §i neinsemnata functie pe care ar fi indeplinit-o acesta putea
la fel de bine 8-0 aiba talpa plugului, care se litea treptat spre capatul unde
era fixat cornul.

Trebuie specificat insd cd nu totdeauna apar in descoperiri, alaturi
de brizdare, cutitele de plug, ceea ce dovedeste cd nu peste tot — desigur,
in legiturd directd cu tiria solului — se foloseau ambele piese.

Plugul roman nu ridicad probleme prea dificile in reconstituirea lui
tocmai datoritd numeroaselor reprezentari figurate, unele existente chiar
pe teritoriul patriei noastre. Asa, de exemplu, pe un perete de aedicula
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(pastrat in Muzeul Brukenthal, inv. nr. A 3448 35), sculptat in trei re-
gistre, apare in cel din mijloc o sceni agricold (fig. 7). Inprim planse vede
un personaj arind cu un plug tras de doud animale, iar in planul al doilea
un alt personaj (seminitor?). Pe piatrd, in buni misurd deteriorati, se
poate distinge totusi forma plugului. Acesta are talpi, grindei (ambele
atinse de rupturile pietrei) i corn. O buni reconstituire a plugului roman
este expusd in ,,Museo della Civilta Romana’ 3. Acesta are in plus, fatd
de reprezentarea figurati de la Muzeul Brukenthal, birsa, confectionati
dintr-un lemn destul de subtire i montati
intre grindei si talpd. Forma tidlpii este
insd deosebit de interesanti, fiind ascutita
la virful pe care e montat brizdarul §i despi-
cati in partea posterioarid 37, despicitura
servind, totodati, ca loc de fixare pentru
grindei. Largirea tilpii spre partea poste-

rioard era in misuré s suplineascid functia .
cormanului, care nu apare in reconstitui- y
rea amintita. 9 !

Reprezentirilor figurate ale plugului |
li se adaugd consemnirile autorilor antici
referitoare la piesele acestuia. Dintre sti-
rile transmise de autorii antici, doud ni se b
par potrivite a fi mentionate aici, Fig. 8.— Reconstituirea plugului dacic
ambele vorbind de noi piese care au con- (A) si a celui roman (B).
tribuit la perfectionarea plugului. E stiut
cd §i brdzdarul la plugul roman, datoritd formei lui simetrice, riscolea
pamintul egal in ambele parti, dar fird a intoarce brazda. Pentru a obtine
riasturnarea pimintului despicat, pe talpa plugului, in spatele brazdarului,
s-au addugat doud piese de lemn, numite de autorii antici aureas, tabellae,
tabullae 3%, piese care aveau rolul a doud cormane (fig. 8/B, h). Un alt
element in plus aici fatd de fig. 8/A este piesa notatd cu g = oistea. Prima
mentiune a acestor ,,urechi’” o gfsim la Vergiliu 39,

O a doua inventie, la fel de importantd in perfectionarea uneltei de
bazd a agriculturii, o constituie aparitia rotilelor care micsorau conside-
rabil alunecarea §i-i dideau o stabilitate sporitd. Ele sint cunoscute de
Pliniu ca fiind o inventie din ,,Raetia Galliei’”” nu cu mult inainte de
vremea cind igi redacta opera 4°. E de presupus cd acestea s-au rispindit

3% Tinem si multumim si pe aceastd cale lui Iuliu Paul, seful seclici de istorie de Ja
Muzeul Brukenthal, care ne-a permis fotografierea piesei. Acest perete de aedicula a fost
publicat de J. Hampel, Lovas istenségek dunavidéki antik emlékeken, in AE, XXV, 1905,
p.- 7-8, fig. 71.

38 Giulio Gianelli, La vita in Campagna, in Tulto su Roma Anlica, Firenze, 1963,
p- 104—105.

37 Vergiliu, Georgica, 1, v. 172.

38 A. G. Drachmann, op. cit., col. 1464.

30 Vergiliu, loc. cit.

40 Plinius, Nal. Hist.,, XVIII, 172, Pentru plugul roman vezi §i H. Behlen, Der Pflug
und das Pfliigen bei Rémern und in Mitteleuropa in vorgeschichtlicher Zeit, Dillenburg, 1904,
p. 31—63.
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in intreg imperiul §i e foarte probabil si fi fost cunoscute §i in Dacia
romand. Dacé §i plugul dacic a avut sau nu rotile inainte de cucerirea
romand, nu se poate sti, cu toate cd nu este exclusi existenta lor 4.

Fig. 9. — Fragmente ceramice romane.

Revenind la depozitul pe care-1 discutdm, ar mai fi de ldmurit pro-

blema datarii lui.
Dupd cum ardtam mai sus, descoperirea depozitului nu s-a ficut

printr-o sipaturd sistematicd. Fragmentele ceramice culese la suprafata

41 I H. Crisan, op. cil., p. 295.
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solului de pe locul descoperirii depozitului §i din intreaga asezare, cit si
cele descoperite cu prilejul sipaturii de salvare din martie 1965 indicd epoca
stapinirii romane in Dacia, adic& secolele II —III e. n. Trebuie mentionat
cd toate fragmentele ceramice din agezare vizute de noi sint romane, in
mare majoritate apartinind unor vase de culoare rosie §i foarte putine
cenugii (fig. 9).

Depozitul contine insd briazdare de plug de tip ,,dacic’” impreuni
cu un brizdar gi un cutit roman. In alte pirti din Dacia romani, cum sint
agezirile de la Cristesti §i Lechinta de Mures, fiarele de plug de tip ,,dacic”
sint insotite §i de alte elemente de culturd materiald specifice populatiei
dacice din interiorul hotarelor provinciei romane 42. Avindu-se in vedere
larga raspindire a brazdarului de tip ,,dacic’’ §i lipsa aproape totala a celor-
lalte tipuri de brizdare in Dacia preromani, precum §i descoperirea lui
in agezdri de epocdi romanid — dovadd a continuidrii folosirii de citre
populatia dacicd a uneltelor ei traditionale §i dupa cucerirea romani —,
s-a emis ipoteza potrivit cireia briazdarul de tip ,,dacic”’ este un element
de culturd materiald specific populatiei dacice, pe baza lui putindu-se
identifica etnicul celor care-1 intrebuintau 4.

In agezarea de la Dedrad nu a aparut insi ceramici dacicid de epoci
romand. Pe baza brizdarelor de plug de tip ,,dacic’ s-ar putea sustine
cd ele au apartinut unui proprietar destul deinstaritdin rindurile populatiei
au tohtone, dar existenta acestui tip de brazdar §i in sudul Dunérii atit
inainte, cit §i dupd cucerirea de citre romani a acestor teritorii # nu ex-
clude si o altd interpretare. Se gtie c¢d in Dacia au venit colonisti din teri-
toriile sud-dunirene, si este posibil ca unii dintre acestia 84 fi adus cu ei
piesele de metal ale plugului sau si le fi confectionat pe loe, in Dacia, insi
dupd forma celor cunoscute si intrebuintate in locurile lor de origine.

in legiturd cu proprietarul depozitului de la Dedrad, nu se poate sti
deci cu sigurantd daci este un autohton sau un colonist silit de imprejurari
vitrege sd-§i paradseascd avutul, probabil, o datd cu incetarea existentei
intregii ageziari. Numai fiarele de plug de tip ,,dacic”, neinsotite i de alte
elemente de culturd materiald specifice populatiei dacice din epoca romana
— cum este cazul cu descoperirea de la Dedrad —, nu oferd siguranta
necesard identificdrii etnicului celor care le intrebuintau.

LE DEPOT D’OUTILS AGRICOLES DE DEDRAD
(DISTRICT DE REGHIN)

RESUME

Les auteurs présentent un dépst d’outils agricoles découvert 4 De-
drad (district de Reghin) dans I’établissement romain de la colline « in
Vii». Le dépdt continent 4 socs de charrue de type « dacique » (fig. 1 et

42 1. H. Crisan, op. cil., p. 297.

4 Cf. Ibidem, p. 299 ; D. Protase, La permanence des Daces en Dacie romaine telle qu’elle
résulte de U'archéologie, in Revue roumaine d’histoire, 111, 2, 1964, p. 202—203.

44 Vezi supra.



13 DEPOZITUL DE UNELTE AGRICOLE DE LA DEDRAD 31

fig. 3), un soc de charrue de type romain (fig. 2/1 et fig. 4/1), un coutre
de charrue de type romain (fig. 2/2 et fig. 4/2) et un anneau-manchon
(fig. 5) qui aide & fixer 'un des socs de type « dacique» & l’age de la
charrue.

Le soc de type dacique est connu en Dacie préromaine 4 partir de
la seconde moitié du II° siécle avant notre ére. Il apparait également aux
IT° et I1I° siécles de n. é. aussi bien sur le territoire de la province romaine
que dans les régions habitées par les tribus de Daces libres. Il est trés
probable que le soc de type romain soit arrivé en Dacie méme durant la
période de I’Etat dace libre tels que semblent ’indiquer les deux exem-
plaires de la cité dace de Cipilna, encore que des découvertes nombreuses
ne soient enregistrées qu’en pleine époque romaine, c’est-a-dire aux II®
et ITI® siécles de n. ére.

Quant aux socs de type «dacique » les auteurs leur supposent une
origine hellénistique découlant soit par filiation directe soit par un type
intermédiaire thracique. Cette hypothése soutenue d’ailleurs aussi par
d’autres auteurs s’étaye entre autres d’une scéne peinte sur un skyphos
béotien daté de la seconde moitié du V® siécle av. n. é. (fig. 6). La charrue
tenue en main par Triptolémos présente un age terminé par une pointe
(probablement en métal) fixée par des anneaux-manchons indiqués par
deux petites lignes transversales. Sil’age de la charrue supporte un soc
en métal celui-ci ne peut étre que d’une forme similaire 4 ceux de type
«dacique » étant donné que les socs de type romain se fixaient 4 ’age
3 ’aide des ailerons dont ils en étaient pourvus.

Sur la foi des textes des auteurs antiques et aussi des monuments
sur lesquels apparaissent des représentations de charrues (entre autre
la paroi d’une aedicula se trouvant au Musée Brukenthal (fig. 7)) on peut
faire deux reconstitutions, 'une pour la charrue dacique (fig. 8/A) et
P’autre pour celle romaine (fig. 8/B).

Vu la présence nombreuse et 4 peu prés exclusive des socs de type
«daciques » en Dacie préromaine, et compte tenu du fait que leur décou-
verte, dans les établissement 4 1’intérieur des frontiéres dela Dacie romaine,
est accompagnée chaque fois de céramique dacique d’époque romaine, on
a émis D’hypothése selon laquelle il serait possible d’identifier sur la
base du soc de type «dacique » 1’appartenance ethnique des possesseurs
de ces charrues. Le fait qu’a Dedrad il n’y a eu que découverte de
céramique romaine (fig. 9), et que la présence de ce type de soc est
attestée aussi au sud du Danube, avant et aprés la conquéte romaine,
laisserait plut6t supposer la présence dun colon parvenu en ces lieux,
des territoires sud-danubiens. Les socs du type «daciques» découverts
isolément, sans autres vestiges de culture matérielle spécifique & la
population dacique de la Dacie romaine ne peuvent donc offrir la pré-
cision de rigueur] pour identifier 1’appartenance ethnique de ceux qui
les utilisaient.

La datation du dép6t a été portée sur la base de la céramique ro-
maine, aux II® — IT1® siécles de n. é.
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— Socs de type ¢dacique ».

— Soc et coutre de type romain.

— Socs de type s«dacique s.

— Soc et coutre de type romain.

— Anneau-manchon.

— Skyphos béotien avec représentation de la charrue grecque.

— Champs du milieu de la paroi d’une aedicula se trouvant au Musée
Brukenthal.

— Reconstitution de la charrue ¢dacique » (A) et de celle romaine (B).

. — Fragments céramiques romains.
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