DESPRE ,,TEMELIILE OLBIENE” DE LA HISTRIA

DE
SUZANA DIMITRIU

Descoperite pentru prima oard in 1949 in sectorul X de pe platoul
din partea de vest a cetitii (fig. 1), unde serelua o sdpaturs anterioars, in-
ceputéd inainte de cel de-al doilea rizboi mondiall, aceste ,,temelii’”’ au inte-
resat prin aspectul lor monumental, in chip de pereti inal{i pini peste 2 m,
alcituiti din straturi orizontale §i succesive de lut §i pimint din agezare,
avind in continut, pe lingd material arheologic, cenusd §i cirbune. Citeva
blocuri de calcar neglijent ecarisate, agezate in ax NS—EV, erau tot ce
se mai pistra din suprastructura pe care, din lipsd de elemente suficiente,
nu ne putem ingidui s& o comentim in nici un fel 2. Aceste ,,temelii’’ au
fost numite ,,0lbiene”’, locufiune care s-a folosit in continuare, dupd mo-
delul celor descoperite 1a Olbia, la zidul de incintd al oragului, zid datat
intre perioada clasicd §i inceputul perioadei romane 3. In sectorul Z, ex-
plorat concomitent cu sectorul X, prin sectiunea transversald peste zidul
roman Z, nu s-au intilnit in campania anului 1949 asemenea ,,temelii’’.
Intrigati insi de aparifia lor in punctul X al platoului, cercetitorii de la
Histria au vrut s le determine rostul. De aceea, unul din obiectivele
campaniei arheologice din 1950 a fost acela de a urmairi intinderea ,,te-
meliilor” in jurul sectorului X, iar santurile de ciutare spre sud, vest,
nord si est au aritat cd toatd portiunea inalti a platoului este impinzita
de peretii vristafi cu galben §i negru ai acestor,,temelii”’ (fig. 2)%. In sectorul
Z, cercetat de asemenea in 1950, nu s-a intilnit nici in aceastd campanie
vreun rest de ,,temelie”’, dar un strat de pidmint galben dungat cu nume-
roase urme de cirbune §i arsurd sau alternind cu inguste straturi cenusii
a fost constatat in citeva din sectiunile efectuate intre Valul III §i zidul
Z 5, De asemenea, fundatii de acest tip au fost descoperite in 1951 in sec-
tiunea X —Z, paraleli cu faleza din partea de nord a platouluié. In anii
de cercetare 1949—1951 s-au putut stabili, cu privire la ,,temeliile obli-
ene”’, urmitoarele : ,,temeliile’” coboari din stratul elenistic, compus
-din trei niveluri. Sistemul de constructie era acela de a sipa santuri late
-de circa 1 m, de adincimi variabile, uneori de peste 2 m, care deranjau
stratul de culturi inferior, neajungind insi niciodaté la nisipul virgin (fig. 3).

1 Semnalate penlru prima oard in SCIV, I, 1950, II,p. 76, apoi in Histria, T, p. 205
si urmare.

2 Histria, 1, p. 213, pl. XXVI si XXVII; p. 216. fig. 77.

3 AA, 1905, p. 3; 1908, col. 184—185; 1909, col. 162; 1911, col. 218; E. H. Minns,
Scythians and Greecks, Cambridge, 1913, p. 451.

4 Hislria, 1, pl. XXIV.

5 Ibidem, p. 174.

8 Ibidem, p. 198 si urm. si pl. XXIIL

SCIV, tomul 17, nr. 3, p. 473—487, Bucurcsti, 1966
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Lungimile santurilor s-au aritat a fi apreciabile, dar din motive de plan
de sipaturi, care avea in vedere §i alte obiective arheologice, nu au putut
fi urmérite pind la capit. S-a prins totusi o ,,temelie’’ lungd de 80 m 7 si
s-a constatat de asemenea ci orientarea ,,temeliilor” era diferitd, fie
E —V, fie N—S, uneori chiar oblice unele fati de altele, alteori intretiin-
du-se. Santurile erau apoi umplute cu benzi alternate din lut §i pimint,
provenit chiar din siparea lor, pimint bitut apoi bine cu maiul.

Pe aceste ,,temelii’” nu s-a gisit insd suprastructura respectivi.
Cele citeva blocuri de pe ,,temelia’ din sectorul X /1949 alcituiau o ex-
ceptie. In functie de aceastd situatie se afirma, in monografia Histria, I :
,»Lia 0o datd pe care nu o putem preciza, dar care pare a nu fi posterioara
secolului IT i.e.n., intreg acest sector (X) a fost consolidat in vederea unor
locuinte din care nu ni s-au pistrat decit fragmente de zid” 8. In schimb,
alte ,,temelii’, mai neglijent lucrate, ca de exemplu acelea din sectiunile
dintre Valul IIT s§i zidul Z, erau interpretate tot in Histria, I, ca ,,incer-
ciri de consolidare a terenului prin arderea unor straturi succesive de
crengi, tehnici necesari in acest sector, in parte inundabil” . In orice
caz, convingerea exprimatd in citeva pagini in Histria, I, era aceea ci
in epoca elenisticd, mai precis intre nivelurile mijlociu i tirziu, a avut
loc in cartierul de locuinte din zona de vest a cetédtfii (deci pe actualul
platou) un vast efort de construire, corespunzind unui plan edilitar,
plan nerealizat insi pind la capidt din motive necunoscute. Acest efort
de construire era datat, in mare, cam in secolul al II-lea i.e.n.1°.

Cercetiirile care au continuat pe platou au adus in anii urmitori
noi rezultate. Iati care sint descoperirile referitoare la ,,temeliile olbiene’’
dintre 1955 si 1960 :

In perioada 1955 —1956, sectorul X nu a prezentat nimic in plus
de ceca ce se stia despre ,,temelii”’. Intregul sector apare deranjat §i briz-
dat de acestea. Fragmentele de ,,temelii olbiene’’ apar la circa 0,80 --1,20 m
adincime de la sol, neavind nici c legiturd cu ultimul nivel de locuire
de deasupra lor, cidci baza complexelor de dirimaturi de peste ele intri
uneori chiar in masa acestor ,,temelii’’, deranjindu-le. De asemenea, frag-
mentele de ,,temelii” sint orientate diferit, fie NNV —SSE, fie ESE—-VNYV,
fird nici o legiturd intre ele, 5i sint de dimensiuni variabile 1. Tneori
fragmentele de ,,temelii”’ se intretaie, dind impresia ci limiteazi o incé-
pere, dar firdi urmid de suprastructurid pastrati (de exemplu inciperea
XE [1952) 12, In sipitura din 1955 s-a constatat situatia in care o podini
din nivelul elenistic IIT pirea a se lega de o ,,temelie’’, dar aceasta ar fi
putut si fie §i o simpld coincidentd de situatii 13. ,,Temeliile” coboari
din nivelul elenistic mijlociu, deranjind un nivel elenistic mai vechi. Un
singur exemplu de ,,temelie’’ mai veche pare a fi acela din sec{iunea X
§/1957, tdiati de una mai noud, aparfinind nivelului elenistic II.

7 Histria, I, p. 20C.

8 Ibidem, p. 175.

8 Ibidemn, p. 174.

10 Ibidem, p. 207 si urm.

11 Maleriale, TV, 1957, p. 25—26 si pl. V.

13 Histria, I, p. 208, pl. XXV ; Maleriale, VII, p. 243, fig. 16.
13 Vezi supra, n. 11.

18 AMateriale, VI, 1959, p. 280 si pl V.
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Onoutate au adus insi sdpiturile din 1957 —1958in stratul arhaic al
aceluiasi sector X. Pe peretele de vest al sectiuni XS inspre partea de
nord, apoi in planul sdpiturii din anul urmétor, au aparut in ultimul
nivel arhaic figii inguste, paralele, din lut §i nisip, alternind in maniera
ytemeliilor olbiene’’; dar mult mai rudimentar 15. Prof. P. Cotet, cu care
am discutat asupra caracterului acestor alternanfe, si-a exprimat pirerea
cd nu poate fi vorba de depuneri naturale, ci de o lucrare ficuti de mina
omeneascd. Resturi de suprastructurd nu s-au descoperit insi nici aici.
Mentionim de asemenea ci la baza nivelului arhaic I, chiar deasupra
nisipului de plaji anticd, au apirut straturi succesive de nisip §i cirbune,
care, dupd cum vom vedea in rindurile urméitoare, aveau rolul de izolant.

Spre deosebire de rezultatele din campaniile precedente, au inceput
sd apara ,,temelii olbiene’’ si in sectorul Z i, ceea ce este mai interesant,
incd in nivelul elenistic I, in care nivel apar insd §i locuinte cu temelii de
gist 16, Iar in nivelul elenistic II sint mentionate ,,urme de locuinte cu
podele de lut si pereti de chirpici’’, construite cu fundatii de ,,temelii ol-
biene”, stind pe pimint galben-castaniu §i care pare cd indicd nivelul de
construire al temeliei respective, care este acela elenistic II. S-au putut
prinde pe alocuri §i diriméturi de pietre pe aceste fundamente 1. Dar fap-
tul cd aceeasi locuint{d std intr-o parte pe pimint de umpluturi, iar in
partea cealaltd pe pimint galben-castaniu !® ne indreptéiteste si ne intre-
bim dacd aceste ,,temelii olbiene’” reprezintd, cel putin in acest punct
al sectorului, intr-adevir fundatiile locuintei respective. Rezumind toate
cunostintele ce le-am acumulat despre ,,temeliile olbiene” de la Histria
in perioada 1949—1960, avem de spus urmitoarele :

1) Acest sistem de constructie nu a apirut in cetate, ci este folosit
in zona inaltd a platoului, pe suprafata dintre X si Z. Pe marginile pla-
toului, in sectiunile 8§, XV, XNV si Z, nu apar ,,temelii olbiéne”. ,,Te-
melii’’ de factura celor cunoscute pe platou nu apar nici la est de zidul Z.
Sint cunoscute in aceastd zond doar benzi de lut i figii de arsurd, intr-o
tehnicd cu totul degenerata.

2) Atit cit a reiegit din sipituri, ,,temeliile’’ dintre suprafefele X
$i Z nu par a se lega intr-un complex unitar, ca rezultat al unui efort
apartinind unui singur moment. Cici, raportate la niveluri, situatia se
arati precum urmeazi :

a) Un sistem de constructie aseminitor intrucitva clasicelor ,,te-
melii olbiene” este cunoscut la Histria incd din epoca arhaici, secolul
al VI-lea i.e.n.

b) Pentru secolul al V-lea i.e.n. nu avem exemple.

¢) Pentru secolul al IV-lea este aritatid o ,,temelie”’, in sectorul Z,
in planul complexelor din acest secol, dar fird certitudinea de a fi con-
temporand cu acestea.

d) Pentru epoca elenistici avem cele mai multe exemple de ,,teme-
lii olbiene”.

16 Materiale, VI, 1959, p. 280 si pl. V.

18 Materiale, VI, p. 285; vezi infra si n. 19.

17 Materiale, IV, p. 43 si urm. si pl. VII—VIII.
18 Jbidem, in special pl. VIII/a—b, c—d.
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Nivel elenistic I : ,,temelii’’ la locuinta nr. 6 din sectorul Z/1957 19.
De asemenea, in sectorul X /1957, dar fird suprastructuri.

Nivel elenistic I1 : ,,temelii”’ 1a locuintele 7—10 din sectorul Z/19572°,
In sectorul X/1955 si 1957, firi suprastructuri.

Nivel elenistic I11 : intdrituri rudimentare de pimint gilbui (uneori
lut steril) si piAmint mai negricios §i arsurid. Uneori, deasupra, resturi
de foarte modeste locuinte, gen colibe 2.

Singura suprastructurd raportati la o ,,temelie olbiand’’ constituie
blocurile de pe ,,temelia” din sectorul X/1949, despre care am pomenit
la inceputul lucririi, dar din nefericire fard posibilitatea de a le raporta
la un anumit nivel, intrucit, asa cum am mai spus, sipitura din 1919
relua o veche sipaturd, unde deci excavajia era deja efectuata.

Alte constatiri in legiturd cu ,,temeliile olbiene’ : cimitirul plan
de pe platoul din vestul cetdtii, care-§i are inceputul in secolul al II-lea
e.n., deranjind uneori aceste ,,temelii’’, reprezinta un terminus ante quem
pentru ele. ,,Temeliile olbiene’” se deranjeazi ele insele intre ele, cind
provin din niveluri diferite. Chiar cind aparfin aceluiasi nivel, au uneori
orientiri independente. ,,Temeliile olbiene”’ deranjeazd stratul inferior
arhaic. In sfirsit, in afari de blocurile de calcar, legate in mod sigur de
temelia din sectorul X/1949, resturi precare de podele sau diriméturi de
pietre par a constitui singurele urme de suprastructuri, daci nu cumva
agezarea lor pe ,,temeliile olbiene’’ este intimplitoare.

Fati de putinitatea elementelor care si ne permitd interpretarea
functiei ,,temeliilor olbiene’’, ne-am véizut redusi la domeniul ipotezelor.
Ce reprezentau aceste ,,temelii”’, reclamind un mare efort de constructie,
intr-un mediu care, dupd dovezile materiale scoase la luminé, este acela
al unei populafii vietuind in condifii mai mult decit modeste ?

Douii ipoteze de lucru se impun :

1) ,,Temeliile olbiene’’ reprezints, intr-adevir, fundamente de clidiri.

2) ,,Temeliile olbiene’ reprezintd incerciri de consolidare i izolare
de umezeald, deci amenajarea unui teren in vederea unuia sau mai multor
complexe de constructii.

S4 examinim aceste doud ipoteze pe rind, mai intii in raport cu
situatia din sinul Histriei, apoi in comparatie cu situatiile de la Berezan,
Olbia $i alte mici aseziri greco-bistinase din nordul Mirii Negre, unde
aceste ,,temelii”” sint de asemenea cunoscute.

Revenim deci la prima ipotezd : ,,temeliile olbiene’” reprezints fun-
damente de clidire. Tn orice caz, adiugim imediat, clidiri apartinind la
mai multe momente istorice, de vreme ce le-am intilnit in niveluri dife-
rite. Dar, admitind ci serveau ca substructii de locuinte, dacid ne gindim
la podelele de lut, peretii de chirpici sau dirimiturile de pietre nefasonate
care alcidtuiesc cele citeva exemple de suprastructuri pistrate, atunci
trebuie si admitem cd efortul ficut pentru a asigura temeliile intrecea
pe acela de construire al locuintelor. Ceea ce pare semnificativ este §i

18 prin faptul cit in raportul din Maleriale, VI, p. 285, se mentioneazi ci locuinta
nr. 6 pistreazi un fragment din temelia zidului siu de piatri, asezald pe fundatie de,,temeclie
olbiand”’, nc intrebam daci totusi accastid locuintd nu trebuie treculd in categoria locuintelor
cu temelii de piatrd, plasatd inlimplitor pe o fundatie de tip olbian mai veche.

20 Vezi supra, n. 16.

21 Histria, 1, p. 214.
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faptul cd, concomitent cu locuintele presupuse ca avind ,,temelii olbi-
ene”’, se construiau in aceeasi zoni si locuinte cu temelii de piatri. Exem-
plele sint urmétoarele : locuintele nr. 11 §i 12, apartinind nivelului elenistic
I din sectorul Z/1955, au temelii de §ist 22. Locuintele nr. 3 §i 4 din nivelul
elenistic II, din sectorul Z/1957, nu sint mentionate ca avind ,,temelii
olbiene’’ 2. Locuintele din nivelul III din acelasi sector, cercetat in 1954,
au temelii din piatrd de calcar 2. Locuintele nr. 4, 5 si 6, tot din nivelul
elenistic IIT si tot din sectorul Z/1955, nu au ,,temelii olbiene’’. La fel se
prezintd locuinta nr. 1 din ultimul nivel elenistic din sectorul Z/1957 25.
Mai mult decit atit : constructii de mare amploare, cum sint cele trei
ziduri de apérare : 1) zidul din epoca arhaicd, ale cirui urme au fost prinse
in partea de sud a platoului 26; 2) zidul din secolul al V-lea i.e.n., care
taie platoul, cu directia nord-sud *’ s§i 3) zidul de apirare elenistic din
valul III 28, nu au fundatii de tipul olbian, ci fundatii de piatri. Explice-
tia poate fi aceea cd toate aceste trei ziduri stau cu fundatiile direct pe
nisip, neavind deci nevoie de substructie gen olbian. $i aceastd explicatie
se verificd prin insds§i situatia de la Olbia, unde marele zid de incinté este
previzut cu fundatie de benzi alternate, din lut §i pdmint cu multd ce-
nu$i, pentru ci std pe un loess friabil, expus miscérilor tectonice, i inun-
datiilor. Putem deduce ci acolo unde pimintul era neconsistent §i con-
structiile nu se sprijineau pe pimint sindtos sau pe nisip se recurgea la
sistemul de substructie, constind din benzi de Iut §i pimint cu cenusi
§1 cdrbune, care, filnd hidrofuge, aveau si rolul de izolante de umezeala.
Tehnica este cunoscutd incd din epoca arhaicd, dupi cum am vizut la
Histria, §i la Berezan. Farmakovski spune clar : ,,Clidirile din primul
strat Berezan (sfirgitul secolului al VII-lea —prima jumitate a secolului
al VI-lea i.e.n.) stau fie pe pimint tare, fie pe fundamente din straturi
de pimint §i cenusd, inalte de 0,20 m”. ,,La Berezan — adiuga acelasi
dnvitat — gisim simburele sistemului intrebuintat mai tirziu la Olbia” 29.
La Olbia, temelia zidului de incintd este de-a dreptul spectaculoasi. Este
descrisi de Farmakovski, ca neobisnuit de compactéd $i imposibil de sipat
Ccu cazmaua, numai cu tirnécopul putindu-se cu greutate desprinde frag-
mente, tot atit de tari i de grele ca unele sorturi de piatrd. $i descrierea.
se termind cu un omagiu adus constructorilor antici, care s-au dovedit
a fi ingineri de primul rang *°.

Asadar, prin Berezan §i Olbia se explici in oarecare misurd $i pen-
tru Histria motivul construirii acestor fundamente in straturi de pamin-
turi diferite. Situatiile de la Berezan, Olbia i Histria nu sint insid intru-
totul identice :

La Berezan astfel de temelii sint cunoscute numai in perioada
arhaicd. Cu toate ci asezarea a continuat si viefuiascd, desi intr-un mod

22 Maleriale, 1V, p. 43,
23 VM alerinle, VI, p. 285.
24 Maleriale, VII, p. 254.
25 Materiale, IV, p. 45; Maleriale, VII, p. 25.i.
26 Maleriale, VIII, 1962, p. 409; Histria, II (sub tipar).
27 Materiale, IV, p. 40 si urm.; Maleriale, V, 1959, p. 283 si urm.: Maleriale, VII,
Pp- 251 si urm.
28 Histria, IT (sub {tipar).
28 A A, 1907, col. 144; 1910, col. 224.
30 AA, 1908, col. 181—185.

-



480 SUZANA DIMITRIU 8

mai redus, §i dupéd secolul al V-lea i.e.n., intrebuinfarea acestui gen de
temelii nu mai este semnalati. La Olbia, substructiile in straturi de pimint
alternate sint intr-adevir masive §i au sigur rolul de substructii. Le in-
tilnim la zidul de incintd, construit probabil in perioada clasicd §i care
dureazd pind la distrugerea lui de cétre atacul getic, in secolul I i.e.n.3.
Temeliile mai sint intilnite §i la templul lui Zeus, din secolul al I1I-lea
i.e.n.?2. Farmakovski semnaleazdi terase construite din straturi de pé-
mint §i cenusd, care se intindeau din partea de nord a zidului de incintéd
spre sud, pind citre centrul orasului 33, dar aceastd mentiune nu am gi-
sit-o verificatd prin cercetdrile ulterioare, sovietice. Despre o locuinti
datatd intre mijlocul secolului al II-lea i.e.n. §i 50 e.n., construitd pe te-
melii in straturi, pomeneste §i Minns 4. Din toate aceste date se deduce
cd sistemul de temelii in straturi de pdminturi era folosit la Olbia incepind
din perioada clasici. Despre perioada anterioard, arhaicd, nu se poate de
altfel avansa mare lucru, intrucit o buné parte a stratului de culturid
respectiv zace inecat in apa.

La Histria situatia este intrucitva diferitd : un sistem de construire
in fisii am intilnit, asa cum am arédtat mai sus, incd in epoca arhaici.
Avem insi putine exemple §i neconcludente pentru a putea afirma ci
au servit ca temelii. Dimpotrivi, straturile intinse de cirbune de peste
nisipul de plaji anticd par a indica o lucrare de izolare de umezeali. Te-
meliile in benzi nu sint folosite 1a Histria pentru constructiile cu caracter
monumental. Dupd cum am mai spus, acest sistem constructiv apare
numai pe o suprafatd limitatd, desi destul de intinsd de pe platou, intr-un
mediu de viatd modest, incepind circa din a doua jumitate a secolului
al IV-lea i.e.n. §i continuind a fi folosit de-a lungul perioadei elenistice.

Si atunci se pune iardsi intrebarea : au folosit aceste ,,temelii”
intr-adevir ca fundamente de locuinte ? Dar atunci unde sint locuintele ?
Se poate, evident, presupune ci suprastructurile s-au distrus, asa cum
s-a Intimplat cu templul lui Zeus de la Olbia, dar este totusi greu de pre-
supus ca nivelul elenistic IT si radi toate edificiile nivelului I, iar nivelul
IIT pe toate ale nivelului I11. Pe de altd parte, cele citeva resturi de podele
de lut de De »temelii” nu justificd efortul de a construi astfel de substruc-
tii, care, in treacit fie zis, pe lingd faptul cd sint tot atit de solide i com-
pacte ca cele de la Olbia, smt $i mai numeroase decit cele din colonia sord
nord-pontici.

A doua ipotezd : consolidarea terenului §i izolarea lui de umezeali.
Din capul locului trebuie s& aducem obiectia diferitelor momente de con-
struire a acestor ,,temelii’’. La aceastd obiectie se poate rispunde ci lu-
crarea de consolidare s-a desfisurat pe o anumitd durati in timp. Nu
vedem insd ca aceastd lucrare de vaste proportii si fi fost atit de eficientd
in scopul de consolidare §i izolare de umezeals, dect de pregdtire a terenu-
lui pentru eventuale constructit, pentru cd cele mai multe locuinte sint
repartizate independent de ,,temelii’’ sau au temelii de piatri. Afard de
aceasta, ,temeliile olbiene” ingridesc suprafete destul de mtmse, necon-
solidate §i neizolate. In sfirsit, trebuie spus c# sistemul de temelii in benzi

1 A4, 1905, p. 63; 1908, col. 182 —185; 1909, col. 162; 1911, col. 218.
33 Qlbia, Moscova-Leningrad, 1964, p. 113 si urm.

33 A A, 1907, col. 151.

34 Op. cil., p. 456 —457, cilatd anlerior s1 in A4, 1909, col. 165.
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a fost intilnit 1a Histria numai in perimetrul agezirii pe o parte a platou-
lui din vest. In teritoriu nu au fost semnalate nici la Istria-sat, nici la
Tariverdi, spre deosebire de regiunea nord-pontici, unde au fost semna-
late in secolele al IV-lea —al ITI-lea i.e.n., in micile aseziri greco-indigene
din limanul Bugului 35.

fnci o caracteristica a Histriei o constituie faptul ci, spre deosebire
de Berezan si de Olbia, sistemul de construire in straturi succesive de
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Fig. .. — Hisiria. Necropola tumulari. Movila XVI. Manta in Dbenzi allernate (dupi
P. Alexandrescu).

péminturi a fost intilnit §i la unii tumuli din necropola orasului. De altfel,
tumuli construiti in acest sistem au fost semnalati §i la Noviodunum §i
Callatis, sistemul respectiv formind obiectul unui amplu comentariu in
capitolul scris de P. Alexandrescu despre necropola tumulari a Histriei,
in Histria, volumul al II-lea 3. Citim citeva din concluziile sale. Pornind
de la tumulii histrieni nr. X VI(fig. 4)si XXIV, luind in considerare doi tumuli
de la Callatis (fig. 5) §i tumulii nr. XXV 5i XXXT de la Novio dunum,P. Ale-
xandrescu a putut incadra folosirea tehnicii in benzi, in necropolele tu-
mulare menfionate mai sus, in secolele I —II e.n. Autorul a ciutat lega-
tura cu sistemul constructiv al unor tumuli din Tracia din aceeasi vreme,
anume tumulul nr. 11 de laDuvanli (fig. 6), tumulul de la Brezovo, precum si
cel de la Liileburgaz (Tracia turcd), stabilind o arie comuni a tumulilor
in benzi alternate, anume zona litoralului de vest a Mirii Negre, Tracia
$i Moesia inferioard. Concluzia care i s-a impus autorului a fost anume
aceea cd tehnica benzilor alternate folositd la tumuli este restrinsi la un
teritoriu limitat, constituind din punct de vedere cronologic o serie uni-
tard, cu o durati relativ scurti §i care se incadreazi in secolele I —IT e.n.

in ceea ce priveste originea tehnicii de constructie a tumulilor in
benzi alternate, privirea autorului se indreaptd spre Orientul Apropiat, §i
anume spre tumulii frigieni de 1a Ankara i Gordion (fig. 7) sicitre ceilidieni
de la Sardis, ceea ce i-a impus un salt retrospectiv de circa 1 000 de ani.
Analizind situatia tumulilor din Asia Micd, P. Alexandrescu conclude ci

35 |°. M. Stiteiman, ITocenenus anmuunozo nepuoda na IToGepescve Byeckozo
Awumarna, in MIA, 50, 1956, p. 258.
38 NMulfumim pe aceaslid cale aulorului, care ne-a pus la dispozitie manuscrisul.
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Tig. 5. — Mangalia. Movila pe drumul spre Albesti. Manta in Dbenzi alternate
(fotografie G. Bordenache).

Fig. 6. — Duvanli. Movila XI. Manta in benzi alternate (dupi B. Filow, Die
Grabhiigelnekropole von Duvanli, fig. 168).



11 DESPRE ,, TEMELIILE OLBIENE“ DE LA HISTRIA 483

tehnica construirii in benzi alternate intilnitd la tumulii frigieni si lidieni,
preluatd dintr-o tehnicd orientalda (addugim noi: nu exclus hititd !),
este folositd §i de cetétile grecesti orientale la temelii de construetii, apoi
prin intermediul cetitilor grecesti trecutd la coloniile nord- §i vest-pon-
tice, inci de la sfirsitul secolului al VII-lea i.e.n. fn schimb, la tumulii
din sud-estul Europei §i in Seythia Minor, tehnica in benzi alternate

Fig. 7. — Ankara. Movila I. Manta in benzi alternate (dupi H. H. von
der Osten, Exploralions in Central Anatolia, fig. 77).

apare mult mai tirziu, cum am spus, in secolele I —1II e.n., fiind pusa in
legiturd cu o influentd venitd din Asia Micd. P. Alexandrescu aduce
insd §i sugestia interesantd c& tumulii din secolele I—II, cu o tehnica
in benzi mai evoluatd, s-ar putea grefa pe o tehnied similard, dar mai
primitivi, cunoscutd in Balcani incd din secolele V—IV i.e.n. si folosité,
de exemplu, la tumulii din Thesalia si la tumulii 1, 6, 7 $i 9 de la Duvanli.

Intrucit ne priveste, mirturisim ci aceastd din urmi sugestie a
Iui P. Alexandrescu ni se pare mai plauzibilid decit sugestia cu ,,influenta
anatoliani”. Credem ci este mai simplu s presupunem ci sistemul con-
structiv in benzi alternate a fost cunoscut pe o arie intinséd din SE Europei
pind in Orientul Apropiat, dezvoltindu-se §i perfectionindu-se apoi cu mij-
loacele locale. Hiatusurile — secolele VIII—V i IV i.en. —I e.n. — sint
poate numai aparente, datoritd insuficientei sdpédturilor. Ipoteza unei
evolutii normale a sistemului constructiv tumular in benzi alternate isi
capatd consistentd, dacd ne gindim cd in inséisi necropola tumulard a
Histriei se cunose in secolul al V-lea i.e.n. tumuli construiti din doui
sau trei straturi de pAmint, in care intrda §i lutul: de exemplu, tumulii
XIV §i XXVIII; in secolele I—II, tumuli cu mai mult de trei straturi,
compuse din sol curent §i lut, alternind cu pimint brun. Aceastd tehnica
este consideratd de insusi P. Alexandrescu ca o varianté-a tipului ante-
rior, reprezentind fie o formé paraleld cu acesta, fie o derivatie ; in sfirgit,
tot in secolele I—II sint amintiti ca existenti tumulii XVI si XXIV in
benzi alternate, sistem care de data aceasta, conform pirerii autorului,
nu mai poate fi derivat din tipurile anterioare. Este drept cd mijloacele
tehnice prin care au fost realizate tipurile de tumuli respective variazi,
dar autorul recunoaste ci maniera in care se ridica un tumul putea de-
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pinde de conditii diferite, dintre care citim in primul rind amploarea
tumulului §i natura solului pe care era construit tumulul respectiv. Din
situatia examinatd mai sus putem, credem, si formdm grupa tumuli gi
grupa temelii; cu caractere bine distincte. Argumentul principal al acestei
afirmatii il constituie insisi natura solurilor, intrebuintate, pe de o parte,
la mantalele tumulilor §i pe de alti parte, la ,,temelii”’. Tumulii, fie fri-
gieni, lidieni, balecanici sau dobrogeni, sint construiti din benzi de pimin-
turi din preajmi sau din benzi de lut §i pimint obisnuit. Alternarea de
straturi constituie, desigur, o armare a mantalei, realizati fie prin su-
prapuneri de straturi, fie de movilite. La ,,temelii’”’ insd, santurile anume
sdpate sint umplute cu benzi de lut i de pimint negru, ciruia i s-a adiu-
gat o cantitate apreciabild de cenu§d i cirbune. Pamintul este deci pre-
parat astfel, incit intreaga lucrare si nu constituie numai o armare, ci
sd foloseascd §i ca izolant de umezeald, rolul cenusei §i al cirbunelui ca
hidrofuge fiind cunoscut inci din antichitate. Astfel, Vitruvius, in cartea
ITI, 4, recomandd ca fundatiile care nu dau de pimint sdnitos si fie im-
pinate cu piloti de anin, mislin sau gorun usor ars ... iar golurile dintre
piloti s& fie umplute cu cirbuni . Iar in cartea VII, 5, vorbind despre
pardoseli, sfituieste ca peste patul de pietris sau de tigle sparte, care se
intinde pe solul bitut cu maiul, si se agtearni un strat de cirbune, iar
peste acesta, dupd ce va fi iardsi bine bitut, si se toarne o pitura de
mortar, care alcituieste pardoseala propriu-zisi. Vlad Zirra ne-a atras
atentia cid mozaicul de la Constanta, cercetat de d-sa si de P. Alexandrescu
in 1955 §i datat in secolul al IV-lea e.n., este lucrat in aceastd tehnici,
sub pardoseald descoperindu-se un strat gros de cenusi 3%.

Mergind pe linia analogiilor, in scopul de a ciuta originea tehnicii
constructive in benzi, s-au dat ca exemplu subconstructiile Artemisionu-
lui din Efes. Primii care au citat aceastd analogie au fost Farmakovski
si Minns, sprijiniti pe unele citate din Plinius, Diogene Laertiu §i Hesi-
chios Milesianul. Pe urméi s-a incetitenit parerea ca fundatiile primului
Artemision efesian au fost realizate in tehnica benzilor alternate din lut
$1 pimint negru cu cenugi. Izvoarele pomenite mai sus spun insé altceva.

Plinius, in Historia Naturalis, cartea XXXV, 14 3, vorbind cu
admiratie despre templul Dianei din Efes, remarci faptul ci templul
respectiv, fiind ridicat pe un teren mlistinos, a fost intirit la temelie,
pentru evitarea migcirilor de pimint §i pentru izolare de umezeald, cu
straturi de cirbune §i straturi de lina.

La Diogenes Laertius II4%, 103 (secolul al III-lea e.n.) gésim ur-
mitoarea informatie : ,,Teodoros din Samos este acela care a sfituit si
se apere temeliile templului din Efes de umezeali, prin asezarea unui
strat de cirbuni. Ciarbunii, spunea el, ar cipita, dupd pierderea proprie-
tatilor lemnoase, oarecare tirie, care nu lasi si piatrundid apid’.

Iatd acum ultima stire despre temeliile de la Efes, péistratd la Hesi-
chios din Milet#! (din secolul al VI-lea e.n.) : Teodoros din Samos a sfituit

37 Folositd in trad. (.. M. Cantacuzino, Bucurcsli, 1964.

38 Vezi si Maleriale, 1V, p. 91, fig. 68, dr. : sectiune prin mozaic.
Lipsca, Id. Carolus Mayholf, 1897,

0 Berlin, Akademic-Verlag, 1955.

1 FrGr Ilist, frag. 3.

-
°
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84 se agstearnd cirbuni la temeliile templului din Efes, ca si nu lase apa
s4 patrundd in acel loc umed.

Existd deci o traditie despre sistemul de constructie al fundatiilor
templului arhaic de la Efes, care se pastreazi in stirile literare pind in
secolul al VI-lea e.n. Dar in nici unul din izvoarele citate nu se vorbeste
de sistemul benzilor de pimint alternate, ci numai de cirbune ca hidro-
fug. Sapiaturile arheologice par sé confirme stirile literare §i D.G. Hogarth,
care a cercetat Artemisionul arhaic, afirmi ci a gisit in urma sonda-
jelor ficute la temelia templului urmitoarea situatie: ,,Un material
care are aparenta §i consistenta unui chit de lipit geamuri, dar care la
analizi s-a dovedit a fi o specie de mortar. Sub acest strat s-a descoperit
un strat de cirbune, apoi din nou un strat din materialul aseminétor
chitului’’ #2. Din cercetirile arheologice rezultd, asadar, cid s-a folosit
pentru intirirea temeliilor templului din Efes un sort de liant §i de car-
bune, dispuse in benzi, §i nu in straturi de piminturi diferite alternate,
de aspectul §i compozitia temeliilor cunoscute nouéd de la Histria si Olbia.

in concluzie :

1) ,,Temeliile’’ nord- si vest-pontice se deosebesc de temelia templu-
lui din Efes, singura constructie din Grecia orientald despre care sintem
informati cd a folosit in fundatiile de piatra o intériturd de liant §i eirbune
in benzi. In conformitate cu situatia aritatd, nu credem ci se mai poate
vorbi de o tehnici constructivd a piminturilor in benzi de origine probabil
frigiand, preluati de cetitile grecesti din Asia Micd §i transmisid prin
aceste cetdti in coloniile pontice. De altfel, temelii de pAminturi in benzi
nu am mai gisit semnalate la nici un oras grecesec din Asia Micd, nici in
stirile literare, nici in rapoartele de sdpaturi. Sistemul constructiv pe
principiul benzilor de pimint nu este cunoscut nici in lumea greceasci
din arhipelag, nici in Grecia continentali 4.

2) ,,Temeliile’” numite olbiene se intilnesc numai intr-o regiune
limitatd a bazinului pontic, anume in Histria $i, in nordul Mirii Negre,
la Berezan si Olbia, precum §i in unele aseziri din limanul Bugului, deci
in {inutul de interferentd traco-scitic.

3) Sistemul constructiv din benzi de piminturi alternate, a carui
folosire, in regiunea pomenitd mai sus, se cunoaste a fi inceput din epoca
arhaici, se perfectioneazi si este folosit pe scard largd in epoca elenistica.
Din aceastd vreme nu sint semnalate lucriari de pimint in benziin Asia
Miecé, nici la tumuli; nici la temelii.

4) Pare din ce in ce mai putin probabil ca ,,temeliile”’ de la Histria
sd fi servit intr-adevir ca fundatii pentru locuinte apartinind la anumite
momente istorice, locuinte a ciror suprastructurd s-a distrus.

5) Nu credem ci se poate face legitura tumuli-temelii, in sensul de
preluare a tehnicii de lucrare a piminturilor in benzi, a tumulilor de la
temelii sau invers, ci considerim ci s-a intrebuintat un principiu de con-
structie indeobste cunoscut lumii traco-frigiene, principiu care a fost
apoi multiplicat in variante, dupa necesititile locale. Astfel, pentru man-

42 D. G. Hogarth, Excavations al Ephesus, the Archaic Arlecmisia, Oxford, 1908, p. 9
§i urm.

43 Savantii strdini care au vizitat Histria, printre care citim pe Geurges Daux, direc-
torul Scolii franceze din Atena si prof. Robert Cook din Cambridge, considera acesle ,,temelii®*
-ca un unicat.
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talele tumulilor frigieni sini intrebuintate piminturi din apropierea lor,
fara specificarea benzilor de lut. La tumulii din Baleani, din secolele V-IV
i.e.n., se folosesc soluri diferite, in chip de mici movile suprapuse. Tumulul
XVI de la Histria este construit prin dispozitia in cerc a citorva grimezi
de pimint, peste care se suprapuneau altele, tot mai apropiate de centru,
addugindu-se apoi un strat de pamint amestecat cu argili. Alt tumul,
tot de la Histria, tumulul XXIV, are mantaua construitd dintr-o cantitate
mare de pimint, amestecat neregulat cu bulgiri de lut, ultima lucrare
necesard termindrii tumulului fiind aceea a niveldrii bulgirilor de lut,
obtinindu-se astfel paturi de pimint alternate. La Noviodunum, P. Ale-
xandrescu constatd aceeagi tehnicd constructivd ca la tumulii histrieni
XVI s5i XXIV 4, La tumulii de la Callatis se folosesc trei soluri, dintre
care §i lutul. Pentru tumulii din Bulgaria indicatiile sint foarte vagi, iar
pentru tumulul de la Liileburgaz s-a folosit alternativ lutul, pimintul
negru §i nisipul 45.

Variante constatidm gi in tehnica de construire a ,,temeliilor’’ vest-
$i nord-pontice. La Berezan, straturi din argild §i cenusi 4. La Histria in
perioada arhaici, figii inguste de lut, cirbune §i nisip, apoi in vremea ele-
nisticd benzi alternate de lut §i pimint, provenit din siparea sanfului
»temeliei”, cu cenusd §i cirbune in compozitie 4. La Olbia, din perioada
clasicd pind in vremea romané, benzi de pdmint si de cenusd cu carbune.
La templul lui Zeus, tot din Olbia, sint specificate fundamentele compuse
din benzi de loess §i benzi de pimint cu cenusid, continind §i material ar-
heologic “®.

La sfirgitul acestui articol, in care am cidutat, in ciuda elementelor
de cele mai multe ori ipotetice, si dim o interpretare cit mai logicd enig-
mei pe care o constituie ,,temeliile olbiene’’, t{inem si menfionim inca
doud pareri expuse cu ocazia unei comunicidri asupra acestui subiect 4°.
In discutia controversats : temelii de case sau lucrare de consolidare a tere-
nului, Vlad Zirra §i V1. Dumitrescu au opinat pentru aceastd din urmi
pirere. Acad. prof. Emil Condurachi a intirit pirerea antevorbitorilor
mentionati, pornind de la examinarea situatiei terenului din vestul ceté-
tii, unde aceste temelii au fost semnalate, ficind urmitoarele constatéri :

1) ,,Platoul” este rezultatul depunerilor antropogene, prin urmare nu
constituie un pimint ferm.

2) Acolo unde depunerile au fost mai dense, terenul, evident, s-a
indltat §i acesta a fost cazul in partile dinspre lac, in epoca elenisticd golf
de mare.

3) Din cauza lipsei de consistentd a piminturilor de umpluturi, pe
de o parte, §i a actiunii apei, pe de alta, au avut loc pribusiri de teren.
Una din prabusiri a fost observati de noi cu ocazia sipaturilor din 1959 in
sectfiunea XNV de pe malul lacului Sinoe, in partea de nord a acestuia.

44 Histria, IT (sub tipar).

45 Jhidem.

48 Vezi, supra, n. 29,

47 Vezi supra, n. 1—15.

48 Vezi supra, n. 30—31.

4 Comunicare {inutd in sectia sclavagistd a Institutului de arheologie, la data dc 3¢
octombrie 1965.
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Functia de parapet a fost atribuita §i zidului elenistic din sectorul X, desco-
perit in 1950 —1952 59,

1) Este logic deci s se interpreteze ,,temeliile olbiene’ ca o vasti
lucrare de armare a terenului §i, in acelagi timp, de izolare de umezeali.
Aceastd interpretare este intaritd si de faptul ci ,,temeliile’’ apar mai frec-
vent in partile dinspre lac ale platoului decit in mijloec §i deloc in partea
joasd a platoului, spre vest, unde exista legitura cu cimpia, §i spre nord,
unde marginea agezirii, de asemenea joasi, se sprijinea pe aluviunile ci-
rate in decursul secolelor.

5) Efortul de consolidare a terenului prin sistemul in retea de felul
temeliilor de la Olbia a avut loc in perioada elenisticd $i nu aparf{ine unui
singur moment istoric.

Contributia extrem de pretioasd a acestor pireri asupra ,,temeliilor
olbiene’’ de la Histria a ajutat, asadar, la dezlegarea definitivi a enigmei
acestora.

LES « FONDATIONS OLBIENNES» D’HISTRIA
RESUME

Les «fondations» de type olbien ont été découvertes pour la premieére
fois a Histria, a 'occasion des fouilles effectuées dans le secteur X, sur le
plateau ouest de la ville. La technique utilisé pour la construction de ces
«fondations » est la suivante : des tranchées longues parfois de 80 m et
larges de 1 m 20—1m 50, ont été remplies de couches alternées d’argile
stérile et de terre provenant du site méme, contenant outre le matériel
archéologique, de la cendre et du charbon.

Pendant les fouilles effectuées entre les années 1949 —1965 on a pu
constater la fréquence de ces « fondations »dansla zone haute du plateau,
vers le lac Sinoé. Au centre du plateau les «fondations » sont plus rares,
et elles manquent totalement sur les cotés ouest et sud du plateau. Les
«fondations » représentent un travail de I’époque hellénistiqueet sont pré-
sentes dans tous les trois niveaux de la couche respective. Il ne s’agit
toutefois pas de fondations proprement dites pour les éventuelles con-
structions de surface, car elles n’ont servi qu’ala consolidation du terrain
et a lisolation contre ’humidité, 1a ou le terraininconsistant menagait de
s’écrouler, surtout du coté du lac.

LEGENDL DES FIGURES

Fig. 1. -- Hislria. Plan géndéral des [ouilles.
IFig. 2. — Ilistria. Secteur X. IFragment de « fondation olbicnne ».
Fig. 3. — Hislria. Secieur X. Une « fondation olbicnne» pénétrant dans unc maison

de la période archaidque.

Fig. 4. Histria. Nécropole 1umulaire. Tumulus XVI, formé de couches alterndes
d’aprés PP. Alexandrescu).

Fig. 5. — Mangalia. Tumulus sur la roule vers Albesti, formé de couches alternées
(photo de G. Bordenache).

Fig. 6. — Duvanli. Tumulus XT, formé de couches alternées (d’aprés B. Filow, Die
Grabhtigelnekropole von Duvanli, fig. 168).

FFig. 7. — Ankara. Tumulus 1. formé de couches alternées (d’aprées H. H. von der
Osten, Explorations in Central Analolia, fig. 77).

50 [fistria, 1, p. 217, i urm. si fig. 79— 80.
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