
UN NOU ASPECT CULTURAL DE LA ÎNCEPUTUL EPOCII 
BRONZULUI (COMPLEXUL DE LA DOBROTEŞTI) 

DE 

PETRE ROMAN 

într-o încercare recentă 1 de a sintetiza problemele pe care le ridică 
sfirşitul neoliticului, perioada de tranziţie spre epoca bronzului şi începu
tul epocii bronzului in regiunile extracarpatice ale Republicii Socialiste 
România, am conchis că, în vestul Munteniei, se poate presupune Ul'mă
toarea succesiune cronologică şi culturală : Sălcuţa-Gumelniţa tirzie (IV), 
un scurt orizont Folteşti II urmat de o penetraţie Coţofeni, suprapusă 
de o fază mai tirzie a culturii Glina III 2• 

Descoperirile ca.re fac obiectul studiului de faţă arată că realitatea 
concret-istorică este mai complexă şi aceasta amplifică concluziile noastre 
privitoare la istoria regiunii indicate mai sus în perioada de la începutul 
epocii bronzului. 

în rîndurile care urmează vom prezenta rezultatele săpăturilor in
treprinse la Dobroteşti (r. Roşiori de Vede) în 1964 şi 1965 3 şi concluziile 
ce socotim că pot fi enunţate. 

Staţiunea de la Dobroteşti se află la circa 25 km nord de oraşul 
Roşiori de Vede şi aproximativ la 65 km nord de Dunăre, deci în cîmpia 
Găvanul Burdea, care, în trecutul nu prea îndepărtat, era acoperită de 
întinse păduri de stejar. Zona este străbătută de numeroase ape, care au 
dăltuit forme variate de relief. Deşi avea la dispoziţie atit valea largă 
a rîului Vedea cit şi pe aceea a afluentului său Burdea, comunitatea de 
la Dobroteşti Ia, care ne referim a preferat un teren aflat la aproximativ 
jumătatea distanţei dintre cele două rîuri. Aici, netezimea cimpiei este 
brusc întreruptă de o vale foarte îngustă, prin care se strecoară un fir de 
apă de izvor. Solul brun-roşcat ne arată că in trecut întreaga zonă era 
acoperită de pădure. În cazul aşezării de la Dobroteşti nu s-a folosit, 
cum se intimplă de obicei, panta acestei văi, ci terenul neted ce se întinde 
în jurul unei mici albieri - cu diametrul de circa 50 m - ,  aflată în ime-

1 Petre J. Roman, Despre unele aspecte ale perioade i de trecere de la epoca neolilică la 
epoca bronzului tn regiunile extracarpatice ale R . P. R., ln Revista muzeelor, l, 1 961, 4, p. 314-
-325. 

2 Ibidem, vezi tabelul cronologic de la p. 324 şi p. 317  şi 321 - 322. 
3 Cercetări pe teritoriul comunei Dobrotcşti au făcut : M. Petrescu-Dlmboviţa (Cerce

tări arheologice la Surduleşli, ln Materiale, I, p. 524 şi 526) ; Jon Spiru (Aşeztlri .ţtrilvechi tn 
raionul Roşiori de Vede, Io Materiale, V, p. 703) ; Alexandru Păunescu, care ln 1963 - 1964 
a Intreprins şi mici sondaje in aşezarea la care ne referim. 
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dia.ta. apropiere a. marginii terasei şi ca.re păstrează destul de mult timp 
.apa. provenită din precipitaţii. 
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Fig. 1. - Dobroleşti, „Lacul lui Drăcman". 1 -5, 7-27, fragmente ceramice; 6, fragment 
de idol anlropomorf. 

Resturile arheologice din aşeza.re au fost răvăşite la. partea. superioară 
de lucrările agricole şi sînt împrăştia.te, pe o rază de 60 -70 m,  în jurul 
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micului lac. La. suprafaţa. solului a.par, uneori grupa.te pe zone, destul de 
numeroase bucăţi de chirpici sau de pămînt ars, fragmente ceramice, 
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Fig. 2. - Do/lrotcşli, „Lawt /11i Drăcman". Fragmen lc ceramice. 

�şchii şi unelte de silex, precum şi destul de multe fragmente de rîşniţe 
primitive. 

Săpăturile noastre s-au concentrat la. sud de Lacul lui Drăcma.n sau 
La.eul cu cremene, unde urmele arheologice sînt mai bogate. S-au executat 
patru secţiuni de dimensiuni diferite, care însumează circa 70 m2• 
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Stratul de cultură a.re, în genera.I, o grosime de 0,80m, dar uneori 
urmele arheologice dispar de la. a.dîncimea. de O, 70 m sau se continuă pînă 
la 0,90 m. În săpăturile din 1965 s-au putut distinge trei n,iveluri de locuire, 
care se detaşează a.tît prin structură, culoare, bogăţie de materia.le, cîtişi 
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Fig.  3. - .Dobroleşti, „Lacul /lli .Drăcma11". Fragmenlc cern mi ce. 

prin supra.puneri de resturi a.le unor locuinţe incendia.te. Primul nivel , 
cel de Ia, bază, de culoare brun-roşea.tă, puternic podzolit, a.re o grosime de 
0 ,30 -0,40 m şi la. forma.rea. lui o contribuţie însemna.tă a avut-o vegetaţia 
de pădure. Resturile arheologice, mai frecvente în jumătatea sa. supe
rioară, sînt rare spre bază şi a.cea.sta. creează impresia. unei denivelări a. 
solului antic. Aşa.dar, în cazul primului nivel este vorba. de o locuire mai 
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puţin intensă, cu aglomerări de materiale numai în jurul locuinţelor. Al 
doilea nivel, gros de circa 0,15 m, de culoare cenuşie-brună-roşcată, mai 
granulos decît primul, este bogat în urme arheologice, care în unele cazuri 
sînt arse secundar. Ultimul nivel, cel superior, gros de 0,20 -0,30 m,  
este cel mai bogat în materiale de obicei trecute prin puternice incendii. La 
baza nivelului s-au păstrat urme de vetre şi resturi de locuinţe incendiate. 
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Fig. ' l .  - Dobroleşli, „ Lacul /H i  Drăcman". Fragmenle ceramice. 

Resturile materiale ale celor trei niveluri, la care se adaugă, prin. 
comparaţie, şi cele culese de la suprafaţa solului, ne arată că avem de-a face 
cu un singur strat de cultură, aparţinînd unei comunităţi omeneşti în evo
luţie, în cadrul căreia putem deosebi trei etape, nu atît de îndepărtate în. 
timp pentru a face susceptibilă o transformare evidentă în cultura materială. 

Locuinţele. Cercetările fiind restrînse, este greu să se tragă concluzii 
definitive. Într-una din secţiuni, la baza nivelului III, pe o lungime de 6 m ,. 
s-au surprins resturile împrăştiate ale unei locuinţe incendiate. Pe o gro-
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sime de 0,10 m apar, fie masate, fie în grupe izolate, numeroase bucăţi de 
chirpici, arse la roşu, negru sau galben. În cîteva zone, sub masa de chir
pici au apărut bucăţi de cărbune, dar, cu o aparentă excepţie, nu s-au 
sesizat urme de arde1·e in situ sau de podină. Printre chirpici s-au găsit 

5 

Fig. 5. - Dobroteşli, „Laclll lui Drăcman". 1 - 5, frngmenle de torţi ; o, 7, bucă\i de chirpic 
cu urme de birne şi nuiele tntipăritc. 

numeroase fragmente ceramice arse secundar, dar şi cîteva care n-au cu
noscut arderea secundară ; bulgări, spărturi sau aşchii de silex, rîşniţe 
.fragmentare. Într-un alt caz, tot la baza nivelului III, sub resturile de 
·Chirpici arse puternic la roşu şi sub alte resturi arheologice, a apărut şi o 
vatră făţuită. În arătură, deci tot în limitele nivelului III, pe zone res
trînse, reîntîlnim bucăţi de chirpici trecute prin foc. În nivelul II apar de 
.asemenea . aglomerări de chirpici şi bucăţi de vetre, dar deranjate. Acelaşi 
lucru se întîmplă şi în nivelul I, cu deosebirea că resturile de acest fel 
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au fost surprinse în secţiunile noastre, izolat. Toate acestea ne determină 
să tragem concluzia că la Lacul lui Drăcman sau Lacul cu cremene se con
struiau locuinţe de suprafaţă care cădeau, în dese rînduri, pradă flăcărilor. 

Chirpiciul era făcut din lut amestecat cu nisip, pietricele şi multe 
materii organice, purtînd imprimate urme de bîrne sau nuiele (fig. 5 /6 - 7) 1  
indicînd în acest fel modul de construcţie al locuinţelor. 

Uneltele. Din săpături şi de la suprafaţa solului au fost colecţionate 
numai unelte din piatră, care, din punct de vedere stratigrafic, se inte
grează cert în stratul de cultură descris mai sus. Prezentarea separată a 
materialului litic de către Alexandru Păunescu 4 ne scuteşte de detalii. Men
ţionăm doar că uneltele au fost confecţionate pe loc - dovadă materia 
primă şi numeroasele aşchii rezultate în timpul prelucrării -,  din silex şi, 
într-un singur caz, din pi:l,tră şlefuită. Se întîlnesc de obicei semilune, lame 
şi răzuitoare. Din arătură a fost recuperat şi un topor de piatră fragmentar, 
căruia i s-a păstrat doar tăişul. 

Ceramica. Resturile de acest tip, provenite atît din săpături orga
nizate, cît şi din cele culese de la suprafaţa solului, sînt destul de nume
roase şi caracteristice pentru a permite unele concluzii preliminare, pe care 
extinderea cercetărilor va avea darul să le amplifice. Consemnăm de la 
început faptul că, sub aspect tehnic, materialul este unitar şi - cu toată 
diversitatea. lui, care indică moşteniri, dar şi influenţe culturale foarte vari
ate, sincronice însă- se înscrie în acelaşi complex cultural, ridicînd, în acest 
fel, probleme deosebit de importante. Numai două fragmente ceramice, 
culese de la suprafaţa :-;olului, par să facă excepţie şi să indice o epocă 
mai tîrzie. 

În ceramica aşezării de la Dobroteşti deosebim două categorii : de 
uz comun şi de calitate mai bună. 

Ceramica de uz comun - cea mai numeroasă -are suprafeţele exte
rioare de culoare neagră, neagră-cenuşie, cenuşie, cărămizie sau roşie, iar 
miezul de culoare neagră, neagră-cenuşie şi foarte rar cărămizie. Culoarea 
cărămizie sau roşie este, în mai toate cazurile, urmarea unei arderi secundare. 
Modelarea în unele cazuri este destul de primitivă, suprafeţele prezentînd 
neregularităţi, asperităţi sau porozităţi ; în altele însă, s-a acordat o mai 
mare atenţie pereţilor vaselor, care au urme de netezire şi chiar un slip 
foarte subţire. Pasta, insuficient frămîntată, conţine destul de multe 
impurităţi. Ca degresant s-au folosit, de cele mai multe ori, nisip cu pie
tricele în proporţii variabile, cioburi pisate, mai rar calcar pisat sau materii 
organice. 

Reconstituirea formelor este dificilă, deoarece întregul material este 
fragmentar. Se pot totuşi deosebi : vase „sac" de mărimi diferite, cu 
marginea dreaptă, teşită oblic sau rotunjită, şi cu pereţii uşor curbaţi 
(fig. 1 /1 -3 ; 3/8, 13 ; 4/1 -3,6) ; borcane cu gît înalt, marginea rotunjită 
sau uşor răsfrîntă (fig. 1 /4 = fig. 4 /10) sau borcane cu pereţi curbaţi şi 
marginea dreaptă (fig. 6/5) ; castroane cu partea superioară aplecată spre 
exterior (fig. 2/11 ,  16) ; vase cu marginea evazată şi corpul bomba.t (fig. 
1/19 = fig. 2/1 şi fig. 2 /2 ) ; vase de mari dimensiuni, cu pereţii arcuiţi, 
prevăzute cu torţi în bandă lată, sau vase mai mici, ale căror torţi au orificii 

4 .Alexandru Păunescu, Considera/ii asupra malerialul-ui litic din complexul cultura 
de /a Dobroteşli, in prezentul volum, p. 465 şi urm. 
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cu�diametru mic (fig. 1 /22; 5/4); vase cu corp bombat şi torţi tubulare 
(fig. 5 /3); un fragment pare să indice un v&s piriform, cu gîtul înalt; chiu
puri cu pereţii foarte groşi (fig. 1 /12 = fig. 4/8); vase cu gura trompeti-

Fig. 6. - Dobroleşli, „Lacul l 1 1i  Drr'icman". Fragmen te ceramice. 

formă (fig. 1 /24); vase cu gît scurt şi corp bombat de mari dimensiuni 
(fig. 1 /13 = fig. 3/1). Se mai pot menţiona. vase de mari dimensiuni, 
cu gît scurt, marginea. rotunjită şi pereţii curbaţi (fig. 6/1 ) ,  sa.u va.se cu 
gît ina.lt şi marginea. evazată. Unele tipuri de vase erau prevăzute cu torţi 
în bandă lată (fig. 5/4 -5) sau cu secţiune ovală şi rotundă. Într-un caz 
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se poate menţiona un vas cu gît înalt, prevăzut cu o toartă uşor supra
înălţa.tă (fig. 1 /11) ,  iar în altul un vas-borcan cu tortiţă perforată vertical 
{fig. 1 /14 = fig. 5/2). În cîteva cazuri, torţile sînt prevăzute cu o prelun
gire rotunjită (fig. 5/1, a-b) . Nu lipsesc nici proeminenţele apucători. Fun
durile vaselor sînt plate, cu diametrul mare, prevăzute uneori cu o „talpă ", 
şi ele indică fie vase cu pereţii curbaţi, fie vase cu partea inferioară aproape 
verticală. 

Ornamentarea este săracă, dar caracteristică. Ea constă din brîuri în 
relief, care însoţesc, uneori, un şir de impresiuni şi sînt dispuse de obicei 
sub marginea vaselor şi, mai rar, pe umărul sau corpul a.cestora (fig. 1 /1 -3, 
12 -13; 3/1; 4/1 -3, 5 -10; 6/1 ,  5,  8); caneluri (2/16; 6/7); impresiuni sau 
crestături de diferite forme (fig. 1 /1 -3; 2/1 -2,4; 3/3 -7, 9 -1 1 ,  13); 
impresiuni circulare, uneori executate cu trestia (fig. 1 /3, 23, 25; 2/3, 6, 8 ,  
13); proeminenţ,e sub forma găurilor-butoni astupaţi, dispuse pe marginea 
vasului, dar fără folosirea unei asemenea tehnici (fig. 3/8); şănţuleţe la.te, 
paralele, dispuse, în unele cazuri, sub formă de „căpriori" (fig. 1 /23 ; 
2/14 - 15, 17  ; 6/2, 5); linii paralele inciza te (fig. 1 /10); perforaţii circulare care 
însoţesc marginea vasului (fig. 6/6); proeminenţe rotunde, plate sau în 
formă de şa; reliefuri semicirculare (fig. 6/4); şiruri de împunsături execu
tate cu rotiţa sau cu un pieptene (fig. 6/3) .  

Ceramica realizată într-o tehnică mai bună este redusă ca proporţii . 
Pasta este bine frămîntată, compactă, ardere uniformă la negru sau cenu
şiu. Ca degresant se foloseşte nisipul cu grăunte mărunt. Pereţii sînt 
neteziţi şi la suprafaţă s-a aplicat un slip subţire care acoperă porozităţile. 
Fragmentele ceramice indică vase de mici dimensiuni în următoarele forme : 
vase cu gît scurt, margine rotunjită şi corp bombat (fig. 1 /8, 9, 17;  2 /12); 
castroane cu partea superioară uşor aplecată spre exterior (fig. 1 /5 = 
= 2/10 şi 11)  sau semisferice (fig. 1/7); vase cu gît înalt şi corp arcuit 
(fig. 1 /27); vase cu marginea uşor răsfrîntă. Ornamentarea constă din 
-caneluri (fig. 1 /5, 18; 2/5, 10 -11) sau şănţuleţe paralele ce imită canelura. 
(fig. 1 /27 = fig. 2 /9) �i creste în relief, dispuse vertical pe corpul vasului 
{fig. 1 /9 = fig. 4/11 ) .  Două fragmente ceramice, culese din arătură - unul 
realizat dintr-o pastă mai bună, al doilea cu un procent mai ridicat de nisip 
şi pietricele în pastă- , datorită ornamentării lor merită o atenţie deosebită 
(fig. 1 /20 = fig. 3/2 şi fig. 2/7) .  Pe unul din ele (fig. 2/7)  s-a realizat, 
prin apăsarea cu un vîrf bont în pasta moale a vasului, un motiv ornamen
tal unghiular şi circular. Într-o parte a fragmentului pa.re a fi vorba de 
cercuri concentrice, înconjurate de un şir de împunsături circulare, reali
zate cu acela.şi vîrf bont cu care s-a apăsat pieziş. În partea opusă, două. 
linii în unghi creează, probabil, un motiv geometric (dreptunghi � )  umplut 
cu impresini circulare care înconjuară şi în exterior acest motiv ornamental. 
Al doilea fragment (fig. 1 /20 = fig. 3/2) provine de la un vas cu pereţii 
curba.ţi, ornamentat cu cercuri concentrice, obţinute prin incizie şi încon
jurate de un şir de împunsături realizate cu un vîrf ascuţit. 

Tot din lut ars s-a mai recuperat o fusa.iolă fragmentară, cu secţiu
nea. semicirculară. 

Ocupaţiile. De la supra.faţa. solului şi din stratul de cultură au ieşit 
la. iveală mai multe rîşniţe fragmentare (12 bucăţi) .  Ele provin din bolo
vani de rîu, au forme diferite, dimensiuni mici, sînt plate sau semiova.le şi 
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cu suprafaţa de folosire în jur de 15 x 17  cm. Din săpătură au mai fost 
recuperate şi cîteva frecătoare sau zdrobitoare puternic tocite. 

În structura chirpiciului şi , mai rar, în pasta vaselor se observă 
urme de pleavă, pe care avem toate motivele s-o socotim de grîu. Studiul 
asupra inventarului litic i-a. permis lui Alexandru Păunescu5 să ajungă la 
concluzia că multe lame de silex puternic lustruite au fost întrebuiLţate 
la încastrare pentru seceri. Nici în săpătură, nici la suprafaţa solului n-au 
apărut - cu excepţia a două mici fragmente foarte corodate - oase de 
animale, dar rămîne să se precizeze dacă aciditatea solului putea permite 
conservarea lor. Mai multe gratoare, a căror realizare tehnică este groso
lană, permit unele supoziţii în legătură cu economia acestei comunităţi. 

Putem, aşadar, în urma prezentării datelor de mai sus, să conchidem 
că, în economia comunităţii de la Dobroteşti, cultivarea plantelor juca un 
rol însemnat ; fapt semnificativ pentru o epocă în care, în alte regiuni şi în 
cadrul altor culturi sincrone, creşterea animalelor era dominantă. 

* 
Tipul de aşezare, economia, inventarul arheologic al comunităţii de 

la Dobroteşti, raportate la. epoca căreia îi aparţin, ne arată că avem de-a face 
cu un complex cultural necunoscut pînă în prezent. 

Tipul de aşezare în jurul unui mic lac temporar este rar întîlnit. 
Cercetările de teren efectuate în această regiune6 au 8emnalat aşezări sub 
formă de tell sau pe marginea teraselor diferitelor rîuri, adică aşa cum se 
constată şi în alte regiuni ale ţării. Putem menţiona o aşezare de tipul celei 
de la Dobroteşti în satul Vlăsceni (comuna Trestieni, r. Răcari) 7, unde, în 
jurul unei mici albieri de teren, aflată între rîurile Sabar şi Ciorogîrla, 
întilnim o aşezare din epoca bronzului (după toate aparenţele Glina III ) .  

Aşa cum am arătat, în economia comunităţii de h� Dobroteşti culti
varea primitivă a plantelor juca un rol însemnat. Dovezile materiale des
pre creşterea animalelor aproape că lipsesc, dar această latură importantă 
a economiei nu se poate exclude. Raportînd acea8tă situaţie la epoca 
căreia îi aparţine complexul de la Dobroteşti, faptele devin semnificative 
şi o reamintire 8au precizare a unor lucruri în parte cunoscute ni se pare 
binevenită. După cum se ştie, în cadrul comunităţilor Gumelniţa-Sălcuţa, 
cultivarea plantelor a fost preponderentă. S-a atras totodată atenţia asu
pra faptului că, spre sfîrşitul acestor culturi (faza IV), creşterea animalelor 
dobîndeşte o însemnătate crescîndă 8 pentru ca, în etapele următoare, să 
devină precumpănitoare. Ne gîndim în primul rînd la purtătorii mormin
telor cu ocru din faza iniţială de pătrundere, fiindcă după aceea docu
mentarea arheologică a dovedit că multe dintre ele aparţin diferitelor 
culturi cristalizate sau în curs de cristalizare, care au preluat acest ritual 
în forme mai mult sau mai puţin tradiţionale9 • Cultura Coţofeni, docu-

5 Akxandru Păunl'scu, Consideraţii asupra materia/ului litic din complexu/  cullura/ 
de ta Dobroteşti, în prezentul volum, p. 465 şi urm. 

6 ?II. Petre�cu-Dlmbo\'iţa, op. cil., p.  523 - 542, şi Ion Spiru, op. cil., p. 695 - 708. 
7 Aşezarea a fost depislali\. in urma unor cercetări de teren întreprinse de noi sub aus

pici ilt· Comisiei pentru studiul formării l imbii ş i poporului român. 
8 D. Bcrciu, tn Istoria � Romdniei, voi. I, Bucureşti, Edit. Acad. R.P.H. ,  1 960, p. 5 7 ; 

idem, Contribuţii la problemele neoliticului in Romti.nia fn lumina ultimelor cercetdri, p. 3H. 
9 Petre l. Roman, op. cit., p. 324 - 325. 
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mentată şi în nord-vestul Munteniei, la, Retevoieşti 10, are de asemenea o 
economie cu un pronunţat caracter păstoresc, dar sînt şi indicii care docu
mentează practicarea cultivării plantelor 11• Un alt complex cultural care 
va trebui avut în vedere, pentru zona ce ne preocupă, este Folteşti II, ale 
cărui urme se semnalează în Moldova, Dobrogea, sudul Olteniei 12• La 
Folteşti s-a făcut dovada unei economii bazate în principal pe creşterea 
animalelor şi pe pescuit 13, dar la partea superioa.ră a stratului de cultură 
au fost descoperite şi cîteva rîşniţe, care „n-ar fi exclus" - după autori 
-să se atribuie unui orizont înrudit cu cultura Schneckenberg 14• Într-un 
studiu recent, Marilena Florescu încadrează o serie de aşezări din Moldova 
în conceptul de Folteşti II şi, avînd în vedere numărul mare de rîşniţe 
de la, Folteşti şi Bogdăneşti, conchide că acestea ar putea constitui dovada 
începutului preponderenţei a.griculturii în economia acestei populaţii 
socotite sedentară 15• Bazîndu-ne pe realităţile din Dobrogea şi Muntenia 
nord-estică, regiuni foarte apropia.te de aşezările de la Folteşti şi Stoicani, 
noi am arătat însă că - în cadrul ultimelor aşezări şi deci şi al conceptului 
Folteşti II, după Marilena Florescu - trebuie să deosebim două etape 
bine distincte ; una, mai veche, anterioară culturii Glina III - Schnecken -
berg, iar a doua contemporană fazei A a culturii Schneckenberg, repre
zentînd nn orizont cronologic şi cultural Folteşti III, succedat de un altul 
de tip Mîndrişca II. Va trebui deci precizat, în cazul aşezărilor din Moldova, 
căreia din cele două etape ii aparţin rîşniţele la care se face trimitere. 
Noi avem toate motivele să credem că ultimei. Aşezarea Folteşti II de la 
Cernavodă conţine o mare cantitate de oase de animale, scoici şi oase de 
peşte 16, care indică, ca şi la Folteşti, orientarea economiei. Recent, Vale
riu Leahu a publicat conţinutul unui bordei de la Căţelu Nou (Bucureşti) 
şi remarcă de asemenea marea cantitate a oaselor de animale 17, deşi sîn
tem într-o vreme care precede de puţin faza cea mai veche a culturii Glina 
III, documentată Ia Mihai Vodă. Alte aşezări Folteşti II din lunca Dunării 
muntene lasă să se întrevadă locuiri vremelnice. Dacă mai adăugăm şi 
faptul că, după toate aparenţele, maxima extensiune a mormintelor cu 
ocru este de pm în legătură cu un orizont Folteşti II, nouă ni se pare fi
rească concluzia că economia a ceea ce înţelegem noi prin Folteşti II avet1 
un pronunţat caracter păstoresc. Aşa cum s-a menţionat, începînd cu 
rapoartele asupra săpăturilor şi continuînd cu diferitele articole ale lui 
D .  Berciu, în cadrul culturii Cernavoda, creşterea animalelor se bucura 
de o excepţional de mare atenţie. Se adaugă pescuitul, vînatul, dar nu 
lipsesc nici indiciile cultivării plantelor. Săpăturile de salvare executate 

10 D ori n Popc>:cu ş i  D .  V. Hosl' l l i ,  Săpăturile arheologice de la Helcvoir•şli, ·111 MalPrialP, 
V:, p. 706 şi  708. 

11 D .  Bcrciu, /sloria Român iei, f, p .  80. 
12 Petre I. Homan, op. cil., p. :320- :322 ş i  ta!Jclul cronolugic ele la p. 321. 
13 l\[. l'c lrcscu-Dl m!Joyi ţa, I. Ca�an ş i  C. :\latccscu, Săpli111rile arheologice de la Foi 

leşii. in SC/ V. I I, l !J 5 1 ,  l, p. 254-25fi. 
u Ibidem. 

15 Conlrihu/ii la problema inccp11l11/u i epocii bron=ulu i in ,1Joldova, în Arheologia .llo/do
vei, I I - J I T, p. 107, 1 1 5. 

18 Sebast ian :\lori ntz ş i  colab., Şantierul arheologic Cernavoda, în SC/ V, V f, l!l55, 1 - 2, 
p. 1 59. 

17 Valeriu Leahu, Săpăturile arheologice de la Căţelu Nou, în Crrcelăr arheologicee fn 
Bucureşti, voi. II, 1 965. p. 14.  
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de noi şi  Alexandru Păunescu în comuna Slobozia (r .  Giurgiu) au dat la 
iveală o aşezare de tip Cernavoda III, în care creşterea animalelor şi pescu
itul sînt de asemenea predominante 18• Studierea. inventarului litic de la 
Slobozia, identic cu cel de la Dobroteşti, i-a permis însă lui Alexandru 
Păunescu 19 să ajungă la unele încheieri semnificative în legă tură cu folosirea 
unor lame pentru seceri. În cultura. Glina. III-Schneckenberg, economia. 
păstorească pare de asemenea a. fi preponderentă, dar sînt indicii ca.re atestă 
şi cultivarea plantelor (rîşniţe de mînă 20 în unele aşezări, constatarea pe 
care Sebastian Morintz o face pe o anumită categorie ceramică Glina de la 
Ciurel, la care se foloseşte pleava ca degresant). Aşadar, economia comu
nităţii de la. Dobroteşti ne arată că ea. se integrează într-un proces mai 
general, care se petrece la începutul epocii bronzului, cu deosebire că acest 
proces era mult mai accentuat în cadrul aşezării ce stă în atenţia noastră. 

Pentru încadrarea cronologică a complexului de la Dobroteşti, cera
mica ne oferă o mare varietate de analogii şi sincronisme, fără ca aceasta 
să pună, totuşi, sub semnul întrebării unitatea materialului. Ca realizare 
tehnică, ceramica de la Dobroteşti se apropie cel mai mult de resturile 
Glina III-Schneckenberg şi, în parte, Coţofeni, ea continuînd să dezvolte 
tehnica vaselor de tip Sălcuţa IV, în care se foloseşte ca. degresant nisip, 
pietricele şi alte impurităţi 21, deosebindu-se în acest fel de materialele 
similare din cultura Cernavoda sau Folteşti II. 

O serie de forme, cum ar fi vasele - realizate de obicei dintr-o pastă 
mai bună - cu gît scurt şi corp bombat, vasele-borcan cu gît înalt, îşi 
găsesc antecedente în culturile neolitice Gumelniţa-Sălcuţa, inclusiv 
Sălcuţa IV 22, dar le reîntîlnim în faza a III-a. a culturii Cernavoda 23, aso
ciate cu elemente de decor similare celor de la Dobroteşti. O altă gamă de 
forme - vasele „sac", castroanele cu marginea aplecată spre exterior 
sau cele emisferice - se apropie cel mai mult de formele similare din cul
tura Cernavoda 24, deşi ultimul tip de vas, castronul, la origine este tot o 
transmitere a fondului neolitic local. Analogii pentru castroanele semi
sferice găsim de asemenea şi în cultura Glina III 25 sau în străchinile-uneori 
cu marginea îngroşată - din aria Horodiştea-Folteşti, unde apar atît în 
etapele mai vechi, cît şi în cele mai noi. 

Majoritatea torţilor sînt comune pentru culturi diferite, din epoci 
diferite şi nu ne oferă precizări cronologice şi culturale semnificative. 
Tendinţa de supra.înălţare a unei torţi întîlnită pe un fragment ceramic 
(fig. 1 /11 ) ne apropie de bronzul incipient. Tortiţa perforată vertical (fig. 
1/14),  aplicată sub marginea vasului, îşi găseşte bune paralele în aria. culturii 
Coţofeni 26, dar în acest ultim caz este vorba. de vase cu gît cilindric, înalt, 

18 .\lexandru Păune5cu, op. cil., p. 469, nota 10. 
19 Ibidem, p. 469. 20 Gh. Bichir, Siîprilurile de salr1are de la C11ci11/ala, ln  .�faleriale, VI I I, p. 286. 
21 Pcnlru tehnica ceramicii Sălcuţa lV, vezi D.  Berciu, Contribuţii . .  „ p. 310 - 3 1 1 .  
2 2  Compară d e  la n o i  fig. 2/8 - 9, 1 7  c u  D. Berciu, op. cil„ fig. 140/1 şi, ln parte, 126/3 ; 

135/5 ; 137 /1 .  
2 a  D. Berciu, Seba5tian Morintz şi P. Roman, Săpăturile de la Cernai•oda, ln Materiale, 

VI, p. 95, fig. 5/6 - 8, 1 1 .  
2 4  Ibidem, fig. 5 / 1 ,  3 ,  5 ;  vezi ş i  Materiale, V I I ,  fig. 2/1 - 2, 6 ,  8 - 9  d e  la p. 52. 
25 I. Neslor, Fouilles de Glina, în Dacia, I I I - IV, 1 927 - 1 932, fig. 7/15, 1 6 ;  8/5. 
28 Pentrn această formă de vas, vezi Vladimir Dumi trescu, La plus ancienne lombe a 

incineralion trow„t!e sur le terriloire de la R. P. Roumaine, ln Dacia, N.S„ IV, p. 69-88. 
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pe cînd fragmentul de la Dobroteşti aparţine unui vas cu pereţii curbaţi, 
fără gît (probabil vas-borcan), aşa cum se întilneşte în faza a III-a a culturii 
Cernavoda. Torţile tubulare dispuse pe corpul unor vase de mari dimensiuni 
apar uneori sub formă de „mosor" în cultura Glina III-Schneckenberg 27 
şi în complexele, în parte similare, din Moldova 28• O lungă evoluţie şi 
o largă răspîndire o au tortiţele prevăzute cu o prelungire ascuţită sau rotun
jită .  în cultura Sălcuţa sînt frecvente în fazele timpurii 29 şi apar mai rar, 
după documenta.rea existentă, în faza tîrzie (IV) 30• Torţi similare celor 
sălcuţene timpurii găsim în prima fază a culturii Cernavoda 31, dar foarte 
rar-şi ceea ce este important, de o factură asemănătoare celor de la Dobro
teşti - în fazele mai tîrzii 32• Nu lipsesc nici din cultura Glina III 33, iar 
la Horodiştea 34 ele constituie unul din elementele caracteristice. Acest tip 
de toartă poate, aşadar, fi socotit, în Muntenia, o moştenire din mediul neo
litic local, dar adaosul unei influenţe străine, în speţă estică, la acest ori
zont cronologic, trebuie avut în vedere. 

Cele mai variate analogii şi sincronisme le oferă motivele ornamentale. 
Brîurile în relief, alveol:::ite sau crestate, constituie unele dintre cele mai 
caracteristice ornamente ale fazei Cernavodă III 35, lipsind din primele 
două faze. Acestea apar, de asemenea frecvent, în culturile Glina III
Schneckenberg şi Coţofeni. în aşezările Folteşti II din Muntenia şi Dobro
gea (Cernavodă, Boian, Gumelniţa, Garvăn, Sultana, Căscioare, Tinosul), 
brîul în relief este o raritate. În schimb, într-un orizont ulterior, contem
poran fazei Schneckenberg-pe care noi l-am denumit Folteşti III- Dolheşti 
II, încadrat de Marilena Florescu, împreună cu resturile mai sus discn
tate, în conceptul Folteşti II - , brîul constituie un element de decor 
generalizat 36• Rămîne ca cercetările viitoare să precizeze dacă resturile 
de la Căţelu Nou, atribuite de descoperitor aceluiaşi orizont Folteşti II 
şi în ca.re acest ornament este prezent, reprezintă o verigă finală a acestei 
etape-de puţin anterioară cuhurii Glina III -sau o manifestare specifică în 

27 l\Iargarrla Consl an liniu �i Panai L I.  Pan ai t , O aşe =are din epoca bron=ll/11i la l?o.�ll, 
ln Cerceltiri arheologice ln Hucllre.�li, Yol. I, p. 308 : A. Prox, Die Sclineckrn/>ergku//ur, pi. X/fi, 10. 

2e Gh. Bichir, S1ip1il11ri urheoloi1ice la Mlrulri.�ca, ln llfaleriole, V I I I, p. 297 şi fig. G/-l, int.!icii 
torţi sub formă de „mo�or" clin s l ra l 1 1l  l\linclrişca I I  suprapus de u n  n i \•el ::\Ion lt•oru I C.,, 
de<'i con tPmµoran fazei H Schnrckenberg ( i h idem). Vez i şi \'asul descoperit intr-un mormînl 
cu ocru la  Valea Lupului (M. D inu, Şanlieml arheo/o�1ic de la \I alea L11p11/L1i, în Afalerialr, 
V I, fig. 4 ), soco t i t  a face parte d in t r-un complex ele la i ncrpu Lul epocii de hronz (:\forilena 
Florrscu, op. cil., p.  121 ). 

20 D. Berci n,  Conlribu/ii . . .  , fig. 92/2 = fig. 97/3 ; fig. 1 02/:l. 
30 Jhidcm, fiq. 1 -15/2. 
31 D .  Berci n ,  Sebastian l\lori nt z  şi  P. Roman, op. cil.,  p .  99. 
32 Vezi exrmµlarul ele la Ghizdaru, care aparţine fazei a I I I-a a cul l uri i  Ccrnavorla 

(D. Bcrciu, Gh. Hi\clulescu, Gabri el l\lihf1icscu şi l\1. Ionescu , Săpăturile de in(ormare tle la 
Gosl in zz şi Ghizdaru, ln 11laleriale, V I I, fig. 4/2 = fiµ. 1 /:�). Ln al t exl'mplar se poa t e ci l a de 
la Clir:ciu (Dep. 1\1.N.A., nr. i nv. I 9827). C. Prrda alribuic acest complex unei cul t uri clin 
epoca bronzului (Noi urme arheolo.1ice in împrejurimile comune i Spanţol!, în manuscris). nc�lurilc 
de Ia Cl i nci u imhcft o aşezare Cernavocla t îrzrc, dar .nu lipsesc unele clrmen te Glina. 

33 I.  !'Iestor, op. cil., fig. 7 / 1 .  

3 4  H. Dumit rescu, L a  slalion prehis/orique de llorodişlea sur l e  Prulh, in Dacia, IX- X, 
1 945, fig. 1 5 /1 6 - l!l. 

36 D. B erci u, Sebastian Morintz şi P. Roman, op. cil., fig. 2/2 ; 5/1,3 ; D. Bcrciu, Sebas
tian l\forintz, 1\1. Ionescu şi P. Roman, Şantierul arheologic de la Cerna11oda, in klaleriale, 
V II, fig. 2/5, 8, 9. 

a& Marilena Florescu, op. cil., Iig. 1 - 4. 
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regiunile mai îndepărtate de Dunăre a aceluiaşi complex Folteşti II,ceea 
ce ni se pare mai puţin probabil. Aşadar, frecvent în culturile neolitice 
locale, brîul în relief cade pe un plan secundar în perioada de tranziţie 
propriu-zisă, ca să reapară, în forme caracteristice, la începutul epocii de 
bronz, cînd cunoaşte o evoluţie interesantă : de la brîul fin, foarte mărunt, 
la brîurile mai mari, grosolane. 

Un decor obişnuit la Dobroteşti îl constituie crestăturile sau impre
siunile executate de obicei pe marginea exterioară a vaselor. Uneori, ele 
sînt însoţite de alte motive ornamentale. Un mod de ornamenta.re ase
mănător întîlnim în Sălcuţa IV 37 în toate fazele culturii Cernavoda, în 
complexul Horodiştea-Folteşti, Glina III-Schneckenberg şi Coţofeni. 
Asocierea cu alte elemente de decor situează însă acest motiv ornamen
tal la orizontul cronologic Cernavoda III, Glina III- Schneckenberg, 
Coţofeni, Folteşti III-Dolheşti II. 

O lungă evoluţ,ie - din neoliticul tîrziu şi pînă în epoca bronzului 
o au şi şirurile de mici proeminenţe butoni. 

Canelurile - dispuse fie pe suprafaţa interioară, fie pe corpul bom
bat al vaselor -crestele în relief, şănţuleţele late ce imită canelura îşi gă
sesc corespondenţe absolut similare în faza a III-a a culturii Cernavoda, 
unde, apărute pentru prima dată, formează unul dintre cele mai caracte
ristice ornamente 38• Des întîlnite în culturile neolitice locale, canelurile 
se păstrează pînă în Sălcuţa IV 39, pentru ca apoi să renască în unele cul
turi de la începutul epocii bronzului. 

Şănţuleţele late - executate prin apăsarea în pasta moale a vasului 
a unui vîrf bont şi lat - constituie de asemenea un element de legătură. 
între fondul neolitic şi bronzul incipient. Săpăturile de la Sălcuţa au ară
tat că acest ornament este frecvent în faza a III-a şi general în faza a IV-a 
„aşa cum îl cunoa.ştem de altfel în cultura Coţofeni" 40• Cele mai apropiate 
analogii pentru exemplarele de la Dobroteşti le găsim în cultura Coţofeni 4 1• 
În aşezările Folteşti II din Dobrogea sau Cîmpia Munteniei el este o raritate, 
în schimb în faza a III-a a culturii Cernavoda devine mai frecvent 42, 
fără a constitui însă un element caracteristic. În ultimele două cazuri este 
obţinut de obicei prin incizii înguste şi mai rar prin şănţuleţe nu prea late. 

Şirurile de mici impresiuni circulare au o largă răspîndire în cultura 
Glina III-Schneckenberg 43, se întîlnesc în culturile Coţofeni, Monteoru 
şi, mai rar, în complexul Horodiştea-Folteşti din Moldova. Interesante 
sînt de asemenea impresiunile circulare executate cu trestia. Ornamentul 
apare la Horodiştea 44, în aşezările �"'olteşti II din Dobrogea şi Cîmpia 

37 D. Ikrcin, Contribufii . . „ J'i g. l :W/2 - G. 
38 D. 13crcin, Sebastian Morinlz şi P. Roman, op. c it„ fig. 2/G ; 5/.'i - !J ; D. BPITiu ,  

Sebas tian :\lorintz, � I .  Ionescu şi P.  Romnn, op. cil., fig. 2/7. 

39 D.  Berciu, Contribuţii . • .  , fig. 1 36/i ; 1 3!J/7 ; 1 42/!J. 
40 Ibidem, p. 328. 

41 C. S. Nicolăescu-Plopşor, Al.  Păunescu şi Ion Pop, Săpăturile de la (;11ra Clzeii- lU§lWli, 
in Materiale, V III ,  fig. 3/4, 7. 

42 D. 13erciu, Sebastian :\Iori n lz şi P. Ho1mm, op. cit„ fig. 2/5. 

43 I. Nestor, op. cit„ p .  22-l şi Jig. 1 2/ 1 ,  10, 22 - 23 ; A. Prox, op. cit„ prntru Sclmcc
kenberg B, pi. XVl/6,!J ; XV I J /3, 6. 1 1 .  

44 H. Dumitrescu, op. cil„ fig. 13/5. 
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Munteniei 45, în cultura Glina III 46 şi, mai rar, în faza a III-a a culturii 
Cerna voda 47• 

Cercurile concentrice, înconjurate de puncte circulare, sînt caracte
ristice culturii Monteoru, începînd chiar din faza I C4 48• Deşi motivul 
ornamental de la Dobroteşti este identic celui de la l\fonteoru, realizarea 
acestuia este diferită {spaţii largi între cercurile care au fost obţinute prin 
linii mult mai late). Analogii mult mai apropiate ca realizare tehnică se pot 
cita din aria Schneckenberg, deşi, în acest ultim caz, este vorba de semi
cercuri ale căror capete se sprijină pe o bandă de linii paralele orizontale 49• 

* 

Din cele relatate mai sus se pot desprinde cîteva concluzii majore : 
complexul de la Dobroteşti este creaţia unei comunităţi aflate - din punct 
de vedere cronologic -pe treapta timpurie a epocii bronzului, care, păstrînd 
destul de numeroase moşteniri din fondul neolitic local, asimilează activ 
o serie întreagă de elemente de cultură ce se transmit din medii cmlturale 
sincrone, într-o zonă de interferenţă : Coţofeni, Glina III-Schneckenberg, 
Monteoru timpuriu, Cernavodă III. Complexul cultural de aici nu se poate 
atribui nici uneia dintre culturile sau aspectele culturale cunoscute pînă 
acum de la începutul epocii de bronz, deoarece nici unele dintre elementele 
sale componente, ce indică preluări sau moşteniri din culturile cunoscute, 
nu sînt majoritare şi nu se poate spune că se găsesc aici în forme identice 
celor din alte culturi, cu care au similitudini. Nu poate fi vorba aici de 
orizonturi culturale şi cronologice deosebite, amestecate în teren şi socotite 
de noi a reprezenta o „unitate" ,  atît pentru faptul că - aşa cum am mai 
spus, şi repetăm - elementele de cultură ce indică moşteniri şi preluări 
nu constituie forme specifice altor culturi, cît şi din cauza realizării lor uni
tare sub aspect tehnic şi a îmbinării originale a elementelor de cultură 
preluate sau a transformării evidente a celor moştenite. Există, aşadar, 
la Dobroteşti elemente de cultură care îşi găsesc paralele în culturile Săl
cuţa (IV), Glina III- Schneckenberg, Cernavoda (faza III), Coţofeni, 
Monteoru, dar nu şi elemente care să ne dea dreptul să le atribuim acestor 
culturi şi să ne facă să presupunem existenţa mai multor orizonturi cro
nologice şi culturale. 

Moştenirea mai veche, profund evoluată, ne dă o verigă de legătură 
între culturile neolitice din Muntenia şi culturile epocii bronzului ; în ace
laşi timp avînd în vedere analogiile ce se pot face cu produsele similare ale 
culturilor epocii bronzului timpuriu menţionate mai sus, trebuie să situăm 
aşezarea de la Dobroteşti la nivelul cronologic corespunzător ultimelor 
culturi. Aceasta nu rezolvă însă satisfăcător problema fixării în timp a 
staţiunii de la Dobroteşti, deoarece culturile la care este ea raportată 
au o lungă evoluţie în timp şi deci mai multe faze cronologice. 

46 Pelre I. Romrm, op. cil.,  p. 320. 
46 Sebaslian l\lorintz, in .Ualeriale, V I, fi g. 1 1  i9, fie la p. i69. 
47 Un exemplar de acest t i p  pro vine din aşezarea Cernavoda l l l  de la Slobozia (Giur-

giu). 
48 Eugenia Zaharia şi Alexandrina Alexandrescu, Săpă/urile arheologice de la Sărala

Mon/eoru, ln SCH', I I, 1 951 , 1 , p. 161 - 1 62 : I. Nestor şi Eugenia Zaharia, Şantier11/ arheo
Joqic Sărata -Mon/eoru, în SC T V, IV, 1 955, :i - 4, p. 50:J. 

" A. Prox, op. cil., ln special pi. XVH/8. 
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Cultura Coţofeni din Oltenia este cuprinsă între faza a IV-a a culturii 
Sălcuţa şi cultura Glina III 50• Analogiile pe care aceasta le oferă cu Fol
teşti II, Folteşti III-Dolheşti II, Cernavoda III, Glina III-Schnecken
berg ne indică atît o contemporaneitate parţială cu aceste culturi, cît şi o 
perioadă de timp mai îndelungată de dezvoltare a. ei. Nu s-a putut face 
însă pînă în prezent o periodizare a culturii Coţofeni bazată pe o strati
grafie certă. Nu dispunem nici de o periodizare a culturii Glina III, dar 
se admite, în urma unor observa.ţii stratigrafice şi a unor studii comparative 
cu fazele Schneckenberg, că în evoluţia acestei culturi trebuie deosebite 
cel puţin 2 -3 faze 51• Cum între orizontul Folteşti II şi faza. mai timpurie 
a culturii Glina III, pe de o parte, şi Coţofeni, pe de altă parte, se poate 
admite, avînd în vedere influenţe şi elemente de cultură comună, un ra
port de contemporaneitate, ipoteza după care cultura Glina III pătrunde 
în Oltenia dinspre est, într-o fază tîrzie a. evoluţiei sale, se impune 52• 
În Transilvania, cultura Glina III-Schneckenberg supra.pune resturi de 
cultură Coţofeni 53, dar rămîne să se precizeze ce etapă anume din dezvol
tarea acestei culturi este suprapusă şi apoi dacă nivelul respectiv din ca
drul culturii Glina. III-Schneckenberg este sau nu atestat în Oltenia.. 

Sincronismul Schneckenberg B - Monteoru I 04 a fost dovedit prin 
săpăturile de la Săra.ta-Monteoru 54• 

În Moldova se conturează un orizont Folteşti III-Dolheşti II, urmat 
de un altul, Mîndrişca II, �ontemporane fazelor A şi, parţial, B Schnec
kenberg 55• 

Cît priveşte faza a III-a a culturii Cernavoda, începuturile ei sînt 
de situat într-o etapă post a ceea ce înţelegem noi prin Folteşti II. După 
cum s-a arătat însă, în cadrul acestei faze, cu straturi de cultură groase 
pînă la 2 m, se pot deosebi mai multe niveluri 56 şi, adăugînd la aceasta. 
numeroasele analogii ce se găsesc pentru resturile sale în culturile Glina 
III- Schneckenberg, Monteoru, Coţofeni, colectivul care a efectuat cerce
tările de la Cernavodă a ajuns la concluzia că ea îşi încheie evoluţia în pra
gul Bronzului mijlociu 57• 

În concluzie, un sincroni�m Cernavoda III (nivelurile mai vechi)
Glina III (faza timpurie şi mijlocie) -Schneckenberg (A şi început de B) 
Coţofeni (etapa mijlocie)-Monteoru (IC4)-Dolheşti II-Folteşti III ni se 
pare firesc la niYelul documentaţiei actuale şi prezenţa unor elemente 
cu analogii în aceste culturi, în acelaşi context, la, Do broteşti constituie 
un argument în plus. Admiţînd un asemenea sincronism, noi am avut în 
vedere şi posibilitatea ca unele elemente de cultură ce p:.w a fi m marea 
influenţei unei culturi contemporane să fie doar moşteniri ale unui fond 
care şi-a încheiat evoluţia (ne referim concret la elementele de cultură Coţo
feni de la Dobroteşti) ,  dar cauza stingerii culturii Coţofeni din Oltenia este, 

5o D. Bcrc iu , op. cil , p. 1 3 1 .  
51  I .  '.\'c-;Lor, oo. cil„ p.  !J8 ; G h .  Bich i r, Beilra;J :ur /{ennlnis der {riihen Bronzezeil 

im siidiisllichen Transsi/1•anie11 11nd in drr .110/lla11, in lJacia, �- S„ YJ,  H l62. p. 104 - 106 şi 
1 1 1 . 

52 D. Berciu, op. cil„ p. 1 3 4 .  
5 3  I. Neslor, op. cil„ p. 98,  şi D .  Bcrciu, op. c i l„ p. 1 3 1 .  
54  I. �e5lor şi Eugenia Zaharia, op. cil„ p. 503. 
55 (;h.  Bichir, op. cil„ p. 1 1 0 - 1 1 1 .  
58 D. Berci u, Scba� lian :'llorintz şi P. Boman, on. cil„ p. 1 01 �i f i i.T .  3. 
57 J/l idem, p. 1 0:1 ; D. B1•rciu, in Istoria României, I, p. 77. 
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după datele ce le avem la dispoziţie, înaintarea spre vest a purtătorilor 
culturii Glina III, care nu putea avea loc, probabil, înainte de încheierea. 
evoluţiei aşezărilor de tip Dobroteşti aflate la est de Olt, aşa încît şi sub 
acest aspect o contemporaneitate Dobroteşti-Coţofeni se impune. Deci 
limita superioară a aşezării de la Dobroteşti poate fi situată la. un orizont 
Schneckenberg B de început-Monteoru I C4, moment care marcheazăt 
probabil, începutul înaintării purtătorilor culturii Glina III spre vest. Li
mita inferioară poate coborî pînă la începutul fazei a III-a a culturii Cerna
voda şi a culturii Glina III-Schneckenberg. 

Cine sînt creatorii complexului de la Dobroteşti, din moment ce ei 
nu se pot identifica nici cu purtătorii culturilor Coţofeni, Glina, Cernavoda, 
nici cu acei ai complexelor rezultate în urma vehiculării triburilor pontice <ţ 
În Muntenia şi Oltenia, de la sfîrşitul neoliticului şi pînă la începutul 
epocii bronzului, constatăm următoarea succesiune culturală : 

1 .  GumelniţaB-Sălcuţa III, ce implică şi infiltrări Cernavoda I. 
2.  Sălcuţa IV (documentată în Oltenia şi nord-vestul Munteniei)

Gumelniţa tîrzie (IV), care va trebui mai bine precizată (probabil în centrul 
şi vestul Munteniei) "--Folteşti I (în estul Munteniei)-Cernavoda II (pe 
o fîşie în lungul Dunării muntene şi oltene, cu aşezări la Renie, Chirnogi se, 

Căscioarele se, resturi sporadice la Vădastra şi Ostrovul Corbului) şi infil
trări ale purtătorilor mormintelor cu ocru pe spaţii largi. Nu se constată, 
în cazul resturilor de la Dobroteşti, preluări directe din fondul Folteşti 
I, Cernavoda II, ci doar tradiţii Sălcuţa- Gumelniţa tîrzie. Este vremea. 
în care presiunea dublă, din est şi sud, va fi determinat, aşa cum postu
lează D. V. Rosetti, o retragere a triburilor Gumelniţa- Sălcuţa spre locu
rile mai ferite. 

3. Un orizont Folteşti II, care afectează Dobrogea, Muntenia esticăt 
centrală, de sud şi, după documentarea existentă, sudul Olteniei. Dacă şi 
în ce măsură se va fi produs un proces similar şi în Muntenia nord-vestică 
sau în restul Olteniei, rămîne ca documentarea arheologică viitoare s-o 
precizeze. Unui nivel mai tîrziu al complexului Folteşti II îi aparţin şi 
primele elemente de cultură Coţofeni, indicînd în a.cest fel o parţ;ială con
temporaneitate. Este greu de întrevăzut în ce măsură, în acest timp, se mai 
puteau menţine, prin adaptare la noile condiţii, comunităţi sălcuţene sau 
gumelniţene întîrzia.te. 

4. Urmează în timp cultura Glina III (faza timpurie-Mihai Vodă, 
precedată ,  se pare, de un orizont Folteşti II tîrziu, de tip Căţ.elu Nou, şi 
faza mijlocie, care se întinde în principal în Muntenia centrală, în timp ce Do
brogea şi o fîşie în lungul Dunării muntene sînt ocupate de unele din eta
pele de dezvoltare a fazei a III-a a culturii Cernavoda. În Oltenia se va. 
dezvolta cultura Coţofeni. Acestei vremi îi vor fi aparţinut şi primele etape 
de locuire de la Dobroteşti. 

5. În etapa următoare - la un orizont Schneckenberg B, Monteoru 
I C4 -începe deplasarea spre sud a purtătorilor culturii Glina III, unde 
intră într-un contact mai strîns cu purtătorii culturii Cernavoda şi spre 
vest, punînd astfel capăt evoluţiei aşezărilor de tip Dobroteşti şi Coţofeni. 

58 Săpi1turi S<.'has l ian �lori n l z  şi P. Homan. 
59 Ersi lia Tudor, Ceramic<i npar/inind culturii Cernw1oda ·lescopail<i la CtiscioarelP, ln 

.� CI V, 1 6, 1 9115, 3, p. 555 - :>6 1 .  
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În raioanele Roşiorii de Vede şi Alexandria, în urma cercetărilor de te
ren, au apărut numeroase aşezări gumelniţene 60, dar sînt slab repre
zentate -noi am spune neidentificate - resturile din epoca bronzului. 
Pe teritoriul comunei Dobroteşti noi am identificat deja cîteva aşezări 
Tei, iar din raionul Alexandria ni se semnalează o aşezare Glina III. 

Factura materialelor de la Dobroteşti pare a ne arăta cr� , în vestul 
Munteniei şi, în general, în regiunile mai retrase, ne putem aştepta la depis
tarea unor comunităţi care, moştenind fondul cultural Gumelniţa- Sălcuţa 
tîrzie, au fost supuse unor influenţe variate ale culturilor vecine, cu atît 
mai mult cu cît sîntem într-o zonă de interferenţă culturală, pe care le-au 
prelucrat într-un mod original, dînd naştere unui aspect hibrid, în cadrul 
căruia componentele culturale Glina-Cernavoda III-Coţofeni joacă un 
rol aproximativ egal. Păstrarea unei economii tradiţionale, o parte a in
ventarului arheologic pledează în favoarea unei populaţii autohtone. 
Este deci de presupus ca viitoarele cercetări să dea la iveală şi aşezări care 
să facă legătura între Sălcuţa- Gumelniţa tîrzie (IV) şi aşezările de tip 
D obroteşti, şi atunci se va vedea dacă, şi în ce măsură, se mai poate vorbi 
de o continuitate directă etnoculturală, în anumite regiuni ale patriei, 
între neoliticul tîrziu şi epoca bronzului. 

UN NOUVEL ASPECT CULTUREL DATANT DE LA PRASE 
ANCIENNE DU BRONZE ( SITE DE DOBROTEŞTI) 

RESu�I E 

L'auteur expose Ies resultats des recherches effectuees au lieu dit 
«Lacul lui Drăcman » ou «Lacul cu cremene » situe sur le territoire de la com
mune de Dobroteşti, dans la partie ouest de la Valachie, a environ 90 km 
au nord du Danube. 

Les recherches ont pu preciser l'existence d'un horizon compre
nant troix niveaux d'habitat appa.rtenant a une communaute datant de 
la phase ancienne du bronze. La culture des plantes avait un role impor
tant dans l'economie de cette communaute. 

Les restes de cette civilisation indiquent une forte tradition de l'e
poque neolithique (civilisation de Gumelniţa et de Sălcuţa tardives) sur 
laqnelle sont venues se greffer des influences des civilisations voisines 
synchrones : Coţofeni, Glina III-Schneckenberg, Cernavoda (phase III) 
associees d'une maniere unitaire et originale dans la communaute prehis
torique de Dobroteşti. 

Ces consta.tations permettent a l'auteur de supposer que dans l'ouest 
de la Valachie et generalement dans Ies lieux plus eloignes, d'autres 

eo M. Pelrescu-Dimbovi \a, op. cit., şi Ion Spiru, op. c il. 
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sites de ce genre pourraient etre decouverts, susceptibles de nous informer 
en quelle mesure une continuite ethnique et culturelle a-t-elle existe entre 
l'epoque neolithique et celle du bronze. 

L E GENDE D E S  F I GURES 

Fig. 1 .  - Dobroleşli, • Lacul lui  Drrlcman •. 1 - 5, 7 - 27, fragmen l s  de vases ; 6, fragment 
d'nne idole anlhropomorphe. 

Fig. 2. - Dobroteşli, • Lacul lui Drrkman •· Fragments de vases. 
Fig. 3. - Dobroteşti, • Lacul lui Drticman •. Fragmenls de vases. 
Fig. ·1 . - Dobroleşti, • Lacul lui Drăcman "· Fragmen t s  de vases. 
Fig. 5. - Do/1roleşti, • Lacul lui Drăcman '· l - 5, fragments de rnanches de vascs ; 6, 'i, 

lragmenls de bou sillagc a ttcstan t des traces de poutrcs et de verges i mprimfrs. 
Fig. (i. - Dobrote.,li, • Lacul lui Drăcnwn •. Fragrncnts de vases. 
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