STUDII

IN LEGATURA CU PROBLEMA LOCUINTELOR DE
SUPRAFATA CU PLATFORMA DIN ASEZARILE
CULTURILOR PETRESTI $I CUCUTENI-TRIPOLIE *

DE
IULIU PAUL-Sibiu

Cu prilejul sapaturilor intreprinse in agezarea neolitici de la Poiana
in Pisc (com. Casolt, r. Sibiu) in 1957 si indeosebi in 1958 1, s-a stabilit
existenta, in aria culturii Petresti, a unor resturi de locuinte (platforme)
aseminitoare pind la identitate cu -cele din agezirile aparfinind culturii
Cucuteni-Tripolie. Ulterior, prin sipaturile efectuate de semnatarul acestor
rinduri in agezirile cu ceramicd pictatd de tip Petresti de la Ocna Sibiului-
,»Fata Vacilor’”’ (1959—1960), Pianul de Jos-,,Podei” (1961 —1963),
Mihalt-,,Miticuta” (1964) si Pduca-,,Homm” (1965), au fost dezvelite si
alte locuinte similare, de unde s-a putut deduce ca locuinfele de suprafaté
cu platformi, de tipul celor din aria culturii Cucuteni-Tripolie, sint carac-
teristice §i pentru cultura cu ceramicd pictatdi de tip Petregti.

Incercarea de a explica rolul §i rostul acestor platforme cu prilejul
publicirii primelor descoperiri de acest fel 2 s-a inscris pe linia ipotezelor
cunoscute, emise cu prilejul valorificirii vastelor cercetiri intreprinse in
asezdrile apartinind culturii Cucuteni-Tripolie 3. Treptat insd, observatiile
ficute cu prilejul dezvelirii locuintelor din agezirile cu ceramicad pictata de
tip Petresti enumerate mai sus au ridicat, cu fiecare noud locuintd sdpata,
noi §i noi probleme de natura si puni sub semnul intrebérii ipotezzle ante-

* Rezultatele preliminare ale cercetérilor privind locuintele de suprafatd au fosl prezen-
late la Sesiunea stiintificd a Filialei din Sibiu a Societatii de stiinte istorice si filologice, din 14
februarie 1964.

1 Vezi M. Macrea, Santierul arheologic Casoll-Boifa, in Maleriale, VI, p. 421 si urm.,
si 1. Paul, Asezuarea neoliticd tirzie de la Poiana in Pisc, in Maleriale, VII, p. 109—112, fig. 2
si p. 118.

2 1. Paul, op. cit.,, p. 110.

3 T. S. Passck, ITepuoduaayun mpunoasckux noceienuid, in MIA, 10, 1949, cap. I, p. 7
si urm,; V1. Dumilrescu, Hdbdagesti, monografie arheologici, cap. II, Locuinfele, si indeoscbi
p. 176 §i urm. ; A. C. Florescu si M. Florescu, in Maleriale, V1I, 1961, p. 79—83; Horlensia i
V1. Dumitrescu, Santierul arheologic Traian, in Maleriale, VII, 1961, p. 92—95; M. Petrescu
-Dimbovita, Adrian si Marilena Florescu, Santierul Trusesti, in Maleriale, VIII, p. 227—228.
Vezi si I. T. Dragomir, Unele considerafii cu privire la modul de consirucfie al locuinfelor din
asezarile culturii Cuculeni-Tripolie, in SCIV, XIII, 1962, p. 393 —397.

S CIV, lomul 18, nr. 1. p. 3—24, Bucuresti, 1967
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4 TULIU PAUL — Sibiu 2

i itoare la sistemul de construire ¢ i la aspectul inifial al locuin-
;:a(l)?ll" eaf: fgglror resturi ni s-au pistrat sub forma acestor platforme Vdevlut ars.
Comparind observatiile noastre cu cele cunoscute pe baza §ap@t}1rllor
anterioare din agezirile cucuteniene, am ajuns tr_eptat la conqlqzm ci mpgr;
carea de reconstituire a acestor locuinte pare a fi in multe privinte gresita
si ci, de fapt, in cazul platformelor de lut ars avem de-a face curesturile unor
locuinte construite pe piloti (picioare) de lemn la o oarecare dJstgLntva, de sol.

Spatiul nu ne ingiduie si facemo descriere detaliatd a fiecireia din
locuintele sipate §i a observatiilor ficute cu acest prilej ; deaceea vom aborda
numai acele probleme ce ni se par a fi esentiale pentru infelegerea si
interpretarea corecti a acestor vestigii arheologice. Stadiul actual al cer-
cetirilor ne scutegte de reluarea in discufie afelului in care au fost interpre-
tate mai demult descoperirile de acest fel ¢, Concluziile cercetdtoarei sovie-
tice Tatiana Passek 7, ca §i precizirile cercetdtorului roman V1L D}Jmltrescuaz
sint, credem, suficient de convingétoare, in sensul cd azi nimeni nu se mai
indoieste de faptul cd platformele de lut ars reprezinta resturile unor lo-
cuinte de suprafatd. V1. Dumitrescu demonstreazi ca _respectlve}e supra-
fete de chirpici ars nu pot fi interpretate ca fiind resturi ale perepllox: locu-
intei ®, conchizind, pe baza unor argumente §i observafii convingitoare,
ci de fapt avem de-a face cu resturile platformelor din interiorul locuin-
telor 10,

"

Dupid pirerea noastrid, chiar §i resturile cele mai bine pastrate ale
acestor platforme lasi impresia unei dislocdri mai mult sau mai putin
evidente ! (fig. 1/1,3). Altele sint in schimb destul de imprigtiate, impras-
tiere ce nu poate fi pusi numai pe seama ravigirilor ulterioare (fig. 1/2, 4).
O dovada in acest sens este gi faptul ci locuinfa nr. 3 de la Poiana in Pisc,
ale cdrei resturi sint foarte ravigite, se gidsesc la mai pufin de 2 m distanta
de locuinta nr. 2 (fig. 2/1), aceasta din urmi ficind parte din categoria
platformelor bine pistrate. Dacd impragtierea chirpiciului locuintei nr. 3
de la Poiana in Pisc s-ar datora numai unei riavigiri ulterioare, aceasti

4 Cf. Istoria Romdniei, vol. 1, Bucuresti, Edit. Academiei, 1960, p. 64.

& Cf. T. S. Passek, op. cil., p. 132 §i urm., p. 136, fig. 72 (asezarea IKolomiigcina). Incer-
carea sa de reconstituire a fost acceptatid in liniile sale generale §i de citre cercetilorii romini.

¢ Vezi si A. L. Mongait, Arheologia in U.R.S.S., Bucuresti, Edit. Stiintifica, 1961, p. 97.

? T. S. Passek, op. cil.,, cap. 1, p. 7 si urm.

8 VI. Dumitrescu, op. cil., cap. 11, p. 177.

¥ Ibidem, p. 177—179. Autorul sipaturilor de la Hibisesti insird In continuare si argu-
mentele care contrazic explicatia ,,platformelor’” (p. 179— 180). Observatiile mentionate dc aulor
conlrazic intr-adevir explicatia data platformelor, asa cum au fost acestea interpretate §i expli-
cale, ca clement construcliv al locuin{elor imaginate de T. S. Passek. Pini la urma autorul afirma
cd ,,aceste constatiri cer Inci o explicatie verosimild pe care In stadiul aclual al cunostintelor
noastre nu o putem da”’, riminind in ultima instanta la interpretarca si reconstituirea propusd
de T. S. Passck (p. 178—179), adiugindu-i tolodata unele corectari §i preciziri de amanunt.

10 Cf. M. Petrescu-Dimbovila, Santierul Valea Jijiei. Agezarea neolilica de la Trugesli,
in SCIV, III, 1952, 1, p. 62.

11 Vezi si A. L. Mongait, op. cil., p. 97 : Habasesli, cap. 11, pl. LIIIsi L1V/2; T. S. Passek,
op. cil., p. 57. Figura 22 reprezintd o vedere de ansamblu a locuintei nr. 2 de la Kolomiigeina IT.
Aspeclul este identic cu cel al resturilor locuintelor de la Ildbdgesti si din asczdrile culturii Pe-
tresliz porliuni compacle, goluri in masa de chirpici, dintre care cel mai mare 1n centru §i spre
slinga. $i aici, ca si la imaginea din figura 23, golurile din chirpici lasa impresia unei rui)luri
$i prabusiri a platformei.
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Fig. 1. — 1, Pianul de Jos — ,,Podei”, reslurile locuintei nr. 2 vazule dinspre sud-vesl ; 2, Pianul de Jos — ,,Podei’”,
nr. 1 vazute dinspre sud-vest; 3, Ocna Sibiului — ,,Fafa Vacilor”, resturile locuintei nr. 1 vizule dinspre sud-est; 4,
in Pisc” ,resturile locuintei nr. 3 viazute dinspre nord.
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TULIU PAUL — Sibiu 4

riavisire ar fi trebuit si afecteze si locuinfa nr. 2, aflatd in imediata sa apro-
piere. De aici putem deduce cd starea de conservare a resturilor platfor-
melor nu se datoreazi numai unor ravigiri ulterioare mcendmlpl care a
distrus locuinta, ci mai degrabd faptului cd ele n-au fost construite guect
pe sol, ci pe picioare (piloti), la o oarecare distanta de la nivelul de calcare
antic. Gradul de imprigtiere al resturilor platformei s-ar d‘atora in acest
caz, in primul rind, distantei initiale fa{ de sol, in al dvoﬂea. rind conditiilor,
de dala aceasta intimplitoare, in care a fost distrusa, prin incendiu, res-
pectiva locuinti, si abia in ultimd instanta rivagirilor ulterioare.

Acesta ar fi unul din argumentele care ar pleda impotriva ipotezei
potrivit cireia platformele acestor locuinte au fost construite direct pe
pimint. Ci ele n-au fost construite direct pe sol si apoi arse intentionat
ne-o mai poate dovedi, printre altele, §i compararea resturilor unor astfel
de platforme cu resturile unor vetre de foc gisite in afara locuintelor 12
(fig. 2/2). In profilul acestor vetre se poate observa cu usurintd actiunea
treptatd a focului, de la partea superioari puternic arsi, de culoare cenusie-
albicioasd, spre partea inferioari, dinspre sol, de culoare rogcat-ciramizie.
Arderea de pe vatri a actionat treptat i asupra solului pe care aceasta a fost
direct construitd. Culoarea pimintului de sub vatrd a suferit la rindul sdu
influenta focului, dobindind o nuanté diferité (rogcat-violacee) de cea a solului
din preajma vetrei. La toate acestea se poate adduga observatia ci, desi
relativ reduse ca suprafatd (diametrul in jur de 1 m), vetrele exterioare
sint bine fixate de solul pe care au fost construite. Or,la resturile locuintelor
nu pot fi observate nici una din aceste caracteristici. Dimpotrivi, resturile
platformelor, desi au de cele mai multe ori o forméa aproximativ dreptunghiu-
lard, sint totusi dislocate si nu aderd direct la sol, ceea ce presupune, dupi
pirerea noastrd, o pribugire. Spre aceeasi concluzie ne imping $i observatiile
ficute asupra vetrelor din interiorul locuintelor. Gradul de concentrare
sau impristiere a resturilor vetrelor din interiorul locuintelor este, in peste
noudzeci la sutd din cazuri, direct proportional cu gradul de concentrare sau
impragtiere al platformelor, de unde se poate deduce in chip logic ci aceste
vetre — fie ci erau construite pe lipitura de lut a platformei, fie direct pe
birnele de lemn, intr-o portiune rezervati — se impristiau, in cidere, cu
prilejul incendierii i distrugerii locuintei respective, aproximativ in aceeasi
masurd ca ;i lipitura de lut a platformei!? (fig. 2/3 ; fig. 3; fig. 4). Pe de

12 1 agezarea de la Pianul de Jos — »Podei”’, au fost descoperite mai mulle vetre de
foc, situate in cuprinsul agezarii, dar in afara locuintelor. Deoscbirea dintre aceste vetre si cele
gasite In cuprinsul locuintelor, pe reslurile de chirpici ars al platformelor sau printre acestea,
am semnalat-o si in articolul Cemplexul de cult de la Pianul de Jos, publicat in Studii si co-
municdri, 12, Arhcologie-Istorie, Sibiu, 1965, p- 6, nola 2.

13 In locuinta rr. 1 din asezarca de la Piuca — ,,Homm’’ s-au gasit doud vetre de foc,
ambe_]e ravasite i imprastiale in cidere. O parte din vatra nr. 1 (fig. 2/3) a ajuns cu partea
superioard pe pamint, dovadd a completei rasturniri a por{iunii respective cu prilejul prabusirii
platformei. Cea de-a douva vatia (fig. 3), construila inifial in jumditatea dinspre latura ingusta,
(-ie nord-vest, a locuinei, era imprastiata pe directia de cadere a platformei, pe o distanta de
circa .4‘m. '\"etrele sau reslurile acestora pot fi identificate §i deosebite astfel de restul
cpnrpxcnu!ul ars, atit datoritd compozitiei (Jul amestecat cu nisip, fird pleavi), cit
si formei lor specifice de chirpici cu desprindere prismaticd: ,,pietricele de mozaic’.
Vatra din lpcuinta nr. 2 de la Pianul de Jos — ,,Podei”, preccum §i cea din locuinta
nr. 1 c_le la Mihalf — ,,Maticuta”, par a fi fost constiuite la rindul lor peste lipitura de lut a plat
formei, pe cind vatra din locuinta nr. 2 de la Casolt — ,,Poiana In Pisc” se pare cd a fost
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Fig. 2. — 1, Casoll — ,,Poiana in Pisc”’. Resturile locuintei
nr. 2 vizute dinspre nord-est (a = platforma locuintei; b =
resturi din peretele de nord-est; c¢ = groapa de linga locu-
inti; d = o parte din resturile locuintei nr. 3) ; 2, Pianul
de Jos — , Podei”’. Vedere de ansamblu a vetrei nr. 1, desco-
peritd in sectiunca III, inafaralocuintei; 3, Pduca— ,,Homm”.
Locuinta nr. 1 (vedere partiald cu vatra nr. 1 din jumatatea
de. sud-est).

https://biblioteca-digitala.ro



8 TULIU PAUL — Sibiu 6
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1ta te, nici cu prilejul demontérii resturilor locuintelor, nici in pro .
%lgl?;at?lf)rr s:’al‘n’gurilorlzzareJ sectiorﬁu w;itigumt’fele ;1]]11 usj-ai) glﬂ;ﬁ‘g Oﬁirs?cﬁﬁf?rﬁi

ivela uo amenajare prealabild a tere 1 ] af constru

?oc?gggfei;a‘schimb, dg foarte multe ori s-au gasit cu Prll_e]ul i;apaitlslur_ﬂ(zr
gropi sub locuinte 4. Mai mult, aceste gropi puteaun f1 banm};e ca : alnde
de a demonta resturile locuintelor dupi g:olurllg existente in _sulira ata d 5e
chirpici ; chirpiciul ce lipsea de lasuprafata se gasea in rqspectlye e grolp;) '1’
ceea ce i se pare a fi incd o dovada ci terenul n-a fost nivelat in prealabil.

Fig. 3. — Pauca — ,,Homm". Locuinta nr. 1 (vedere partiald cu resturile vetrei
ni. 2, din jumitatea de nord-vest a locuintei).

Or, fird o amenajare prealabild, platformele n-ar fi putut fi construit.e
direct pe sol. In aceesi ordine de idei, amintim situatiile constatate cu pri-
lejul sapirii locuintelor nr. 10, 15, 25 si 27 din asezarea de la Habagesti 18,

unde, sub dirdmiiturile platformelor, s-au gisit vase intregibile §i fragmente

construitd direct pe podina de lemn a platformei. Fragmente de gardind s-au gisit numai la
vatra locuintei nr. 2 de la Pianul de Jos — ,,Podei”, unde resturile vetrei, ca si ale platformei
de altfel, erau mai bine pastrate. Compari §i cu Habdgesti, p. 171, pl. LIV/4 si 5.

14 Vezi Habagesti, p- 36, pl. XI; p. 44, pl. X1V ; p. 80, pl. XXVII; p. 112, pl. XXXVII.

15 Ibidem.

16 V1. Dumitrescu, op. cit., p. 61—63; p. 75—78; p. 103—110; p. 113—117; si p. 179
i urnw. O situatie similari s-a descoperit la Ocna Sibiului, unde avem de asemenea doud plat-
forme partial suprapuse. De altfel, in aproape toate cazurile intilnite de noi, sub platforme s-a

descoperit inventar arheologic ce nu si-ar fi gasit locul acolo in cazul cind platforma s-ar fi
construit direct pe pamint.
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Fig. 4. — Mihalt — ,,Maticuta”. Detaliu din resturile locuintei nr. 1, cu resturile
vetrei de foc din interiorul acesteia.

Fig. 5. — Pauca — ,,Homm’’. Vedere de ansamblu, dinspre vest, a resturilor locuinteinr.1.
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10 JULIU PAUL — Sibiu 8

care stribiteau resturile platformei si chiar platforme suprapuse. Adml-
tind ipoteza noastrd, dupd care platfor.mele, i Qe01, implicit, locqlntelez
nu erau construite direct pe pamint, c1 pe piloti, la o oarecare distanta
de sol, situatiile amintite mai sus devin explicabile. o . ]

Afirmatiile noastre sint sprijinite §i devaglte constatari facute in lega-
tura cu arderea chirpiciului. Este adevirat cé in cele mai multe cazuri sem-
nalate pini in prezent, chirpiciul platformelor este ars relativ umfor_mJ
adici are aceeasi culoare cirdmizie, atit pe partea superioara Petezwa.
sau chiar fituitd, cit si pe partea inferioara, dinspAre §01,~ care past.;reAaZQ,
urme de birne (bulumaci) sau trunchiuri despicate. Sint insa si cazuri cind,
pe anumite porfiuni din suprafata platformet, chirpiciul este caramiziu
pe ambele fete, dar negricios sau numai uscat §i afumat in lPte'
rior. S-a putut constata, de asemenea, uneori §1 o a'rdt_are 1nega,la: a
uneia §i aceleiagi suprafete de chirpici, in cadrul cireia s-au gisit
pirti din suprafatd arse pini aproape de zgurificare, pe cind altele sint abia
uscate §i ugor colorate de focul care a distrus locuinta. Cel mai concludent
exemplu in acest sens ni-1 oferd resturile locuintei descoperite in agezarea
de la Piuca-,,Homm”.

*

Primele resturi ale locuintei nr. 1 din agezarea cu ceramici pictata de
tip Petresti de la locul numit ,,Homm*‘ de pe hotarul com. Pauca (r. Sebes,
reg. Hunedoara) au apirut in cuprinsul sectiunii a I1I-a sipate in aceastid
asezare. Pentru degajarea §i dezvelirea completd a acestei locuinte a fost
sdpatd treptat o suprafatd de circa 200 m2. Dupé dezvelirea lor completa,
resturile locuintei ne-au aparut sub forma unei suprafete intinse de chirpici
mai mult sau mai pufin compact, peste §i printre care se giseau fragmente
ceramice, vase intregi §i intregibile, unelte de silex gi de piatrd glefuita,
greutiti de la rdzboiul de tesut ete. Resturile locuintei se intind pe o supra-
fata fird contururi precise. Cu mare greutate s-a putut stabili o orientare
aproximativi a axei lJongitudinale pe directia SE —NV. O parte a terenului
pe care se afld resturile locuintei coboard in pantd spre o viroagd care in
vechime pare sé fi fost mai adined gi s3 fi concentrat izvoarele versantului
de deal la poalele ciruia este situati terasa si agezarea. Viroaga stribate
partea de nord-vest a agezirii g§i se varsi spre lunca din Valea Piucii.
Lunca, actualmente canalizatd, se intinde pe o mare suprafatd la poalele
terasei pe care este situati agezarea. Ea trebuie si fifost in antichitate
plind de balti si stufirig. Jumitatea de sud-est a resturilor locuintei a fost
pdsitd la adincimea de 0,25—0,30 m de la suprafata actuald a solului, pe
cind jumitatea de nord-vest (fig. 5) era cizutd in pantsi, spre viroagila o
adincime care variazi, in raport cu inclinarea terenului, intre 0,40 §i 0,60
§i chiar 0,90 m. Partea cea mai aglomeratd a chirpiciului se afla tocmai
in jumitatea nord-vestici din pantd gi, parfial pe latura lungi dinspre
N—-NE. 1In _general, resturile locuintei ne apar sub forma unor
suprafete mai compacte sau ingrimidiri ce alterneazi cu goluri sau
bucati de chirpici rar, sub formi de impristieri. Ansamblul resturilor
locuintei lqsﬁ impresia unei pribugiri. Rignite, vase sparte in cidere si
unelte se gasesc peste, uneori printre, iar alteori parfial acoperite cu chirpici
(fig. 8/1, 2, §i fig. 9/1). Aga cum am aritat mai inainte, in cuprinsul restu-
rilor locuintei au fost identificate doud vetre de foc, ambele rivigite si
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IFig. 6. --; Turdas — ,,La Lunca” (r. Oristic, reg. Hunedoara). 1, model de
Jut ars al unei locuinte; 2, Turdas — ,,La Lunca”. Casa pictatid pe un vas (reprodus
dupa M Roska, in A0, VII, 1928, p. 510, nr. 39 si 40).

Fig. 7. — Pduca — ,,Homm”'. 1, vedere partiald dinspre nord, a suprafetei sipate pentru
identificarea gropilor pilotilor 1—4 (a = groapa pilotului nr. 3: b = conturul san-
tului de plantare al pilotului nr. 3); 2, locuinta nr. 1. Detaliu din suprafaia sapata
pentru identificarea pilotilor (a = groapa pilotului nr. 1; b = santul de plantare al
pilotului nr. 1) ; 3, locuinta nr. 1, detaliu dupa profilul gropilor pilotilor nr. 11 §i 12; 4,
vedere partiald, dinspre sud, a suprafetei sdpate pentru identificarea pilotilor 9—13.
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12 IULIU PAUL — Sibiu 10

aproape complet distruse. in zona ch@rpiciului ingrém?iditv(prln cidere)

dinspre latura lungi de nord a locuintei, la partea superioard a unor frag-

mente de chirpici bine ars, se putea observa o fafuiald sul3t1re de culoare

gilbuie. Tot in acest sector s-au gasit buciti de C]}ll‘plCl a caror parte supe-

rioari, de circa 5 cm grosime, se exfolia. Remarcam de asemenea faptul ci

exfolierea pirtii superioare a chirpiciului platformei se putea observa
_pumai in acele zone in care chirpiciul era bine ars.

Chirpiciul eidzut in panti, desi in general apidrea sub o forma mai com-
pacti sau in grimezi mai mari, era mai slab ars §i avea o culoare cenugie-
gilbuie. In schimb, majoritatea resturilor platformei din jumitatea sud-
estici se compunea din chirpici de culoare cirimizie, bine arse, pe alocuri
pind la zgurificare.

Cu prilejul demontérii resturilor locuintei din partea de NV maislab arsi,
fndeosebi sub chirpici, s-au gisit numeroase urme de cirbune, de obicei
impragtiate, dar s-au gisit si fisii de cirbune lungi de 30 —40 cm §i groase
de ecirca 0,20 m, lipite de fata inferioaré, dinspre sol, a chirpiciului (fig.
9/2). Urmele birnelor sau ale lemnelor despicate s-au putut observa, in
cazul acestei locuinte, numai la bucéitile de chirpici care erau mai bine arse.
In pirtile unde cirbunele se mai pistra, el ficea corp comun cu chirpiciul.
Atit chirpiciul (din cauza arderii slabe), ¢it si cirbunele, se farimitau. Fata
superioara a chirpiciului era de obicei ceva mai bine arséd, datoritd probabil
acoperisului cizut peste platformi in cursul incendiului. In portiunile mai
bine arse §i pistrate ale platformei s-a putut constata orientarea urmelor
de birne sau loazbe, perpendicular pe axa longitudinald a locuintei. Urme
de nuiele §i pari au fost semnalate numai la chirpiciul impristiat pe latura
ingusti de SE.

*

Dacd am avea de-a face cu o ardere intentionati a unei platforme de lut
construite pe un pat de birne, direct pe sol, ar trebui si avem o ardere trep-
tatd de sus in jos, ca in cazul vetrelor dinafara locuintelor, ceea ce in sipi-
turi nu s-a putut constata. Sau atunci ar trebui sd admitem cirugul amenajat
pe platforma a fost atit de puternic si in acelagi timp uniform, incit focul
a patruns pind la podina de lemn. In acest caz insi podina de lemn ar fi
trebuit sd fi suferit, la rindul ei, influenta focului, ceea ce ar fi dus, pe de o
parte, la transformarea ei, fie si partial, in cirbune (asa cum se intimpli de
fapt si in cazul arderii inibusite a lemnului pentru objinerea mangalului),
lar pe de altd parte la dislocarea podinei de birne ; faptul ar fi atras dupd
sine, implicit, 5i denivelarea suprafetei de locuire, lucru ce firid indoiali
Dnu era urmirit de locatari.

Arderea intentionatd a platformei mai este contrazisi 51 de urmitoa-
rele_con_statﬁm: cu exceptia pirfii cdzute in panti si incomplet arse a
locuintei de la Piuca, nu s-au gisit cirbuni vizibili sub platformele de lut
ars, ceea ce presupune dupa péirerea noastri o ardere deschisid si o con-
sumare a lemnului pind la stadiul de cenusd, care a fost apoi spilatd, in
parte, de p191. O astfel de ardere presupune un foc deschis, lueru posibil
daca acceptam ideea unei constructii pe piloti, dar imposibil in cazul unei
arderi intenfionate a platformei construite direct pe sol. Analiza microsco-
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Fig. 8. — 1, 2, Pauca-,,Homm". Locuinta nr. 1. Detalii din jumitatea de nord-vest, cdzuti in
pantid, cu vasc intregi si fragmenlare, antrenate in cddere o dati cu platforma §i prinse sub sau
printre resturile platformei.
https://biblioteca-digitala.ro




Fig. 9. — Pauca — ,,Homm". Locuinta nr. 1

cazutd in pantd; 2, detaliu din lipitura de lut a platformei (latura de nord-vest) cu

- 1, detaliu din jumitatea de nord-vest,

partea dinspre sol inloarsii in sus (se observi cirbunele »lipit” pe fata

inferioara,
dinspre sol, a chirpiciului).
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13 LOCUINTE DE SUPRAFATA CU PLATFORMA 15

picd a urmelor de pe fata dinspre sol a platformelor a atestat prezenfa con-
stantd a upor particele mici de cdrbune printre resturile de pamint si
cenusa 7.

in cazul locuintei din asezarea de la Piuca-,,Homm”, constatirile
care s-au putut face au fost si mai concludente. In jumitatea locuintei
construite §i cdzute in pantd chirpiciul platforme: este mai slab ars §i foarte
sfirimicios. Sub chirpici s-au gisit cidrbuni impristiati, precum si bucafi
mai mari ,,lipite” pe fata dinspre sol a chirpiciului (fig. 9/2). In schimb,
in jumaitatea dinspre sud-est a locuintei, aflatd pe teren drept, chirpiciul
este ars bine, uneori pinid la zgurificare, iar cirbunii macroscopici lipsesc.
Aceasta situatie nu poate fi explicatd decit daci admitem ci jumaétatea
de nord-vest a locuintei, situatd in panta dinspre viroagd, s-a rupt §i s-a
pribusit in timpul incendiului, inaintea incheierii acestuia.

Aici avem, prin urmare, una din cele mai elccvente dovezi in spri-
jinul ipotezei potrivit cireia arderea chirpiciului platformei se datoreazi
incendiului care a distrus locuinta in intregul ei, iar arderea prealabild,
intentionatd a platformei ar fi exclusa.

Unul din factorii care au impiedicat pind in prezent o reconstituire
corcctd a acestui tip de locuintd este fird indoiald si faptul ed in majori-
tatea sipiturilor efectuate pind acum nu s-au gisit gropi de pari sau pilofi
sub masa de chirpici sau in jurul acesteia !®. Totusi, urmele unor, gropi
de piloti au fost surprinse incidental in agezérile de la Pianul de Jos-,,Podei”
si Mihal{-,,Méticuta’, iar de curind si in agezarea apartinind culturii Cucu-
teni, faza A, de pe teritoriul com. Beresti, punctul numit Bizanu **. Dar
cel mai bine §i mai clar au fost surprinse astfel de gropi de piloti in sdpaturile

17 Analizele au fost facute de cidtre E. Popovici, la doua din locuinielc sidpate, §i anume
la locuinia nr. 2 de la Pianul de Jos — ,,Podei” §i la locuinta nr. 1 de la Ocna Sibiului. Rezul-
tatele acestor analize ni se par cu atit mai concludente, cu cit au fost facute la doua din lo-
cuintele cele mai bine pdstrate. Locuinta nr. 2 de la Pianul de Jos — ,,Podei’’ (fig. 1/1) pdstreaza
o forma aproape perfcct dreptunghiulari. Ea a fost construitd pe un teren drept §i, probabil,
la o mica distani{d de ]la pdmint, intrucit impragstierea chirpiciului platformei nu este prea mare.
Chirpiciul pistrat este bine §i relativ uniform ars. La demontare s-a constatat existen{a urmelor
de birne si lemne despicate pe fala inferioara a chirpiciului, urme ce erau orientate perpendicular
pe axa longitudinala a locuiniei. Numai in partea centrali, unde este vizibila ruptura platformei,
si partial pe margini s-au gasit §i bucatirasturnate, la care urmele de birne erau pe fata superioari,
iar partea fialuila era spre pimint. Platforma acestei locuinte a fost conslruild cu multa grija.
Urmele de frunze si crengi mici imprimate pe fata inferioard a chirpiciului demonstreaza ca
dupi construirea podinei de lemn aceasta a fost acoperitd aproape pe toata suprafata cu frunze
si crengute de stejar (Quercus robur), arlar (Acer platanoides), tei (Tilia sp.), ulm (Ulmus sp.),
fag (FFagus sp.), in general esente lemnoase ce caracterizeazi zona padurilor de stejar cu o puter-
nicd expunere estica (determinari M. I. Doltu, muzeograf principal la Seclia de istorie naturali
a Muzeului Brukenlhal). Accastd umpluturd avea rolul de a nu ingidui lipiturii de lut sa sc
scurgi printre bulumacii podinii. Remareim cd o aslfel de mdsurd n-ar fi avut rost in cazul
cind platforma s-ar fi construit direct pe pimint. Nu s-a gisit chirpici cu urme de nuielecare
sd poatd fi atribuit eventual perelilor locuintei. Inventarul locuiniei s-a dovedit a fi sirac. Ma-
terialele arheologice care au mai ramas s-au gasit spre marginea laturilor lungi ale platformei,
antrenate probabil In cidere o datd cu platforma (in ciidere platforma s-a rupt de la mijloc,
ciizind spre laturile lungi), indcosebi spre latura de sud. De altfel, M. Petrescu-Dimbovifa afirma
intr-un studiu recent ci ,,podcaua de lut a locuinfei nu a fost arsi intentional”” (vezi Din rezul-
{atele sapaturilor arheologice de la Trusesti, in Omagiu lui P. Constantinescu-Iasi, Bucuresti,
I:dit. Academiei, 1965, p. 65).

18 Vezi, Habdgesti, cap. II, p. 178—179.
19 [, T. Dragomir, op. cif., p. 393-394, nola 3.
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efectuate de Fr. Lészlo la Ariugd (reg. Bragov)* §i in recentele sapatur}
din agezarea de la Piuca (r. Sebes, reg. Hune('iosfra). Interpretarea d_at:,’a,
descoperirilor mai vechi de acest fel a fost insd, in unele cazuri, gresita.
Ele erau considerate de obicei ca fiind urme (gropi) ale Apa:mlog-f.urm (mon-
tantilor) de sustinere a peretilor. De aicl s-a ajuns la incercéiri de recon-
stituire gregite 2! §i chiar la exagerari livregti 22, 5

Se pune totusi intrebarea de ce astfel de gropl n-au aparut in toate
agezirile i la toate locuintele de acest fel sipate pina in pre_zent? Credem
ci nu greim dacd rispundem la aceastd intrebare cu urmétoarele argu-
mente : in majoritatea asezirilor Petresti compozitia §i culoarea pdmin-
tului si indeosebi a stratului de culturd (de obicei de culoare cenugie-negri-
cioasi) nu permitea o diferentiere atit de find. Totusi, ele au fosq semlla,la,pe
in citeva cazuri, in misura in care groapa pllotiulm a fostA sgctlona:ta prin
sdpiturd si mai ales cind respectiva groapd pitrundea pina la pimintul
viu de culoare mai deschisi. .

in general, sistemul de sipiturd aplicat pind acum, indeosebi in
agezirile Petregti, nu era cel mai potrivit pentru atingerea acestui
scop. Abia cu prilejul sipaturilor efectuate in agezirile de la Pauca (1965),
dupi demontarea resturilor locuintei, s-a continuat sdpéitura sub mYelul
chirpiciului, aplicindu-se in acest scop un sistem de sdpiturd combinat,
care si permitd surprinderea in profil i in plan a gropilor pilotilor pe care
era construitd platforma si, in ultim# instantd, locuinta. In cazul locuintei
de la Piuca, gropile pilotilor au fost surprinse mai clar, atit in plan, eit si
in profil, abia dupd ce s-a adincit sipdtura sub stratul de culturd. Prima
datd au fost descoperite gropile pilotilor de pe latura ingustd de sud-est
a locuintei, in numér de patru. Gropile erau agezate aproximativ in linie
dreaptd, pe o distantd de 6 m, la intervale de circa 2 m. La adincimea de
0,80—0,90 m de la nivelul chirpiciului ele aveau diametrul intre 0,20 si
0,38 m (fig. 7/1, 4 si fig. 10).

In sipiturd s-au putut observa mici suprafefe oval dreptunghiulare,
pigmentate datoritd solului galben pe care-1contineau (fig. 7/1, 2). Groapa
pilotului se gisea de obicei la una din laturile inguste ale acestor suprafete
pigmentate sau la un colf{ al lor 23, Urmiérind in sipidturd suprafetele res-
pective gi golind gropile pilotilor, s-a putut constata cd acestea din urmi

20 Cf. Fr. Laszlo, Asaldsol az ergsdi éstelepen, in Dolg Cluj, 1914, p. 325 si urm., si
p. 405—411, fig. 78—7Y.

31 CI. Fr. Laszlo, op. eil., p. 411 —414. In cazul cind aceste gropi ar aparline parilor-furci
de suslinerc a perelilor, ci ar trebui, eredem, si fie mult mai bine alinia{i, aliniere fard de care
nu sc putea obline o formi cit de cil regulata a locuinlei. Or, alit la Ariugd, cit si la Piuca
(vezi fig. 10), pilotii sinl dispusi relaliv in linie dreapla, doar pe una din laturile inguste, pro-
babil la intrare (vezi si I'r. Lasz16, op, cit., fig. 79/L,). In rest pilolii erau fixa{i in functic de nece-
sitdtile de sus{inere a platformei.

2 1. T. Dragomir, op. ¢il., p. 393 si urm. Autorul lucririi afirmi ¢i nu numai platforma,
dar si peretii locuintclor cuculeniene erau arsi inten{ional. Argumentecle sale se bazeazi mai mult
pe analogii cu procesul arderii cdrdmizilor In cuptoare sia caselor acluale incendiale inlimplitor,
decil pe analiza observatiilor directe de teren. Nu stiu dacd un perete de chirpici, chiar de
10—15 em grosime, mai pulea si stea In picioare dupa arderea scheletului de lemn pe care a
fosl.lipiL (vezi p. 396). Si apoi, o dala ars scheletul de lemn pe care era lipili pomestcala pere-
tc!ul. pe ce se mii sprijinea acoperigul ? 12ste numai una din intrebarile pe care lo ridicd ipoteza
Iui 1. T. Dragomir.

2 Dimensiuunile lor sint nolale pe plan. In cazul pilotului nr. 1, sanlul de planlare avea
formi ovala. ‘
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15 LOCUINTE DE SUPRAFATA CU PLATFORMA 17

sint intotdeauna cu ceva mai adinci. O analizi mai atentd ne-a dus spre
concluzia cd suprafetele pigmentate sint de fapt santuri de plantare ale
pilotilor. Aceste santuri erau sipate pentru a ingidui ingroparea pilotilor
de sustinere la o adincime care sa asigure sustinerea constructiei. Spre fund
santurile se albiau devenind tot mai inguste. Dupi fixarea pilotului,

— LIt

Fig. 10. — Pduca — ,,Homm” . Flanul resturilor locuintei nr. 1 si al suprafetelor sipate
pentru dezvelirea locuintei si a gropilor pilotilor de sustinere a platformei (a = chir-
pici; b =limita suprafefei sipate; c = suprafata sapatd pentru identificarea gropilor
pilotilor ; d = forma probabila a locuintei; e = santurile de plantare a pilotilor; f =
vetre ; g = urme de birne (tilpici) ; h = gropile pilotilor). Cifrele de pe plan reprezinta
numarul de ordine al pilotilor al cidror diametre, la adincimea atinsi in sdpatura, sint urmai-
toarele (incm): 1 = 28; 2 = 31; 3 = 28/38 (alungita); 4 = 18/26 (alungitd); 5 = 16;
6 =25;7=50;8=24;9=28;10=38;11=40;12=19;13=24;14=?

santul se acoperea la loc, iar padmintul se batatorea. Solul viu de culoare
galbend, scos cu prilejul sdpdrii santului de plantare si apoi folosit din
nou la astuparea lui sifixarea pilotului, ne-a permis s& descoperim ganful §i
sd deducem tehnica de lucru folositd de oamenii neolitici.

Gropile pilotilor de pe latura de sud-est au putut fi urmdrite pind la
circa 1,60 —1,80 m de la nivelul de cilcare neolitic 4. Aceasta ni se pare a

24 Timpul nu ne-a permis si procedidm la sdparea si identificarea gropilor de pe latura de
nord-vest si, partial, de pe cea de sud, dar cele identificate in cursul campaniei (fig. 10) sint
suficiente pentru stabilirea formei si a dimensiunilor locuintei. Gropile de pilofi semnalate de
Fr. Laszl6 la Ariusd au in medie aceeasj isfir, L4aszlé, op. cit., p. 396, fig. 78/A).
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fi o adincime mult mai mare decit ar fi fo_st necesar _pentrp montantil
peretilor. Adincimea la care au fost mggop@tl,.Precurq_ §i grosimea lor,_ ne
indreptitesc, credem, si presupunem ca pilotii (stilpii) erau destinati sd
sustind intreaga constructie, inclusiv platforma. o

Este adevirat ci am gisit §i gropl ¢ are se adinceau_ numai pind la,
0,90 m gi, respectiv, 0,40 m (or. 10 §i 12_§i, respectiv, 8 gi 11 din fig. 103
precum si fig. 7/3). Pilotii ingropati la adincimi mai mici _sintAs1tua1;1 linga
pilotii ingropati mai adine si se pare cd au fost fixati ulterior, in momentul
cind dintr-un motiv sau altul platforma a inceput sé cedeze. Ei constituie,
dupi pirerea noastri, pilofi auxiliari de sprijin care ajungeau numai ping
sub platformi, pe cind cei ingropati 1?, mare adincime se indltan pind }a
acoperig, constituind scheletul de bazi al Intregii construectii. }Ium?m in
felul acesta se putea asigura credem noi, 0 buni stabilitate §i o 1mb_1nar_e
trainici a tuturor elementelor arhitectonice componente ale locuintei.

O problemi spinoasd rimine aceea a peretilor leCl.llIlt:el. Se gtie cd
urme sigure de pereti s-au gisit destul de rar in sapaturi .25. ].)evaceea,vin
incercarea de rezolvare a acestei probleme ne vedem obhgatfl sd operdm
doar cu citeva observatii de amdnunt si cu argumente de ordin logic.

In sdpiturile ficute de noi am gisit foarte putine urme de nuiele
pe chirpici. In cazul locuintelor de la Poiana in Pisc, Ocna Sibiului §i Pa-
uca, chirpiciul cu urme de nuiele se gisea doar pe una din laturile inguste
ale locuintelor, sub forma de chirpici subtire gi impragtiat, de cele mai multe
ori, in afara platformei. Intrucit aceste impristieri nu se incadrau, de obicei,
in chip organic in masa platformei, ele au fost considerate anexe 26,

In stadiul actual al cercetirilor am inclina si credem ci aceste anexe
ar putea fi considerate, cel putin in unele cazuri, drept resturi ale peretelui
jngust al locuintei, perete in care era montatd probabil §i usa, §i care era
construit intr-adevir din impletituri de nuielec pe un schelet de pari (sau
furci) verticali, lipiti cu pomesteald. Peretele cu usa putea constitui astfel
un fel de fatadd (in chip de ,,fronton’) care, in unele cazuri %?, era orna-
mentatd cu motive decorative in relief sau chiar pictatd 28,

Se pune totusi intrebarea de ce nu s-au gisit decit foarte rar resturile
celorlalti pereti ai locuintelor. Credem c# singura ipotezd verosimili care ar
putea fi socotitd ca un raspuns acceptabil este urmitoarea : peretii laterali
ai locuinfelor, precum si cel de pe latura ingusts, opusi intrarii, nu eraun
lipiti cu pomesteald. La aceastd afirmafie s-ar putea obiecta, pe buni drep-
tate, ci o simpld impletiturd de nuiele nu putea proteja pe locatari impo-
triva vinturilor reci gi, in general, impotriva intemperiilor. Dar dacd am
admite ci scheletul peretilor, constituiti din pari (furci) §i nuiele, erau
apoi captugiti cu snopi de paie sau stuf, intr-un fel apropiat de cel in care
era probabil construit acoperisul? Protectia oferiti de un astfel de perete
trebuia si fie cel putin egald cu aceea a acoperigului. In schimb, greutatea
totald a constructiei scade in acest caz, fapt ce d4 posibilitatea folosirii
unor elemente de constructie mai masive pentru platform#. Aceasta nu
inseamnd cd n-au putut exista locuinte de acest tip cu toti patru peretii

26 Cf. Hdbdgesli, p. 187.
% Vezi si Habagsesti, cap. 1I.

%7 Cf. A. Florescu, Santierul arheologic Trugesti ] i
y sesli, in Materiale, 11, p. 85, tig. 4.
% CI. I T. Dragomir, op. cil., p. 394. P A e
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construifi din impletiturd deasd §i lipiti cu pomesteali. Observatiile
facute la unele locuinte din agezirile de la Trusesti gi Corldteni 2° au dus
la identificarea urmelor peretilor laterali. Dar, in cazurile in care peretii
laterali nu au putut fi identificati, i aceste cazuri sint majoritare, ipoteza
cea mai verosimild pare a fi cea indicatd de noi. Eventualitatea ca respec-
tivele locuinte sd nu aibd de loc pereti laterali, acoperigul sprijinindu-se
in acest caz direct pe laturile lungi ale platformei, ni se pare putin probabili.

Furcile peretelui, aga cum s-a presupus deja 3, trebuie si se fi spri-
jinit pe tdlpicii de lemn care sustineau in acelasi timp gi birnele transversale
ale platformei 2. In orice caz, judecind dupid modelul de lut ars (fig. 6/1)
§i dupd imaginea pictatd a unei locuinte (fig. 6/2), ambele descoperite in
agezarea neoliticd de la Turdag, perefii par sa fi fost scunzi, iar acoperigul
in doud ape, §i aga cum presupunea V1. Dumitrescu, mult mai inalt decit
in reconstituirea cercetitoarei T. S. Passek.

Presupunerile noastre in legiturd cu aspectul §i modul de construire
al acestor locuinfe sint sprijinite, asadar, §i de imaginile amintite mai sus,
imagini 32 ,,mogtenite direct” de la oamenii acelor vremuri. Intrucit pind
la aparitia miniaturii de lut ars gasite de noi casa pictatd de la Turdas
constituia o aparifie singularsd in mediul neolitic din Transilvania, ea a fost
interpretatd de unii cercetdtori ca o manifestare de cult 33. Pirerea noastra
este insd cd i aceastd imagine, indiferent de scopul pentru care a fost
creatd, constituie o reprezentare fideld a unei locuinfe construite pe pilo{i,
vazutd §ipictati de un om care nu cunostea, evident, legile perspectiveli.
Modele de lut fragmentare, reprezentind case pe picioare, au fost gisite
si in agezdri apartinind culturii Cucuteni-Tripolie 34, precum §i in aria cul-
turii Gumelnifa 3°.

In sfirgit, admitind ci interpretarea datid de noi unor date §i obser-
vatii furnizate de sidpaturile arheologice §i amintite pe scurt in paginile
anterioare este corectd, am putea incerca si dam o altd explicatie siste-
mului de construire al acestor locuinte.

Construirea locuintei incepea prin plantarea s§i fixarea stilpilor
(pilotilor) de sustinere 3%, ce constau din trunchiuri groase de copaci.

29 Informatii M. Petrescu-Dimbovita.

30 Cf. V1. Dumitrescu, op. cil., p. 187.

31 Urma unuia din tilpicii care trebuie si fi constituit unul din elementele ,,ramei‘* pe
care era construita platforma a fost identificatd la Pauca, pe latura lungd de nord a locuintei
(fig. 10/2).

32 Modelul de lut ars (fig. 6/1) a fost gisit de noi cu prilejul sondajelor stratigrafice de
control efectuate (in 1962) in cunoscuta agezare ,,La Lunca’ de pe hotarul com. Turdas (r.
Oristie, reg. Hunedoara). Miniatura a fost gésita in cuprinsul ultimului nivel de locuire apartinind
culturii Petresti si reprezintd imaginea unei case construite pe pilo{i. (Modelul se pare ca a
slujit ¢ miner la un capac de vas.) Ea completeazid o altd imagine a unei astfel de locuinte,
de dala aceasta insa pictatd pe un fragment de vas, giisitid tot in pomenita asezare de la Turdas
si publicatd, de M. Roska (vezi M. Roska, Casa neolitici de la Turdas, in AO, VII, 1928,
nr. 39—40, p. 510).

33 Cf. Apulum, 11, 1943—1945, p. 83 si urm.

34 Cf. T. S. Passek, op. cil., p. 122, fig. 68/1—2; p. 95, fig. 30. Vezi si Iano§ Dambay,
Die Siedlung und das Grdberfeld in Zengbvurkony, Beilrdge zur Kullur des Eneolithikums in
Ungarn, in ArchHung, N. S., XXXVI1I, Buda, 1960, p. 188, fig. 49.

36 Vezi expozitia Muzeului national de antichitati al Institutului de arheologie al Aca-
demiei Republicii Socialiste Romania.

36 QOperatia se executa cu ajutorul ,,5anturilor de plantare” identificate in cazul locuin{ei
de la Piuca.
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e acesti piloti se fixa apoi, prin imbinare simpla sau cu ajutorul unora din
frengife fetetzate ale Eesl’)gctivului tr_unchi, 0 ramai dreptunghiulari 1;01:
din trunchiuri, uneori probabil desplca{:e, rami pe care era cons_trmta
apoi podina formatd la rindul siu din birne sau loazbe despicate dispuse
de obicei perpendicular pe axa longitudinald a locuintei. Podina era fixatd
la o oarecare distantd de la pidmint, distantad ce poate fi apreciata numai
aproximativ, pentru fiecare locuintd in parte, dupa gradul de imprigtiere
a chirpiciului ce ni s-a pdstrat. In rama dreptux_lghlulara erau flea,!?.l, pl‘Obabl},
si montantii ce constituiau scheletul peretilor laterali. §t11p11 de bazi,
plantati adine in pimint, sustineau §i acoperisul *". Apoi, in unele cazuri,
eventualele goluri rimase printre loazbe sau birnele ce constituiau podina
erau umplute cu frunzig, nuiele sau gipei 3. Dupid ob‘plner(.aa,vunel supra-
fete cit mai compacte gi fard goluri sau crdpdturi, peste podina se agternea
un strat de pomesteald (lipiturd de lut amestecat cu pleava), obfinindu-se
astfel o suprafatd netedd de cdlcare 3. Se trecea apoi la construirea pere-
tilor si a acoperisului. Asa cum am incercat si demonstrim, inclinim si
credem ci peretii locuintei, ca §i acoperigul de altfel, erau confectionati din
snopi de paie sau stuf pe un schelet mai rar de pari §i nuiele mai groase.
Exceptie se pare ci ficea numai unul din perefii ingusgti in care era mon-
tatd si usa. Acest perete trebuie si fi fost confectionat dintr-o leasd deasi
de nuiele, peste care se aplica un strat de pomesteald avind aceeagi compo-
zitie (lut amestecat cu pleava) ca si lipitura ce constituia podeaua locuintei.
Peretele cu usa constituia fatada locuintei, fapt pentru care era uneori
ornamentat cu motive de lut in relief sau chiar pictat. Peretii eran, dupi
toate probabilitifile, destul de scunzi, iar acoperisul in dous ape si, jude-
cind dupd modelele pistrate, destul de inalt, ceea ce asigura o scurgere
bund a apei.

Casa pictatd de la Turdas pare sd indice existenta unor streginila-
terale mari, obfinute printr-o prelungire a acoperigului, fapt ce constituia
$i o protecfie suplimentari pentru perefii locuintei.

Nu putem incheia féird a preciza ci incercarea noastri de recon-
stituire se referd numai la acele locuinte, de altfel majoritare in cadrul
culturilor Petregti 5i Cucuteni-Tripolie, de pe urma cirora ne-au rimas
resturi sigure de platforme constind din chirpici ars. Prin urmare, nu exclu-

dem posibilitatea existentei §i a altor tipuri de locuinte de suprafatd sau
chiar hordeie.

De altfel, chiar in cuprinsul agezirii de la Pauca-,,Homm” au fost
surnrinse in sdpiturs, in diferite zone ale agezirii, atit bordeie §ilocuinte
de suprafa{d fird platformi, cit gi locuinte cu platformi. Stratigrafic
-2 putut stabili i evolutia tipului de locuints, in aceastd agezare, de la

87 Numai in acest fel putem concepe stabilitatea Intregii constructii.

%8 In felul acesta ar putea fi explicate i urmele de nuiele gasite uneori printre chirpiciul
platformei.

3 Exfolierea chirpiciului platformei, constatati in numeroase cazuri, se datoreste lipi-
turilor §i fatuirilor succesive ce se efectuau probabil periodic atunci cind, dupad o anumiti
perioadi de fclosire, lipitura de lut sc rodea §$i se denivela. Procedeul era utilizat pinid nu de
mult §i la casele {ardnesti mai vechi, care aveau drept podea un astfel de strat de Jut,
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bordei si locuinfe de suprafatd fird platformi la locuinte cu platformi
pe piloti, care sint caracteristice indeosebi pentru ultimul nivel (cel su-
perior) al agezirii de pe ,,Homm?”.

Tipul de locuintd cu platformé pe pilo}i, ca element arhitectonic
principal, capitd o mare rispindire la sfirgitul neoliticului, ajungind si
cuprindi o zon# foarte vastd, care includea o parte a teritoriului pe care

s-au dezvoltat culturile neolitice Petresti, Cucuteni-Tripolie, Tisa si chiar
Gumelnita 19,

X

O altd problemd adiacentd, dar nu secundard, pe care justa inter-
pretare a acestor platforme de lut ars o ridici este aceea a ldmuririi corecte
a situatiilor stratigrafice din unele ageziri Petresti. Citirea §i explicarea
corectd a stratigrafiei unei ageziri cu mai multe niveluri de locuire, ce
contin resturile unor astfel de platforme, nu se poate face fird o intelegere
prealabild justd a semnificatiei §i rostului platformelor.

Dacid admitem ipoteza potrivit ciireia platforma a fost construitd
direct pe pamint, inseamni cid admitem, implicit, si anterioritatea in sens
cultural-cronologic a tuturor obiectelor i materialelor aflate sub locuinti,
in raport cu cele aflate la nivelul sau deasupra acesteia, ceea ce ar ugura
foarte mult stabilirea unor faze evolutive in cadrul agezarilor §i, respectiv,
a culturii cdreia ii apartine agezarea. In schimb, daci acceptim posibi-
litatea ca aceste locuinte si fi fost construite la o oarecare distantd de sol,
atunci trebuie si admitem si faptul ¢d o serie de materiale de sub resturile
platformei au ajuns acolo in timpul cind locuintele au fost folosite, precum
$i cu ocazia distrugerii lor prin incendiu. La explicarea situatiilor strati-
grafice trebuie si se {ind neapirat seama de una din aceste doud posibi-
Litagi.)

Stabilirea stratigrafiei intimpind greutdfi cu atit mai mari, cu cit,
asa cum s-a2 putut constata in repetate rinduri, agezirile apartinind culturii
Petresti sint situate pe terase largi sau pe versantele domoale ale unor
dealuri insorite, in apropiere de locuri bogate in izvoare. Deci pe terenuri
care nu obligd la o asezare (construire) repetatd a locuintelor pe un spatiu
restrins, ca in cazul agezirilor de tip tell, de pildd. Aceastd situatie de fapt,
conjugatd cu existenta tipului specific de locuinte construite pe piloti, la
distantd de sol, di nastere unor situafii stratigrafice extrem de compli-

10 Sapaturile efecluate de M. Moga in 1939, in asezarea apartinind culturii Tisa de la
Hodoni-Pociorani (reg. Banat), au dus la dezvelirea unei locuinte de suprafalda cu Iplatforma
(informatie M. Moga). Reslurile unci astfel de locuinle au fest surprinse §i in nivelul neolilic
apariinind culturii Tisa dc la Dibica (reg. Cluj) (informalie N. Vlassa). fn legituri cu rispindirea,
aceslui lip de locuinti si in aria culturii Gumelnila, vezi si Vladimir Dumilrescu, in SCIV, 16,
1965, 2, p. 230.
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cate §i de complexe, care nu pot fi interpretate .in ch.ip mul.t,umitor- decgt
pe baza cercetdrii atente a tuturor datelor strgtlgra,f.lce obtajmfte pru} Oui
servatii pe verticald (in cuprinsul sectiunil.or) $i pe orizontald (.m culi:'mst
agezirilor) 4. La rindul lor, acestea t:rebu.1e gpm cor?garate §i coroborate
cu situatiile stratigrafice concrete din diferite agezdri sdpate.

DU PROBLEME DES HABITATIONS DE SURI:‘ACE
JiIJ’I‘l(j)IIJJJF'].‘E-FORME APPARTENANT AUX ETABLISSEMENTS
DES CULTURES DE PETRESTI ET DE
CUCUTENI-TRIPOLJE

RESUME

A la suite des fouilles effectuées, ces derniéres al_méqs, dans plusieurs
établissements Petregti, on a prouvé que les habitations de.surface_a
plate-forme, similaires a celles de laire culj;urel]e de Cucu!;em-Trlpolje,
sont caractéristiques aussi pour la culture a céramique peinte de type
Petresti. .

L’auteur propose, comme hypothese de travail, un nouvel essai
de restitution de ce type d’habitation en se basant sur ses propres obser-
vations concernant la forme sous laquelle se sont conservés les restes des
habitations, la cuisson du bousillage, la différence existant entre les restes
des foyers intérieurs et extérieurs, en méme temps que la découverte de

41 Cf. 1n aceasld problemi recentele observatii privind situaiia stratigrafici din agezarea
de 1a Pianul de Jos — ,,Podei”, In Studii §i comunicari, 12, Arhcologie — Istorie, Sibiu, 1965,
p. 1, nota 1. Observatiile fAcute cu prilejul sipaturilor efcctuate in 1965 la Pduca — ,,Homm"
vin de¢ asemenca sa sprijine afirmatiile noastre de mai sus. Ca §i In agezarea de la Pianul de Jos
— ,,Podci” si la Piuca — ,,Homm’ am Intllnit in unele sectiuni trel niveluri de locuire, in altele
numai doud sau chiar unul.

1n alti ordine de idci, socolim ci, dati fiind marea cantitate de lemnc, paic sau stuf folosite
ca clemente de conslructie, precum si existenja vetrelor deschise din cuprinsul locuintelor,
incendiile care duccau la distrugerca locuinfclor sau a unui grup de locuinte din cuprinsul age-
zdrilor nu trebuie puse Intotdeauna pe seama unor atacuri i distrugeri intenlionate. Dacd In
cazul locuiniei de 1a Piuca pare si fic vorba de o pArdsire grabnlcd sf silitd a locuintei (locuinta
cuprindea un foarte bogat §i variat inventar ceramic i litic), In schimb 1n cazul locuintei nr. 2
de la Pianul de Jos se pare ¢d avem de-a face cu un incendiu Intimplitor. Inventarul acestei
locuin{e (desi resturile platformei sint relativ bine pistrate) este foarte sirac, ceea ce ar putea
insemna ci locuitorii au reusit si-gi salveze cea mai mare parle a obiectelor utilizabile,

Pc de altd parte, rdminerea in silu a resturilor unor platforme s-ar putea datora si faptului
ci locuintele, nefiind construite direct pe pamint, terenul ales pentru amenajarca locuintei
urmitoare nu necesita o inlalurare prealobild a resturilor locuintei precedente. Uncle situatii
stratigrafice Intllnite ne fac si presupunem cd, in cazul distrugerii unui grup de locuinte printr-un
incendiu, locuitorii i3i construiau noile locuinte nu pe acclasi loc, ci aldtluri, la 0 oarccare distanta.
Accest lucru era posibil datorild faptului e¢d ageziirile erau situate, asa cum am aritat mai sus,
pe lerase largi sau pe versante insorite de deal. De aici apoi §i caracterul oarecum dispersat al
agezdrilor Pelresti. Constructii de locuinte imediat suprapuse (cazuri semnalate destul de
rar) se faceau probabil numai In cazul cind incendijul afecta numai una sau citeva locuinte din
cadrul grupului respectiv. In general, o revenire pe acelasi loc se poate observa stratigrafic, cu
cxceptia cazurilor semnalate, abia dupd ce pe locul vechilor ruine se asternea un strat de Cepu-
neri. O curdfire a chirpiciului sau adunarea lui In gropi se ficea numai In cazurile §i pe por-
liunile de teren carc impiedicau, probabil, plantarea pilotilor.
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{rous pour les pilotis sous les restes des plates-formes. Son opinion repose
en méme temps sur deux modéles d’habitations trouvés ailleurs.

Les données mentionées plus haut sont analysées dans 1’ouvrage,
I’auteur arrivant a la conclusion que les habitations & plates-formes &
bousillage cuit étaient construites sur des pilotis en bois, 4 quelque distance
du sol.

L’auteur essaie en méme temps d’expliquer le systéme de construc-
tion de ce type d’habitation. D’apres lui, la construction commencait
par la plantation des pilotis fournis de gros troncs d’arbres. Sur ces pilotis
on fixait par simple raccordage ou a ’aide des branches coupées des tronc,
un cadre rectangulaire également en troncs d’arbres, quelquefois fendus.
Ce cadre en poutres ou rondins fondus, disposé d’habitude perpendiculaire-
ment & 1’axe du plancher, formait le fondement de la construction et était
fixé 4 une certaine distance du sol, distance qui ne peut é&tre estimée
qu’approximativement, pour chaque habitation & part, par rapport 4 la
dispersion du bousillage existant. On suppose que dans le cadre rectan-
gulaire on fixait également les montants qui représentaient le squelette
des parois latérales. Les piliers principaux, profondément enfoncés en
terre, soutenaient aussi le toit. Pour obtenir une surface lisse et compacte
le plancher était recouvert parfois avec du feuillage, des baguettes ou des
lattes. On enduisait le tout aveec de ’argile mélangée de bale. L’auteur
suppose que les parois étaient confectionnées plutot de paille ou de roseau,
sur un squelette de piliers et branches plus épaisses. I1 parait que la seule
exception soit 1'une des parois étroites qui comportait 1’entrée et qui
4tait elle aussi enduite avec de la terre glaise, en guise de facade; elle
était parfois ornée de motifs en relief ou méme peinte. Les parois étaient,
semble-t-il, assez basses et le toit 2 deux pentes, assez élevé.

L’auteur souligne en conclusion que ce nouvel essai de restitution
s’applique seulement aux habitations représentées par d’indubitables restes
de plates-formes en bousillage cuit (d’ailleurs majoritaires dans ’aire des
cultures de Petresti et Cucuteni-Tripolje). En méme temps il n’exclut
pas la possibilité de l’existence d’autres types d’habitation ou d’autres
variantes des habitations & plates-formes.

LEGENDE DES FIGURES

Fig. 1.—1, Pianul de Jos — ¢« Podei ». Les restes de I'habitation n® 2, vue de sud-ouest ;
9, Pianul de Jos — « Podei ». Les restes de ’'habitation n° 1, vue de sud-ouest ; 3, Ocna Sibiulu:
— « Fafa vacilor ». Les restes de ’habitation n® 1, vue de sud-cst ; 4, Casolf — « Poiana In Pisc ».
I.es restes de I’habitation n°® 3, vuc de nord.

Fig. 2. — 1, Casoll — « Poiana in Pisc ». Les restes de ’habitation n® 2, vue de nord-cst
(a = plate-forme de I'habitation ; b = restes de la paroi nord-est ; ¢ = fosse prés de I’habitation ;
d = une partie des restes de 'habitation n® 3); 2, Pianul de Jos — « Podei ». Vue d’ensemble
du foyer n° 1, découvert dans la section III, en dehors de I'habitation ; 3, Pduca — « Homm ».
I.’habilation n® 1 (vuc partielle avec le foyer n® 1, de la moitié de sud-est).

Fig. 3. — Pduca — « Homm . L’habitation n° 1 (vue partielle, avec les restes du foyer
1n° 2, de la moiti¢ de nord-ouest de I'habitation).

Fig. 4. — Mihalt — ¢+ Méticuta ». D¢tail des restes de 'habitation n® 1, avec les restes du
foyer intéricur dc celle-ci.

Fig. 5. — Pduca — « Homm . Vue d’ensemble, de I'ouest, des resles de I'habitation
n°1.
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Fig. 6. — Turdas — « La Lunca» (district d’Oréastie, région de Hunedoara). 1, modéle,
en terre cuite, d’unc habitation; 2, Turdas — « La Lunca s. Maison peinte sur un vase (d’aprés
M. Roska, dans A0, VII, 1928, p. 510, n® 39, 40).

Fig. 7. — Pduca — « Homm ». 1, vuepartielle, de nord, de la surface fouillée pour I'identifi-
cation des fosses des pilolis n° 1—4 (a = fosse du pilotis n® 3 ; b = contour du fossé de plantation
du pilotis n° 3); 2, habitation n® 2. Détail de la surface fouillée pour Videntification des pilotis
(a = fosse du pilotis n® 1; b = fosse de plantation du pilotis n® 1) ; 3, I'habitation n°1. Détail,
en coupe, des fosses des pilotis n® 11 et 12; 4, vue partielle, de sud, de la surface fouillée
pour lidentification des pilotis n® 9—13.

Fig. 8. — 1, 2, Pauca — « Homm ». L’habitation n° 1. Détails de la moitié de nord-ouest,
croulés dansla pente. On distingue des vases entiers et fragmentaires entrainés dans I’écroulement
de la plate-forme, étant pris en dessous ou parmi les restes de celle-ci.

Fig. 9. — Pduca — « Homm ». L’habitation n° 1. 1, détail de la moitié de nord-ouest
croulé dans la pente; 2, détail de I'’enduit en terre glaise de la plate-forme (c6té du nord-
ouest), 4 la partie inférieure renversée (on peut observer le charbon « collé¢ » sur la partie inférieure
du bousillage).

Fig. 10. — Pduca — « Homun ». Plan des restes de I'habitation n°1 et de la surface fouillée
pour la mise au jour de I’habitation et des fosses des pilotis soutenant la plate-forme (a = bou-
sillage ; b = limite de la surface fouillée ; ¢ = surface fouillée pour I'identification des fosses des
pilotis ; d = contour probable de I’habitation ; e = fosses de plantation des pilotis ; f = foyers;
g = restes de poutres; h = fosses des pilolis). Les chiffres indiquent les n°® des pilotis qui ont'
dans la profondeur atlcinte par les touilles, les diamétres suivants (en em): 1 = 28; 2 = 31 :
3 — 28/38 (allongee); 4 = 18/26 (allongte;; 5 — 16; 6 — 25; 7 = 50; 8 — 24; 9 — 28: 10 —
=38; 11 =40; 12=19; 13 = 24; 14 =? ’
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