
STUDII 

ÎN LEGĂTURĂ CU PROBLEMA LOCUINTELOR DE 
' SUPRAFAŢĂ CU PLATFORMĂ DIN AŞEZĂRILE 

CULTURILOR PETREŞTI ŞI CUCUTENI-TRIPOLIE * 
DE 

IULIU PAUL-Sibiu 

Cu prilejul săpăturilor întreprinse în aşezarea neolitică de la Poiana 
în Pisc (corn. Caşolţ, r. Sibiu) în 1957 şi îndeosebi în 1958 1, s-a stabilit 
existenţa, în aria culturii Petreşti, a unor resturi de locuinţe (platforme) 
asemănătoare pînă la identitate cu •Cele din aşezările aparţinînd culturii 
Cucuteni-Tripolie. IDterior, prin săpăturile efectuate de semnatarul acestor 
rînduri în aşezările cu ceramică pictată de tip Petreşti de la Ocna Sibiului­
„Faţa Vacilorir (1959-1960), Pianul de Jos-„Podei" (1961-1963), 
Mihalţ-„Măticuta" (1964) şi Păuca-„Homm" (1965), au fost dezvelite şi 
alte locuinţe similare, de unde s-a putut deduce că locuinţele de suprafaţă 
cu platformă, de tipul celor din aria culturii Cucuteni-Tripolie, sînt carac­
teristice şi pentru cultura cu ceramică pictată de tip Petreşti. 

Încercarea de a explica rolul şi rostul acestor platforme cu prilejul 
publicării primelor descoperiri de acest fel 2 s-a înscris pe linia ipotezelor 
cunoscute, emise cu prilejul valorificării vastelor cercetări întreprinse în 
aşezările aparţinînd culturii Cucuteni-Tripolie 3• Treptat însă, observaţiile 
făcute cu prilejul dezvelirii locuinţelor din aşezările cu ceramică pictată de 
tip Petreşti enumerate mai sus au ridicat, cu fiecare nouă locuinţă săpată, 
noi şi noi probleme de natură să pună sub semnul întrebării ipotez~le ante-

• Hezultatele preliminare ale cercetărilor privind locuinţele de suprafaţă au fosl prezen­
tate la Sesiunea ştiinţifică a Filialei din Sibiu a Societăţii de ştiinţe istorice şi filologice, din 14 
februarie 1964. 

1 Vezi l\I. l\lacrca, Şantierul arheologic Ca.~o/ţ-Boiţa, ln Materiale. \'I, p. 421 şi urm., 
şi I. Paul, Aşezarea neolitică lirzie de la Poiana 111 Pisc, in 1Vlateriale, \'II, p. 109-112, fig. 2 
şi p. 118. 

2 I. Paul, op. cil„ p. 110. 
3 T. S. Passl'k, IlepuouuaatfUR mpu110,n-<:1>ux noce,ieuuii, ln .UJA, 10, HM9, cap. I, p. 7 

şi urm.; Yl. Dumitrescu, Hăbăşeşli, monografic arheologicii, cap. II, Lorninţele, şi îndeosebi 
p. 176 şi urm.; A. C. Florescu şi M. Florescu, ln Materiale, VII, 1961, p. 79-83; Horlcnsia şi 
VI. Dumitrescu, Şantierul arheologic Traian, in Jlfateriale, VII, 1961, p. 92-95; ~I. Petrescu 
-Dlmboviţa, Adrian şi Marilena Florescu, Şantierul Tru.~eşli, ln 1lfaleriale, VI Ir. p. 227-228. 
Vezi şi I. T. Dragomir, Unele consideraţii cu privire la modul de construcţie al locuinfelor din 
aşe:ările culturii C11rnteni-1'ripolie, ln SC/ r, X I I I, 1 \16:!, p. :393-397. 

S C I V, lomul 18, nr. 1. p. 3-24, BueurPşti, 1967 
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4 IULIU PAUL - Sibiu 2 

rioare referitoare la sistemul de construire 4 şi la aspectul iniţial al locuin­
ţelor ale căror resturi ni s-au păstrat sub forma acestor platforme de lut ars. 

Comparînd observaţiile noastre cu cele cunoscute pe baza săpăturilor 
anterioare din aşezăirile cucuteniene, am ajuns treptat la concluzia că încer­
carea de reconstituire a acestor locuinţe pare a fi în multe privinţe greşită 5 

şi că, de fapt, în cazul platformelor de lut ars avem de-afacecuresturileunor 
locuinţe construite pe piloţi (picioare) de lemn la o oarecare distanţă de sol. 

Spaţiul nu ne îngăduie să facem o descriere detaliată a fiecăreia din 
locuinţele săpate şi a observaţiilor făcute cu acest prilej ; de aceea vom aborda 
numai acele probleme ce ni se par a fi esenţiale pentru înţelegerea şi 
interpretarea corectă a acestor vestigii arheologice. Stadiul actual al cer­
cetărilor ne scuteşte de reluarea în discuţie a felului în care au fost interpre­
tate mai demult descoperirile de acest fel 6• Concluziile cercetătoarei sovie­
tice Tatiana Passek 7, ca şi precizările cercetătorului român VI. Dumitrescu8

, 

sînt, credem, suficient de convingătoare, în sensul că azi nimeni nu se mai 
îndoieşte de faptul că platformele de lut a.rs reprezintă resturile unor lo­
cuinţ.e de suprafaţă. VI. Dumitrescu demonstrează că respectivele supra­
feţe de chirpici ars nu pot fi interpretate ca fiind resturi ale pereţilor locu­
inţei 9, conchizînd, pe baza unor argumente şi observaţii convingătoare, 
că de fapt aYem de-a face cu resturile platformelor din interiorul locuin­
ţelor 10• 

* După părerea noastră, chiar şi resturile cele mai bine păstrate ale 
acestor platforme lasă impresia unei dislocări mai mult sau mai puţin 
evidente 11 (fig. 1/1,3). Altele sînt în schimb destul de împrăştiate, împrăş­
tiere ce nu poate fi pusă numai pe seama răvăşirilor ulterioare (fig. 1/2, 4). 
O dovadă în acest sens este şi faptul că locuinţa nr. 3 de la Poiana în Pisc, 
ale cărei resturi sînt foarte răvăşite, se găsesc la mai puţin de 2 m distanţă 
de locuinţa nr. 2 (fig. 2/1), aceasta din urmă făcînd parte din categoria 
platformelor bine păstrate. Dacă împrăştierea chirpiciului locuinţei nr. 3 
de la, Poiana în Pisc s-ar datora numai unei răvăşiri ulterioare, această 

' Cf. Istoria Romdniei, voi. I, Bucureşti, Edit. Academiei, 1960, p. 64. 
6 Cf. T. S. ~a~sek, op. cit., p. 132 şi urm., p. 136, fig. 72 (aşezarea Kolomiişcina). încer­

carea sa de reconslltu1re a fost acceptată ln liniile sale generale şi de către cercet:Uorii romani 
: Vezi şi A. L. l\long~it, .:\rheo/ogia ln U.R.S.S., Bucureşti, Edit. Ştiinţifici\, 1961, p. 97: 

T. S. Passek, op. cil., cap. I, p. 7 şi urm. 
8 VI. Dumilrl'scu, op. rit., cap. II, p. 177. 
8 Ibidem, p. ~ Ti-1 y9. ~ulorul săpăturilor de la Hăbăşeşli lnşiră tn continuare şi argu­

mentel~ care conlra_z1c ex~hca~1a „platformelor" (p. 179-180). Observaţiile menţionate de autor 
conlraz1c inlr-adcvar explicaţia clată platfonnelor, aşa cum au fost acestea interpretate şi expli­
c~Ll', ca element cu~1s.lructiv al locuinţelor imaginate de T. S. Passek. Plnă la urmă autorul afirmă 
ca ''.a~esll' conslalan c.~r l~eă o explica\i.e :e~osimihl pe care ln stadiul aclual al cunoştinţelor 
noas~1 c nu u P~.ll'm da_ , rai;ilnind !n ultim~ mstanţă la interpretarea şi reconstituirNI propusă 
de 1. S. Pa ssl k (p. l 18- l 19), adaugindu-1 totodată unele corectări şi preeiz:,ri cil' amănunt. 

. 
10

• Cf. :\I. Petrescu-Dlmuovi\a, .5a11tierul Valea Jijiei. 1\şezarea 11eolitic<i de la Tru~e•ti 
ln SC/\, III, 1932, 1, p. 62. ' „ ' 

. 
11 \e;i :.i. A. L. ~longait,. op. cil., p. 97: llăbăşe.~li, cap. II, pi. L II I şi LI\" /2 ; T. S. Passek, 

op. cil., P· ;:,1. ~ 1gur~ 22 r!"prezmtă o vedere de ansamblu a locuin\ei nr. 2 de la J{olomiişcina II 
A.s~l·:~ul es.tl' •.dl'nl1c cu cel al r;slurilor locuin\elor de la Ilăbăşeşti şi clin aşezările culturii Pe: 
ti~şl1 · p_or\m111 compacte, golun ln masa clp chirpici, dintre care cel mai mare ln centru şi spre 
s.lrn~~· Şi. ~ici, ca şi la i!naginea din figura 23, golurile din chirpici l;1să impresia unei rup" Luri 
~· p1 abuşm a plalformc1. · 
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Fig. 1. - 1, Pianul rle .Jos - „Podei", resl urile l ocu inţe i nr. 2 vi\z ul c dinsp rl' sud-ves t 
nr. 1 viizule din spre s ud -vest; 3, Ocna S ibiului - „Fa/a Vaci lor" , resturil e l ocu inţ ei nr. 1 

in Pisc" , res lurile l ocui nţei nr. 3 văz ul e dinspre 

2, Pianul tic Jos - „ Pol/ei" , 
v :"1z ulc dinspre sud -es l; 4, 
nord . 

r es turil e locuin \ei 
Ca~o l/ - „ Poiana 

(JI 
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6 IULIU PAUL - Sibiu 4 

răvăşire ar fi trebuit să afecteze şi locuinţa nr. 2, aflată în imedi~ta sa apro­
piere. De aici putem deduce .că stare~ ~e. ?onser""."are a .restur~or platfor­
melor nu se datorează numai unor ravaşiri ulter10are mcendiul~1 ca:re a 
distrus locuinţa, ci mai degrabă faptului că. ele n:au fost ?onstrmte ~irect 
pe sol, ci pe picioare (pi}oţ_i), la o oarec~re distanţa d~ la mvelul de. calcare 
antic. Gradul de împraştiue al resturilor platf,ormei s_-ar ~atora m_ ~~est 
caz, în primul rînd, distanţti iniţ.iale faţă de sol, ~n al ~oilea_ r1:r:id con~1ţ1ilor, 
de da1a acrnsta întîmplătoare, în care a fost distrusa, prm mcendm, res­
pectiva loe:uinţă, şi abia în ultimă instanţă răvăşirilor ulterioare. 

Acesta ar fi unul din argumentele care ar pleda împotriva ipotezei 
potrivit căreia platformele acestor locuinţe au fost construite direct pe 
pămînt. Că ele n-au fost conshuite direct pe sol şi apoi a~se intenţionat 
ne-o mai poate dovedi, printre altele, şi compararea resturilor unor astfel 
de platforme cu resturile unor vetre de foc găsite în afara locuinţelor 12 

(fig. 2/2). În profilul acestor vetre se poate observa cu uşurinţă acţiunea 
treptată a focului, de la partea superioară puternic arsă, de culoare cenuşie­
albicioasă, spre partea inferioară, dinspre sol, de culoare roşcat-că.rămizie. 
Arderea de pe vatră a acţionat treptat şi asupra solului pe care aceasta a fost 
direct construită. Culoarea pămîntului de sub T"atră a suferit la rîndul său 
influenţa focului, dobîndindo nuanţă diferită (roşcat-violacee) de cea a solului 
din preajma vetrei. La toate acestea se poate adăuga observaţia că, deşi 
relatiY reduse ca suprafaţă (diametrul în jur de 1 m), vetrele exterioare 
sînt bine fixate de solul pe care au fost construite. Or~ la resturile locuinţelor 
nu pot fi observate nici una din aceste caracteristici. Dimpotrivă, resturile 
platformelor, deşi au de cele mai multe ori o formă aproximativ dreptunghiu­
lară, sînt totuşi dislocate şi nu aderă direct la sol, ceea ce presupune, după 
părerea noastră, o prăbuşire. Spre aceeaşi concluzie ne împing şi observaţiile 
făcute asupra vetrelor din interiorul locuinţelor. Gradul de concentrare 
:;au împrăştiere a resturilor vetrelor din interiorul locuinţelor este, în peste 
nouăzeci Ia. sută din cazuri, direct proporţional cu gradul de concentrare sau 
împrăştiere al platformelor, de unde se poate deduce în chip logic că aceste 
vetre - fie că erau construite pe lipitura de lut a platformei, fie direct pe 
bîrnele de lemn, într-o porţiunf' rezervată - se împrăştiau, în cădere, cu 
prile.Jul incendierii şi distrugerii locuinţei respective, aproximatiY în aceeaşi 
măsură ca .)i lipitura de lut a platformei 13 (fig. 2/3; fig. 3; fig. 4). Pe de 

12 În aşezarea de la Pianul de Jos - „Podei", au fost .descoperite mai multe vetre de 
foc, situate ln cuprinsul aşezării, dar ln afara locuinţelor. Deosebirea dintre aceste vetre şi cele 
găsite ln cuprinsul locuinţelor, pc resturile de chirpici ars al platformelor sau printre acestea, 
am semnalat-o şi ln ar.ticolul Ccmple:cul de cull de la Pianul de Jos, publicat ln Studii şi co­
municări, 12, Arheologie-Istorie, Sibiu, 1965, p. 6, nota 2. 

13 ln locuinţa r.r. 1 din aşezarea de la Păuca - „Hon:m" s-au găsit două vetre de foc, 
2 mbt~e răvăşite şi imprăştiale ln cădere. O parte din vatra nr. 1 (fig. 2/3) a ajuns cu partea 
super10ară. pc pămlnt, dovadă a completei răsturnări a porţiunii respective cu prilejul prăbuşirii 
plalfo1me1. Cca de-a. do~a vallă (fig. 3), construită initial ln jumătatea dinspre latura îngustă, 
~e nord-ves_t, a locumţe1, era impri!ştiaU\ pc direcţia de cădere a platformei, pc o distanţă de 

cir.ca _4. m .. ' etrelc sau resturile acestora pot fi identificate şi deosebite astfel de restul 
c~1rp1cm~u1 ars, a~I~ datorită_ ~o~poziţiei (lut amestecat cu nisip, fără pleavă), cit 
ş1. forme~ lor s~eclf1ce de ch1rp1c1 cu desprindere prismatică: „pietricele de mozaic". 
'atra dm I_ocumţa nr. ~ de la Pianul de Jos - „Podci'', precum şi cea din locuinţa 
nr. 1 ~e la Mihalţ - „Măt1cuta", par a fi fost co nsl1 uite la rlndul lor peste lipitura de lut a piat 
formei, pe clnd vatra din locuinţa nr. 2 de la Caşolţ - „ Poiana ln Pisc" se parc r:i a fo~t 
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Fig. 2. - 1, Caşolţ - „Poiana în Pisc" . Resturile locuinţei 
nr. 2 văzute dinspre nord-est (a = platforma locuinţei; b = 
resturi din peretele de nord-est; c = groapa de lingă locu­
inţă; d = o parte din resturile locuinţei nr. 3) ; 2, Pianul 
de Jos - ,.Portei". Vedere de ansamblu a vetrei nr. 1, desco­
perită ln secţiunea III, tn afara locuinţei; 3, Păuca- „Homm". 
Locuinţa nr. 1 (vedere parţială cu vatra nr. 1 din jumătatea 

de . sud-est). 

7 
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8 IULIU PAUL - Sibiu 6 

altă parte, nici cu prilejul demontării resturiloi locuinţelor, nici în profilul 
pereţilor şanţurilor care secţionau locuinţele nu s-a putut observa niciodată 
o nivelare sau o amenajare prealabilă a terenului pe care a fost construită 
locuinţa. În schimb, de foarte multe ori s-au găsit cu prilejul săpăturilor 
gropi sub locuinţe 14• Mai mult, aceste gropi puteau fi bănuite încă înainte 
de a demonta resturile locuinţelor după golurile existente în suprafaţa de 
chirpici; chirpiciul ce lipsea de la suprafaţă se găsea în respectivele gropi ls, 
ceea ce ni se pare a fi încă o dovadă că terenul n-a fost nivelat în prealabil. 

Fig. 3. - Păuca - ,,Homn:"·. Locuinţa nr. 1 (vedere parţială cu resturile vetrei 
m · 2, din Jumăta tea tle nord-ves t a locuinţei) . 

~r, ftără 0 trenajar~ pre~abilă? platformele n-ar fi pu~ut fi construite 
le ~:f pe ws~ .. n ~ceeş1 ordine de Idei, amintim ituaţfile COn tatate CU pri­

Jd ăparn locumţe~or nr. 10, 15, 25 şJ 27 din aşeza.rea ·de la Hăbăşeşti 16 

un e, ub dărămăturile platformelor, -au gă it va e întregibile şi fragment~ 

construită direct pe podfaa de Jem I te · 
vatra locu inţei nr. 2 de la Pianul den J~i ~ orme1:„Fragmente d~ gardin~ s-au găsit numai la 
de altfel, erau mai bine păstrate Compară '!Pod~dbdund~ resturile vetrei, ca şi ale platformei 

14 \ 'ezi Hăbd e li 36 1" , . ' şi cu . şeşii, P· 171, pi. LIV/4 şi 5. 
15 Ibidem. ş ş , p. , p. XI, p. 44, pi. XIV; p. 80, pl. XXVII; p. 112, pi. XXXVII. 

. 
16 

\ 'I. Dumitrescu, op. cit., p. 61-63. p 75 _ 78 . 103 . . 
ş 1 urm. O situat ie similară s-a descoperit la Oc~a S "b. I, . p. d -110 ; p. 113 - 117 ; ş1 p. 179 
forme parţial suprapuse. De altfel ln a ro I m u1, _un e av.em de asemenea două plat­
descoperit inventar arheologic ce' nu sÎ-a/f.e t~~tel cazurile lntllmte de noi, sub platforme s-a 
construit direct pe pămlnt. ~ I g sit ocul acolo tn cazul ctnd platforma s-ar fi 
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Fig. 4. - Mihalţ - „Mălicuta" . Detaliu din resturile locuin ~ci nr. 1, cu resturile 
vetrei de foc clin inleriorul aces teia. 

Fig. 5. - Păuca - „Homm". Vedere de ansamblu, dinspre Yest, a resturilor locuinţ ei nr.1. : 

9 
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10 IULIU PAUL - Sibiu 8 

care străbăteau resturile platformei şi chiar pl!l'tfor;m~ su:ţ:ir_apuse. ~dmi­
ţînd ipoteza noastră, după care platfor_mele, _şi ~eci, imphmt, loc~mţele! 
nu erau construite direct pe pămînt, CI pe piloţi, la o oarecare distanţa 
de sol situaţiile amintite mai sus devin exp1icabile. . 

Afirmaţiile noastre sînt sprijinite şi de alte constatări făcute în legă­
tură cu arderea chirpiciului. Este adevărat că în cele mai multe _cazur~ sem­
nalate pînă în prezent, chirpiciu~ platf~rmelor este ars re~atn~ umfor;m! 
a,dică are aceeasi culoare cărămizie, atit pe partea superioara netezita 
sau chiar fătuită cît şi pe partea inferioară, dinspre sol, care păstrează 
urme de bîrne (b~lumaci) sau trunchiuri despicate. Sînt însă şi cazuri cînd, 
pe anumite porţiuni din suprafaţa platformei, chirpiciul este cărămiziu 
pe ambele feţe, dar negricios sau numai us_ca~ şi afuma~ în i~te­
rior. S-a putut constata, de asemenea, uneori ş1 o ardere megala a 
uneia şi aceleiaşi suprafeţe de chirpici, în cadrul căreia s-au găsit 
părţi din suprafaţă arse pînă aproape de zgurificare, pe cînd altele sînt abia 
uscate şi uşor colorate de focul care a distrus locuinţa. Cel mai concludent 
exemplu în acest sem ni-l oferă resturile locuinţei descoperite în aşezare:l 
de la Păuca-„Homm". 

* 
Primele resturi ale locuinţei nr. 1 din aşezarea cu ceramică pictată de 

tip Petreşti de la locul numit „Homm" dEI pe hotarul corn. Păuca (r. Sebeş, 
reg. Hunedoara) au apărut in cuprinsul secţiunii a II-a săpate în această 
aşezare. Pentru degajarea şi dezvelirea completă a acestei locuinţe a fost 
Răpată treptat o suprafaţă de circa 200 m 2• După dezvelirea lor completă, 
resturile locuinţei ne-au apărut sub forma unei suprafeţe întinse de chirpici 
mai mult sau mai puţin compact, peste şi printre care se găseau fragmente 
ceramice, vase întregi şi întregibile, unelte de silex şi de piat.ră şlefuită, 
greutăţi de la războiul de ţesut etc. Resturile locuinţei se întind pe o supra­
faţă fără contururi precise. Cu mare greutate s-a putut stabili o orientare 
aproximativă a axei longitudinale pe cij.recţia SE-NV. O parte a terenului 
pe care se află resturile locuinţei coboară in pantă spre o viroagă care în 
vechime pare să fi fost mai adîncă şi să fi concentrat. izvoarele versantului 
de deal la poalele căruia este situată terasa şi aşezarea. Viroaga străbate 
partea de nord-vest a aşezării şi se varsă spre lunca din Valea Păucii. 
Lunca, actualmente canalizată, se întinde pe o mare suprafaţă la poalele 
terasei pe care este situată aşezarea. Ea trebuie să fi fost în antichitate 
plină de bălţi şi stufăriş. Jumătatea de sud-est a resturilor locuinţei a fost 
g~sit~ la adîncimea <le 0,25-0,30 m de la suprafaţa actuală a solului, pe 
cu:~d ~umătatea de _nord-vest (fig. 5) era căzută în pantă, spre viroagă la o 
a_dm~1me care vanază, în raport cu înclinarea terenului, intre 0,40 şi 0,60 
~1 ~hia:r:_ 0,90 m. Parte~ cea mai aglomerată a chirpiciului se afla tocmai 
m JUmatatea nord-vestică din pantă şi, parţial pe latura lungă dinspre 
N -NE. 1n . general, resturile locuinţei ne apar sub forma unor 
1mpra~eţe mai. c~n:ipacte sau îngrămădiri ce alternează cu goluri sau 
buc~ţi ~e ch1~p1c1 rar, sub formă de împrăştieri. Ansamblul resturilor 
locumţe1 l~să impresia unei_ p~ăbuşi~i. Rîşniţe, vase sparte în cădere şi 
u:r:ielte se gas_es~ pei;;te, uneori prmtre, iar alteori parţial acoperite cu chirpici 
(~1g. 8/1, ~' ş1_f1g. 9/1). Aşa cum am arătat mai înainte, în cuprinsul restu­
rilor locumţe1 au fost identificate două vetre de foc, ambele răvăşite şi 
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Fig. 6. -- i Turdaş - „La Lunca" (r. Orăştie, reg. Hunedoara). 1, model de 
lut ars al unei locuinţe; 2, Turdaş - „La Lunca''. Casă pictată pe un vas (reprodus 

după 1\1 Roska, in AO, VII, 1928, p. 510, nr. 39 ş i 40). 

Fig. 7. - Păuca - „Homm". 1, vedere parţială dinspre nord, a suprafeţei săpate pentru 
identificarea gropilor piloţilor 1-4 (a = groapa pilotului nr. 3; b = conturul şan­
ţului de plantare al pilotului nr. 3); 2, locuinţa nr. 1. Detaliu din suprafaţa săpat::1 
pentru identificarea piloţilor (a = groapa pilotului nr. 1 ; b = şanţul de plantare al 
pilotului nr. 1); 3, locuinţa nr. 1, detaliu după profilul gropilor piloţilor nr. 11 şi 12; 4, 
vedere parţială, dinspre .:;ud, a suprafeţei săpate pentru identificarea piloţilor 9-13. 

11 
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aproape complet distruse. în zona. ch~piciului îngrăm~dit w (prin cădere) 
dinspre latura lungă de nord a locumţe1, la parte~ s~p~r10ara: a unor frag­
mente de chirpici bine ars, se pute~ obse:v:a o faţm~l~ su~ţire de culoare 
gălbuie. Tot în acest sector s-au găsit ~mcaţ1 de c~1rp1c1 a caror parte supe: 
rioară de circa 5 cm grosime, se exfolia. Remarcam de asemenea faptul ca 
exfoli~rea părţii superioare a. c~i~piciului. platformei se putea observa 
numai în acele zone în care chirpie1ul era bme ars. 

Chirpiciul căzut în pantă, deşi în general apărea sub o formă mai com­
pactă sau în grămezi mai mari, era mai slab ars şi avea o culoare cenuşie­
gălbuie. în schimb, majoritatea resturilor platformei din jumătatea sud­
estică se compunea din chirpici de culoare cără.mizie, bine arse, pe alocuri 
pînă la zgurificare. 

Cu prilejul demontărif resturilor locuinţei din partea de NV mai slab arsă, 
indeosebi sub chirpici, s-au găsit numeroase urme de cărbune, de obicei 
împrăştiate, dar s-au găsit şi fîşii de cărbune lungi de 30-40 cm şi groase 
de circa 0,20 m, lipite de faţa inferioară, dinspre sol, a chirpiciului (fig. 
9/2). Urmele birnelor sau a.Ie lemnelor despicate s-au putut observa, în 
cazul acestei locuinţe, numai la bucăţile de chirpici care erau mai bine arse. 
în părţile unde cărbunele se mai păstra, el făcea corp comun cu chirpiciul. 
Atît chirpiciul (din cauza arderii slabe), cit şi cărbunele, se fărîmiţau. Faţa 
superioară a chirpiciului era de obicei ceva mai bine arsă, datorită probabil 
acoperişului căzut peste platformă în cursul incendiului. În porţ,iunile mai 
bine arse şi păstrate ale platformei s-a putut constata orientarea urmelor 
de bîrne sau loazbe, perpendicular pe axa longitudinală a locuinţei. Urme 
de nuiele şi pari a.u fost Remnalate numai la chirpiciul împrăştiat pe latura 
îngustă de SE. 

* 
Dacă am avea de-a face cu o ardere intenţ.ionată a unei platforme de lut 

construite pe un pat de birne, direct pe sol, ar trebui să avem o ardere trep­
tată de sus în jos, ca in cazul vetrelor dinafara locuinţelor, ceea ce în săpă­
turi nu s-a putut constata. Sau atunci ar trebui i-;ăadmitem că rugul amenajat 
pe platformă a fost atit de puternic şi în acelaşi timp uniform, incit focul 
a pătruns pînă la podina de lemn. În acest caz însă podina de lemn ar fi 
trebuit să fi suferit, la rîndul ei, influenţa focului, ceea ce ar fi dus, pe de o 
parte,_ la transformarea ei, fie şi parţial, în cărbune (aşa cum se întîmplă de 
~apt ş1 în cazul arderii înăbuşite a lemnului pentru obţinerea mangalului), 
1~r pe ?e a~t~ pa:rte l~ dislocarea podinei de bîrne; faptul ar fi atras după 
sme, 1mplic1t, ŞI demYelarea suprafeţei de locuire, lucru ce fără îndoială 
nu era urmărit de locatari. 

Ardere__a !ntenţionată ~platformei mai este contrazisă şi de următoa­
rele. co~statan : _cu excepţia părţii căzute în pantă şi incomplet arse a 
locumţe1 de la Pauca, nu s-au găsit cărbuni vizibili sub platformele de lut 
ars, ceea ce presupu~ew după pă_rerea noastră o ardere deschisă şi o con­
sumare a le~nulm pma la stadiul de cenuşă, care a fost apoi spălată, în 
par~e, ele pl~1. _o astfel de ardere presupune un foc deschis, lucru posibil 
daca ~~cepta~ ideea unei construcţ.ii pe piloţi, dar impoRibil în cazul unei 
arderi mtenţ10nate a platformei construite direct pe sol. Analiza microsco-
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Fig. 8. - 1, 2, Păuca-„Homm'". Locuinţa nr. 1. Detalii din jumătatea de nord-vest, căzută ln 
pantă, cu vase întregi şi fragmentare, a ntrenate ln cădere o dată cu platforma şi prinse sub sau 

printre resturile platformei. 
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Fig. 9. - Păuca - „llomm" . Locuinţa nr. 1. 1, detaliu din jumătatea de nord-vest, 
căzută ln pantă: 2, dl'la liu din lipitura de lut a platformei (latura de nord-vcsl) cu 
partea dinspre so l lnloar ;'\. ln su (se observă cărbunele „ lipil" pc fala inferioară, 

dinspr sol, a chirpiciului). 
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pică a urmelor de pe faţa dinspre sol a platformelor a atestat prezenţa con­
stantă a unor părticele mici de cărbune printre resturile de pămînt şi 
cenuşă 17• 

În cazul locuinţ.ei din aşezarea de la Păuca-,,Homm", constatările 
care s-au. putut face au fost şi mai concludente. în jumătatea locuinţei 
construite şi căzute în pantă chirpiciul platformei este mai slab ars şi foarte 
sfărîmicios. Sub chirpici s-au găsit cărbuni împrăştiaţi, precum şi bucăţ.i 
mai mari „lipite" pe faţa dinspre sol a chirpiciului (fig. 9/2). În schimb, 
în jumătatea dinspre sud-est a locuinţei, aflată pe teren drept, chirpiciul 
este ars bine, uneori pînă la zgurificare, iar cărbunii macroscopici lipsesc. 
Această situaţie nu poate fi explicată decît dacă admitem că jumătatea 
de nord-vest a locuinţei, situată în panta dinspre viroagăi s-a rupt şi s-a 
p1ăbuşit in timpul incendiului: înaintea încheierii acestuia. 

Aici avem, prin urmare, una din cele mai elocvente dovezi în spri­
jinul ipotezei potrivit căreia arderea chirpiciului platformei se datorează 
incendiului care a distrus locuinţa în întregul ei, iar arderea prealabilă, 
intlnţfonată a platformei ar fi exclusă. 

Unul din factorii care au împiedicat pînă în prezent o reconstituire 
conc-tă a acestui tip de locuinţă este fără îndoială şi faptul că în majori­
tatea săpăturilor efectuate pînă acum nu s-au găsit gropi de pari sau piloţi 
sub roaba de chirpici sau în jurul acesteia 18• Totuşi, urmele unor.gropi 
de piloţi au fost surprinse incidental în aşezările de la Pia nul de J os-„Podei" 
şi Mihalţ-„Măticuta", iar de curînd şi în aşezarea aparţinînd culturii Cucu­
teni, faza A, de pe teritoriul corn. Bereşti, punctul numit Bîzanu 19

• Dar 
cel mai bine şi mai clar au fost surprinse astfel de gropi de piloţi în săpăturile 

17 Analizele au fost făcute de către E. Popovici, Ia două din locuinţele săpate, şi anume 
Ia locuinţa nr. 2 de Ia Pianul de Jos - „Podei" şi la locuinţa nr. 1 de la Ocna Sibiului. Rezul­
tatele acestor analize ni se par cu atit mai concludente, cu cit au fost făcute la două din lo­
cuinţele cele mai bine păstrate. Locuinţa nr. 2 de la Pianul de Jos - „Podei" (fig. 1/1) păstrează 
o formă aproape pC'rfect dreptunghiulară. Ea a fost construită pe un teren drept şi, probabil, 
Ia o mică distanţă de la pămlnt, intrucit împrăştierea chirpiciului platformei nu este prea mare. 
Chirpiciul păstrat este bine şi relativ uniform ars. La demontare s-a constatat existenţa urmelor 
de birne şi lemne despicate pc faţa inferioară a chirpiciului, urme ce erau orientate perpendicular 
pc axa longitudinală a locuinţei. Numai ln partea centrală, unde este vizibilă ruptura platformei, 
şi parţial pe margini s-au găsit şi bucăţi răsturnate, la care urmele de birne erau pc faţa superioară, 
iar partea făţuită era spre pămlnt. Platforma acestei locuinţe a fost conslruil:i cu multă grij:i. 
l~rmele de frunze şi crengi mici imprimate pe faţa inferioară a chirpiciului demonstrează c:i 
după construirea podinei de lemn aceasta a fost acoperită aproape pe toată suprafaţa cu frunze 
şi crenguţe de stejar (Quercus robur), artar (Acer plalanoides), tei ( Tilia sp.), ulm (V/mus sp.), 
fag (Fagus sp.), ln ~eneral esenţe lemnoase cc caracterizează zona pădurilor de stejar cu o puter­
nică expunere estică (determinări )I. I. Dollu, muzeograf principal Ia Secpa de istorie naturală 
a Muzeului Brukenlhal). Această umplutură avea rolul de a nu lngădui lipiturii de lut să se 
scurgă printre bulumacii podinii. Hemarciim că o astfel de măsură n-ar fi avut rost ln cazu I 
cind platforma s-ar fi construit direct pc pf1mint. Nu s-a găsit chirpici cu urme de nuiele care 
să poată fi atribuit eventual pereţilor locuinţei. Inventarul locuin! ci s-a dovedit a fi sărac. Ma­
terialele arheologice care au mai rămas s-au găsit spre marginea laturilor lungi ale platformei, 
antrenate probabil ln cădere o dat:i cu platforma (ln cădere platforma s-a rupt de la mijloc, 
d1zînd spre laturile lungi), îndeosebi spre latura de sud. De altfel, l\I. Petrescu-Dîmbovita afirmf1 
intr-un studiu recent că „podeaua de lut a locuintci nn a fost ars:i intentionat" (vezi Din rezul­
tatele săpdturilor arheologice de la 1'ruşeşti, in Omagiu /11i P. Constantinescu-laşi, Bucureşti, 
Edit. Academiei, 1965, p. 65). 

ie Vezi, Hdbăşeşti, cap. II, p. 178-179. 
u I. T. Dragomir, op. cit., p. 393-394, nota 3. 
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efectuate de Fr. Laszlo la .Ariuşd (reg. Braşov)20 şi în recentele săpături 
din aşezarea de la Păuca (r. Sebeş, reg. Hune~o~ra). Interpret~rea d~~ă 
descoperirilor mai vechi de acest fel a fost însa, m unele cazuri, greşita. 
Ele erau considerate de obicei ca fiind urme (gropi) ale parilor-furci (mon­
tanţilor) de susţinere a pereţilor. De ~ic~ s-a ~juns la încercări de recon-
stituire gTeşite 21 şi chiar la exagerări livreşti 22

• • w 

Se pune totuşi întrebarea de ce astfel de gropi n-au aparut în toate 
aşezările şi la toate locuinţele de acest fel săpate pînă în prezenU Credem 
că nu greşim dacă răspundem la această întrebare cu următoarele argu­
mente: în majoritatea aşezărilor Petreşti compoziţia şi culoarea pămîn­
tului şi îndeosebi a stratului de cultură (de obicei de culoare cenuşie-negri­
cioasă) nu permitea o diferenţiere atit de fină. Totuşi, ele au fost semnalate 
în cîteva cazuri, în măs1ua în care groapa pilotului a fost secţionată prin 
săpătură şi mai ales cind respectiva groapă pătrundea pînă la pămîntul 
viu de culoare mai deschisă. 

în general, sistemul de să.pătură aplicat pînă acum, îndeosebi în 
aşeză.rile Petreşti, nu era cel mai potrivit pentru atingerea acestui 
scop. Abia cu prilejul săpăturilor efectuate în aşezările de la Păuca (1965 ), 
după demontarea resturilor locuinţei, s-a continuat săpătura sub nivelul 
chirpiciului, aplicîndu-se în acest scop un sistem de săpătură combinat, 
care să permită surprinderea în profil şi în plan a gropilor piloţilor pe care 
era construită platforma şi, în ultimă instanţă, locuinţa. ln cazul locuinţei 
de la Păuca, gropile piloţilor au fost surprinse mai clar, atît în plan, cit şi 
în profil, abia după ce s-a adîncit săpătura sub stratul de cultură. Prima 
dată au fost descoperite gropile piloţilor de pe latura îngustă de sud-est 
a locuinţei, în numă.r de patru. Gropile erau aşezate aproximativ în linie 
dreaptă, pe o distanţă de 6 m, la intervale de circa 2 m. l..1a adîncimea de 
0,80-0,90 m de la nivelul chirpiciului ele aveau diametrul între 0,20 şi 
o,38 m (fig. 7 /1, 4 şi fig. 10). 

În săpătură s-au putut observa mici suprafeţ,e oval dreptunghiulare, 
p~gmentate datorită solului galben pe care-l conţineau (fig. 7 /1, 2). Groapa 
p~lot.ului se găsea de obicei la una din laturile înguste ale acestor suprafeţe 
p1g~enta.te s~u la un .colţ _al ~or 23• Urmărind în săpătură suprafeţele res­
pective ŞI golmd gropile piloţilor, s-a putut constata că acestea din urmă 

2° Cf. Fr. Laszl•I. Asulaso/; a: rrusdi usleleprn, ln Dolq Cluj, 191-1, p. 325 şi urm., şi 
p. 405-411, fi~. 78-";V. 

~ 1 Cf. Fr. Lă~zlO, OţJ. cil., p .. .J 11 -.J l ·I. ln cazul cind acl'Sll· ~ropi ar apar! i1w parilor-furci 
de sus\mere a p~re\ilor. l'I ar lrcl.Ju1, credem, s:'i fie mull mai bine alinia\i, aliniere rără de care 
n~1 s.c p

1

ulea ohţme„11 form:'i cit.de d~ rl'gu~al:"t a locuinlci. Or, alit la Ariuşd, dl şi la Păuca 
('\e~1 fi~: 10), p1lo\11 ~lnl d1spu~1 relal1v ln hnil' drcaplă, doar pc um1 din )alurile ingustc, pro-
1i.a~1~ la rntrare ~vezi şi Fr. Laszl6, op. cit., fig. 79/L1). În rest pilo\ ii erau fixaţi ln func\ie de nccc­
s1Laţ1le ele sus\mere a platformei. 

. ~2 I. .. T. D~agomir, OfJ. 1·i/„ p. 39:! şi urm. Aulorul lucr:irii afirm:i c:'i nu numai pla lforma, 
dar ŞI pc·r~:\11 locurn\clor cueulcnienc l'l':lll arşi inlen\ional. Argumentele sale se bazează mai mull 
IH: '.~nal<'.f/11 cu .~>.rocesul ard~·.rii că~ămizilor in cuploare şi a raselor acluale incendiu Ic lnllmplător, 
<ILul !le anahz~ obscn·:1!11lor d1~ecle de lercn. Nu ştiu dacă un perete <Ic chirpici, chiar de 
10- l:>_cm ,gr'.l\lll~~"ma~yulc.a sa st~a ln picioare după arderea schelclului de lemn pc care a 
fost .Iipil ~\ e~1 P: :Uh~:.~1 apoi, o ci.ala ar~ schelei u~ de lemn pc care era li pilă pomcstcala perc­
te~ut. fl.~ cc se m.1i .sp11J111l'a acopcnşul? Lslc numai una din lnlrel.Jărilc pc care J..- ridică ipolc7.a 
lui I. I. Dragonur. 

_ 
23 Dimen~iunilc lor sinl nolale pr plan. In cazul pilolului nr. t şanlul de ,,1anlarc ave·• 

forma ovală. ' · „ 
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sînt întotdeauna cu ceva mai adinci. O analiză mai atentă ne-a dus spre 
concluzia că suprafeţele pigmentate sînt de fapt şanţuri de planta.re ale 
piloţilor. Aceste şanţuri erau săpate pentru a îngădui 'îngroparea piloţilor 
de susţinere la o adincime care să asigure susţinerea construcţiei. Spre fund 
şanţurile se albiau devenind tot mai înguste. După fixarea pilotului, 

- -- -- -- --·- ---- -- -- ---- - --------
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"!:/+".. f 

liiiiiW1 g •h 

-- - ------
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Fig. 10. - Păuca - „Homm". Planul resturilor locuinţei nr. 1 şi al suprafeţelor săpate 
pentru dezvelirea locuinţei şi a gropilor piloţilor de susţinere a platformei (a = chir­
pici; b = limita suprafeţei săpate; c = suprafaţa săpată pentru identificarea gropilor 
piloţilor ; d = forma probabilă a locuinţei ; e = şanţurile de plantare a piloţilor; f = 
vetre ; g = urme de birne (tălpici) ; h = gropile piloţilor). Cifrele de pe plan reµrezintă 
numărul de ordine al piloţilor al căror diametre, la adlncimea atinsă in săpătură, slnt urmă­
toarele (în cm) : 1 = 28; 2 = 31 ; 3 = 28/38 (alungită); 4 = 18/26 (alungită); 5 = 16; 

6 = 25; 7 = 50; 8 = 24; 9 = 28; 10 = 38; 11 = 40; 12 = 19; 13 = 24; 14 = '/ 

şanţul se acoperea la loc, iar pămîntul se bătătorea. Solul viu de culoare 
galbenă, scos cu prilejul săpării şanţului de plantare şi apoi folosit din 
nou la astuparea lui şi fixarea pilotului, ne-a permis să descoperim şanţul şi 
să deducem tehnica de lucru folosită de oamenii neolitici. 

Gropile piloţilor de pe latura de sud-est au putut fi urmărite .pînă la 
circa 1,60-1,80 m de la nivelul de călcare neolitic 24• Aceasta ni se pare a 

u Timpul nu ne-a permis să procedăm la săparea şi identificarea gropilor de pe latura de 
nord-vest şi, parţial, de pe cea de sud, dar cele identificate in cursul camµaniei (fig. 10) sint 
suficiente pentru stabilirea formei şi a dimensiunilor locuinţei. Gropile de piloţi semnalate de 
Fr. Lăszl6 la Ariuşd au tn medie ac~szl6, op. cit„ p. 396, fig. 78/A). 
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fi 0 adîncime mult mai mare decît ar fi fo:5t necesar pentr~1 montanţii 
pereţilor. Adîncimea la care au fost în~op~ţI, _precu~. ŞI grosimea_ lor~ n~ 
îndreptăţesc credem să presupunem ca piloţu (stîlpn) erau destmaţI sa 
susţină într~aga co~strucţie! _inc~usiv plat.forma. . A ~ 

Este adevărat că am gasit ŞI gropi care se adînceau numai pma la 
0,90 m şi, respectiv, 0,40 m (nr. 10. şi 12 şi,, r~spec~iv,, ~şi 11 ~ ~g. 10! 
precum şi fig. 7 /3 ). Piloţii îngropaţi l~ adîncirm. ma~ rmc1 ~înt A s1tuaţ1 lînga 
piloţii îngropaţi mai adînc şi se pare ca au fost f1xati ulter10r, 1~ mom~n~ul 
eînd dintr-un motiv sau altul platforma a început sa cedeze. E1 const1tme, 
după părerea noastră, piloţi auxiliar~ de sprijin c~re. ajungea~ numa~ ~înă 
sub platformă, pe cînd cei îngropaţi l~ mare a~mme se în~lţau pm~ }a 
acoperiş, constituind scheletul de baza .a1 înt,re~1 coi;i.~trucţ~. ~um~1 in 
felul acesta se putea asigura credem n01, o buna stabilitate şi o imbmare 
trainică a tuturor elementelor arhitectonice componente ale locuinţei. 

O problemă spinoasă rămîne aceea a pereţilor locuinţei. Se ştie că 
urme sigure de pereţi s-au găsit destul de rar în săpături 25

• De aceea, în 
încercarea de rezolvare a acestei probleme ne vedem obligaţi să operăm 
doar cu cîteva observaţii de amănunt şi cu argumente de ordin logic. 

În săpăturile făcute de noi am găsit foarte puţine urme de nuiele 
pe chirpici. în cazul locuinţelor de la Poiana în Pisc, Ocna Sibiului şi Pă­
uca, chirpiciul cu urme de nuiele se găsea doar pe una din laturile înguste 
ale locuinţelor, sub formă de chirpici subţire şi împrăştiat, de cele mai multe 
ori, în afara platformei. întrucît aceste împrăştieri nu se încadrau, de obicei, 
in chip organic în masa platformei, ele au fost considerate anexe 26. 

În stadiul actual al cercetărilor am înclina să credem că aceste anexe 
ar putea fi considerate, cel puţin în unele cazuri, drept resturi ale peretelui 
îngust al locuinţei, perete în care era montată probabil şi uşa, şi care era 
corn;truit într-adevăr din împletituri de nuiele pe un schelet de pari (sau 
furci) verticali, 1ipiţi cu pomesteală. Peretele cu uşa putea constitui astfel 
un fel de faţadă (în chip de „fronton' 1

) care, în unele cazuri 21, era orna­
mentată cu motive decorative în relief sau chiar pictată 2e. 

Se pune totuşi întrebarea de ce nu s-au găsit decît foarte rar resturile 
celorlalţi pereţi ai locuinţelor. Credem că singura ipoteză verosimilă care ar 
P:11tea ~i socotită ca un r~spuns acceptabil este următoarea : pereţii laterali 
a:1 ~o.cumţelor, precum ş1 cel de pe latura îngustă, opusă intrării, nu erau 
hp1ţ1 c~ po:r;nest~ală. La ~cea:_stă afirmaţie s-ar putea obiecta, pe bună drep­
ta~e, ca o s11!1pla i~pl~titura de nuiele nu putea proteja pe locatari împo­
tr1v~ vînturilor reci ş1, în. general, împotriva intemperiilor. Dar dacă am 
ad~it~ că ~c.heletul p_ereţilo~, constituiţi din pari (furci) şi nuiele, erau 
ap01 captu~1ţ1 cu sn~p1 de pa~e sau stuf, într-un fel apropiat de cel în care 
era p~ob~b1~ constrm.t acop~r1şul? Protecţ.ia oferită de un astfel de perete 
trebu~1a sa fie cel p~ţm egala;_ cu aceea a acoperişului. în schimb, greutatea 
totala a construcţ1e1 scade m acest caz, fapt ce dă posibilitatea folosirii 
unor ele~e~te de construcţie mai masive pentru platformă. Aceasta nu 
înseamna ca n-au putut exista locuinţe de acest tip cu toţi patru pereţii 

2
' Cf. Hăbăşeşli, p. 187. 

26 Vezi şi Hăbăşeşli, cap. II. 
27 

Cf. A. Florescu, .')anlierul arheologic Truşeşli, ln Materiale, II, p. 85, fig. 4. 
28 Cf. I. T. Dragomir, op. cit., p. 394. 
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construiţi din împletitură deasă şi lipiţi cu pomesteală. Observaţiile 
făcute la unele locuinţe din aşezările de la Truşeşti şi Corlăteni 29 au dus 
la identificarea urmelor pereţilor laterali. Dar, în cazurile în care pereţii 
laterali nu au putut fi identificaţi, şi aceste cazuri sînt majoritare, ipoteza 
cea mai verosimilă pare a fi cea indicată de noi. Eventualitatea ca respec­
tivele locuinţe să nu aibă de loc pereţi laterali, acoperişul sprijinindu-se 
în acest caz direct pe laturile lungi ale platformei, ni se pare puţin probabilă. 

Furcile peretelui, aşa cum s-a presupus deja 30, trebuie să se fi spri­
jinit pe tălpicii de lemn care susţineau în acelaşi timp şi bîrnele transversale 
ale platformei 31 • În orice caz, judecînd după modelul de lut ars (fig. 6/1) 
şi după imaginea pictată a unei locuinţe (fig. 6/2), ambele descoperite în 
aşezarea neolitică de la Turdaş, pereţii par să fi fost scunzi, iar acoperişul 
în două ape, şi aşa cum presupunea VI. Dumitrescu, mult mai înalt decît 
în reconstituirea cercetătoarei T. S. Passek. 

Presupunerile noastre în legătură cu aspectul şi modul de construire 
al acestor locuinţe sînt sprijinite, aşadar, şi de imaginile amintite mai sus, 
imagini 32 „moştenite direct" de la oamenii acelor VTemuri. întrucît pînă 
la apariţia miniaturii de lut ars găsite de noi casa pictată de la Turdaş 
constituia o apariţie singulară în mediul neolitic din Transilvania, ea a fost 
interpretată de unii cercetători ca o manifestare de cult 33• Părerea noastră 
este însă că şi această imagine, indiferent de scopul pentru care a fost 
creată, constituie o reprezentare fidelă a unei locuinţe construite pe piloţi, 
văzută şi pictată de un om care nu cunoştea, evident, legile perspectivei. 
Modele de lut fragmentare, reprezentînd case pe picioare, au fost găsite 
şi în aşezări aparţinind culturii Cucuteni-Tripolie 34, precum şi în aria cul­
turii Gumelniţa as. 

în sfîrşit, admiţînd că interpretarea dată de noi unor date şi obser­
vaţii furnizate de săpăturile arheologice şi amintite pe scurt în paginile 
anterioare este corectă, am putea încerca să dăm o altă explicaţie siste­
mului de construire al acestor locuinţe. 

Construirea locuinţei începea prin plantarea şi fixarea stîlpilor 
(piloţilor) de susţinere 36, ce constau din trunchiuri groase de copaci. 

2e Informaţii M. Petrescu-Dimboviţa. 
30 Cf. VI. Dumitrescu, op. cit., p. 187. 
a1 Urma unuia din tălpicii care trebuie să fi constituit unul din elementele „ramei" pe 

care era construită platforma a fost identificată la Păuca, pe latura lungă de nord a locuinţei 
(fig. 10 /2). 

32 Modelul de lut ars (fig. 6/1) a fost găsit de noi cu prilejul sondajelor stratigrafice ele 
control efectuate (ln 1962) ln cunoscuta aşezare „La Lunca" de pe hotarul corn. Turdaş (r. 
Orăştie, reg. Hunedoara). Miniatura a fost găsită ln cuprinsul ultimului nivel ele locuire aparţinlnd 
culturii Petreşti şi reprezintă imaginea unei case construite pe piloţi. (Modelul se pare că a 
slujit Cl' miner la un capac de vas.) Ea completează o altă imagine a unei astfel de locuinţe, 
de data aceasta insă pictată pe un fragment de vas, i:t:lsită tot in pomenita aşezare de la Turda ş 
şi publicată, de M. Roska (vezi :l\f. Roska, Casa neoliticei de la Turdaş, ln AO, VII, 1928, 
nr. 39-10, p. 510). 

aa Cf. Apulum, II, 1943-1945, p. 83 şi urm. 
H Cf. T. S. Passek, op. cit., p. 122, fig. 68/1-2; p. 95, fig. 30. Vezi şi Ianoş Dambay, 

Die Siedlung und dus Grăber(eld in Zengovurkony, Beitriige zur Kultur des Eneolithikums in 
Ungarn, tn ArchHunq, N. S., XXXVII, Buda, 1960, p. 188, fig. 49. 

a& Vezi expoziţia Muzeului naţional de antichităţi al Institutului de arheologie al Aca­
demiei Republicii Socialiste România. 

ae Operaţia se executa cu ajutorul „şanţurilor de plantare" identificate în cazul locuinţei 
de la Păuca. 
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Pe aceşti piloţi se fixa apoi, prin îmbinare si:i;riplă sau ~u ajutorul "!1Ilor~ din 
crengile retezate ale respectivului tr_unchi, o r.?'ma dreptunghiulara ~o~ 
din trunchiuri, uneori probabil despicate, rama pe care e~a cons_trmta 
apoi podina formată la rîndul său ~n ~îrn~ sau l~azb~ desp!cate di~pus~ 
de obicei perpendicular pe axa longitu~nala wa locwnţei .. Podina: er!1 fixat~ 
la o oarecare distanţă de la pămînt, distanţa ce poate fi apreciata numai 
aproximativ, pentru fiecare locuinţă în parte, d~pă ~radul ~e î~prăştie~e 
a chirpiciu lui ce ni s-a păstrat. În rama dreptru:ighmlara e~a u fi;:a y!, pro ba b~, 
şi montanţii ce constituiau scheletul pereţilor laterali. Stîlpn de baza, 
plantaţi adînc în pămînt, susţineau şi acoperi~ul 37

• Apoi, în .uD:ele caz~i, 
eventualele ()'oluri rămase printre loazbe sau birnele ce constituiau podma 
erau umplute cu frunziş, nuiele sau şipci 38• După obţinerea unei supra­
feţe cît mai compacte şi fără goluri sau crăpături, peste podină se aşternea 
un strat de pomesteală. (lipitură de lut amestecat cu pleavă), obţinîndu-se 
astfel o suprafaţă netedă de călcare 39• Se trecea apoi la construirea pere­
ţ.ilor şi a acoperişului. Aşa cum am încercat să demonstrăm, înclinăm să 
credem că pereţii locuinţei, ca şi acoperişul de altfel, erau confecţionaţi din 
snopi de paie sau stuf pe un schelet mai rar de pari şi nuiele mai groase. 
Excepţie se lJare că făcea numai unul din pereţii înguşti în care era mon­
tată şi uşa. Acest perete trebuie să fi fost confecţionat dintr-o leasă deasă 
de nuiele, peste care se aplica un strat de pomesteală avînd aceeaşi compo­
ziţie (lut amestecat cu pleavă.) ca şi lipitura ce constituia podeaua locuinţei. 
Peretele cu uşa constituia faţada locuinţ.ei, fapt pentru care era uneori 
ornamentat cu motive de lut in relief sau chiar pictat. Pereţii erau, după 
toate probabilităţile, destul de scunzi, iar acoperişul în două ape şi, jude­
cind după modelele păstrate, destul de inalt, ceea ce asigura o scurgere 
lmnă a a pe i. 

Casa pictată de la Turdaş pare să indice existenţa unor streşini la­
terale mari, obţinute printr-o prelungire a acoperişului, fapt ce constituia 
şi o protecţ.ie suplimentară pentru pereţ.ii locuinţei. 

Nu putem încheia fără a preciza că încercarea noastră de recon­
~tituire se referă numai la acele locuinţe, de altfel majoritare în cadrul 
cultur~o.r Petreşti şi Cucuteni-Tripolie, de pe urma cărora ne-au rămas 
resturi s1~1~~e de plat~orme ~onstînd din chirpici ars. Prin urmare, nu exclu­
de?I posib11I.tatea ex1stenţ.ei şi a altor tipuri de locuinţe de suprafaţă sau 
chiar bordeie. 

De altfel, chiar în cuprinsul aşezării de la Păuca- Homm" au fost 
. " surnrmse în săpătură, în diferite zone ale aşezării, atît bordeie şi locuinţe 

~e suprafaţ,ă fără platformă, cit şi locuinţe cu platformă. Stratigrafic 
s-a putut stabili şi evoluţia tipului de locuinţă, în această aşezare, de la 

37 
Numai ln acest fel putem concepe stabilitatea !nlrcgii construcţii. 

88 
In felul acesta ar putea fi explicate şi urmele de nuiele găsite uneori printre chirpiciul 

platformei. 

• 
38

• Exfol~e~ea chirpiciului platformei, constatată ln numeroase cazuri, se datoreşte lipi-
tur'.lor şi făţuml.or s~c~esive ce se efectuau probabil periodic atunci clnd, după o anumită 
perioa~ă de fclosirc,_ hp1t.ura ~e lut se rodea şi se denivela. Procedeul era utilizat plnă nu de 
mult ŞI la casele ţăraneşt1 mai vechi, care aveau drept podea un astfel de strat de lut. 
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bordei şi locuinţe de suprafaţă fără platformă la locuinţe cu platformă 
pe piloţi, care sînt caracteristice îndeosebi pentru ultimul nivel (cel su­
perior) al aşezării de pe „Homm ". 

Tipul de locuinţă cu platformă pe piloţi, ca element arhitectonic 
principal, capătă o mare răspîndire la sfîrşitul neoliticului, ajungînd să 
cuprindă o zonă foarte vastă, care includea o parte a teritoriului pe care 
s-au dezvoltat culturile neolitice Petreşti, Cucuteni-Tripolie, Tisa şi chiar 
Gumelniţa 40 • 

„ 
O altă problemă adiacentă, dar nu secundară, pe care justa inter­

pretare a acestor platforme de lut ars o ridică este aceea a lămuririi corecte 
a situaţiilor stratigrafice din unele aşezări Petreşti. Citirea şi explicarea 
corectă a stratigrafiei unei aşezări cu mai multe niveluri de locuire, ce 
conţin resturile unor astfel de platforme, nu se poate face fără o înţelegere 
prealabilă justă a semnificaţiei şi rostului platformelor. 

Dacă admitem ipoteza potrivit căreia platforma a fost construită 

direct pe pămînt, înseamnă că admitem, implicit, şi anterioritatea în sens 
cultural-cronologic a tuturor obiectelor şi materialelor aflate sub locuinţă, 
în raport cu cele aflate la nivelul sau deasupra acesteia, ceea ce ar uşura 
foarte mult stabilirea unor faze evolutive în cadrul aşezărilor şi, respectiv, 
a culturii căreia îi aparţine aşezarea. În schimb, dacă acceptăm posibi­
litatea ca aceste locuinţ.e să fi fost construite la o oarecare distanţă de sol, 
atunci trebuie să admitem şi faptul că o serie de materiale de sub resturile 
platformei au ajuns acolo în timpul cînd locuinţele au fost folosite, precum 
şi cu ocazia distrugerii lor prin incendiu. La explicarea situaţiilor strati­
grafice trebuie să se ţină neapărat seama de una din aceste două posibi-
lit ~ţ· ~ a .i.J 

Stabilirea stratigrafiei întîmpină greutăţi cu atît mai mari, cu cît, 
aşa cum s-a putut constata în repetate rînduri, aşezările aparţinînd culturii 
Petreşti sînt situate pe terase largi sau pe versantele domoale ale unor 
dealuri însorite, în apropiere de locuri bogate în izvoare. Deci pe terenuri 
care nu obligă la o aşezare (construire) repetată a locuinţelor pe un spaţiu 
restrîns, ca în cazul aşezărilor de tip tell, de pildă. Această situaţie de fapt, 
conjugată cu existenţa tipului specific de locuinţe construite pe piloţi, la 
distanţă de sol, dă naştere unor situaţ.ii stratigrafice extrem de compli-

40 Săpăturile efccluate de ?II. ;\loga în 1 ();)!), ln aşezarea aparţinind culturii Tisa de la 

Hodoni-Pociorani (rcg. Banat), au dus la clezvrlirca unei locuinţe ele suprafa![1 cu !platformă 

(informaţie J\I. J\Ioga). Resturile unei astfel de locuinle au fost surprinse şi în niYelul neolitic 
aparţinlnd culturii Tisa dr Ia D;ibica (reg. Cluj) (informa pc N. YL1ssa). În legătură cu răsplndirca, 
acestui tip de locuinţă şi în aria culturii Gumrlni\a, vrzi şi Vladimir Dumitrescu, în SCIV, lG, 

1965, 2, p. 230. 
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cate şi de complexe, care nu pot fi interpretate _in c~ip m~ţumitor_ dedt 

b Cercetării atente a tuturor datelor strat1graf1ce obţmute prm ob-
pe aza . lv (" · ul 

t.. t"calav (m" cuprinsul secţiunilor) şi pe orizonta a m cuprms serva n pe ver 1 . 
aşezărilor) 41. La rindul lor, acestea ~reb~ie ~poi c01:~1.p_arate ŞI coroborate 
cu situaţiile stratigrafice concrete dm diferite aşezari săpate. 

AUTOUR DU PROBLEME DES HABITATIONS DE SURFACE 
.A PLATE-FORME APPARTENANT AUX ETABLISSEMENTS 

DES CULTURES DE PETREŞTI ET DE 
CUCUTENI -TRIPOLJE 

A la suite des fouilles effectuees, ces dernieres annees, dans plusieurs 
etablissements Petreşti, on a prouve que Ies habitations de surface a 
plate-forme, similaires a celles de l'aire cul~urelle ~e Cucu~eni-Tripoije, 
sont caracteristiques aussi pour la culture a ceram1que pemte de type 
Petreşti. 

I...'auteur propose, comme hypothese de travail, un nouveI essai 
de restitution de ce type d'habitation en se basant sur ses propres obser­
vations concernant la forme sous laquelle se sont conserves Ies restes des 
habitations, la cuisson du bousillage, la c.liffercnce existant entre Ies restes 
des foyers interieurs et exterieurl', en meme temps que la decouverte de 

n Cf. ln această problemă recentrlc observaţii privind sltua\ia stratigrafică din a~ezarea 
de la Pianul de Jos - „Podei", ln Studii şi comunicări, 12, Arheologie - Istoric, Sibiu, 1965, 
p. 1, nota 1. Observaţiile făcute cu prih·jul săpăturilor efectuate ln 1965 Io Păuca - „Homm" 
vin de asemenea să sprijine afirma\iilc noastre de mai sus. Ca şi ln aşezarea de la Pianul de Jos 
- „Podei" şi la Păuca - „Homm" am lntUnlt ln unele sectluni trei niveluri de locuire, ln altele 
numai două sau chiar unul. 

ln altă ordine de idei, socolim că, dată fiind marea cantitate de lemne, paic sau stuf folosite 
ca elemente de conslruepe, precum şi existenţa vetrelor deschise din cuprinsul locuin!elor, 
incendiile care duceau la distrugerea locuinţelor sau n unul i;irup de locuinţe din cuprinsul aşe­
zărilor nu trebuie puse lnlotde.auna pe scama unor atacuri şi distrugeri Intenţionate. Dacă ln 
cazul locuin\ei de la Pi\uca pare să fie vorba de o părăsire grabnică şi silită a locuinţei (locuinţa 
cuprindea un foarte bogat şi variat inventar cr.ramic şi litic), ln schiml.i tn cazul locuinţei nr. 2 
d<' la Pianul de Jos se pare că avem de-a face cu un incondiu lnllmplâtor. Inventarul acestei 
locuinţe (deşi resturile platformei slnl relativ bine păstrate) este foarte sărac, ceea ce ar putea 
insemna că locuilorii au reuşit să-şi salveze cca mai mare parle a obiectelor utilizabile. 

Pe de altă parte, rămlncrea in si/11 a resturilor unor platforme s-ar putea datora ~i faptului 
că locuinţele, nefiind construite direct pe pămlnt, terenul ales pentru amenajarea locuinţei 
urm~toar~ nu ne~esita o lnl_ălurarc prealabilă a resturilor locuinţei precedente. Uncie situaţii 
strat1graf1ce lnlllmte ne fac sa presupunem că, ln cazul distrugerii unui grup de locuinţe printr-un 
incendiu, locuitorii lşi construiau noile locuinţe nu pe acelaşi loc, ci alături, la o oarN·are distanţă. 
Acest lucru era posibil datorilă faptului c:I aşezările erau situate, aşa cum am arătat mai sus 
pc tcr~se largi sau_ pc .versantc .. însorite d~ deal: De aici apoi şi caracterul oarecum dispersat ai 
aşezărilor Petrcştt. Construct11 de locumtc imediat suprapuse (cazuri semnalate destul de 
rar) se făceau f:lrobabil .numai ln cazul clnd incendiul afreta numai una sau clteva locuinţe din 
cadrul _grupulu.' rl'spcct1v. In ge~eral, o revenire pe acelaşi loc se poate observa stratigrafic, cu 
t·xc~pţ1a cazu_nlor sc~n~l~tc, _abia după ce pe locul vechilor ruine se aşternea un strat de LriJU­
n.en .. O cur:i.ţ1re a ch1rp1c1~lu1_ sau adunar~a lui ln gropi se făcea numai tn cazurile şi pc por­
! 1untle de teren care lmp1ed1cau, probabil, plantarea pilotilor. 
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trous pour Ies pilotis sous Ies restes des plates-formes. Son opinion repose 
en meme temps sur deux modeles d'habitations trouves ailleurs. 

Les donnees mentionees plus haut sont analysees dans l'ouvrage, 
l'auteur arrivant a la conclusion que Ies habitations a plates-formes a 
bousillage cuit etaient construites sur des pilotis en bois, a quelque distance 
du sol. 

L'auteur essaie en meme temps d'expliquer le systeme de construc­
tion de ce type d'habitation. D'apres lui, la construction commen9ait 
par la plantation des pilotis fournis de gros troncs d'arbres. Sur ces pilotis 
.on fixait par simple raccordage ou a l'aide des branches coupees des tronc, 
un cadre rectangulaire egalement en troncs d'arbres, quelquefois fendus. 
Ce cadre en poutres ou rondins fondus, dispose d'habitude perpendiculaire­
ment a l'axe du plancher, formait le fondement de la construction et etait 
fixe a une certaine distance du sol, distance qui ne peut etre estimee 
qu'approximativement, pour chaque habitation a part, par rapport a la 
dispersion du bousillage existant. On suppose que dans le cadre rectan­
gulaire on fixait egalement Ies montants qui representaient le squelette 
des parois laterales. Les piliers principaux, profondement enfonces en 
terre, soutenaient a ussi le toit. Pour obtenir une surface lisse et compacte 
le plancher etait recouvert parfois avec du feuillage, des baguettes ou des 
lattes. On enduisait le tout avec de !'argile melangee de bale. L'auteur 
~uppose que Ies parois etaient confectionnees plutot de paille ou de roseau, 
sur un squelette de piliers et branches plus epaisses. II paraît que la seule 
exception soit l'une des parois etroites qui comportait l'entree et qui 
.c.~tait elle aussi enduite avec de la terre glaise, en guise de fa9ade; elle 
etait parfois ornee de motifs en relief ou meme peinte. Les parois etaient, 
,'iemble-t-iJ, assez basses et le toit a deUX pentes, assez eleYe. 

L'auteur souligne en conclusion que ce nouvel essai de restitution 
s'applique seuJement aux habitations representees par d'indubitables restes 
de plates-formes en bousillage cuit (d'ailleurs majoritaires dans l'aire des 
cultures de Petreşti et Cucuteni-Tripolje). En meme temps il n'exclut 
pas la possibilite de Pexistence d'autres types d'habitation ou d'autres 
variantes des habitations a plates-formes. 

LEGENDE DES FIGURES 

Fig. 1.-1, Pianul de Jos - e !'odei•. Les restes ele l'habilation 11° 2, vue de sud-ouest; 
'2, Pianul de Jos - c Podei •. Les restes de l'habitation n° 1, vue de sud-ouest; 3, Ocna Sibiulu! 
- •Faţa vacilor&. Les restes ele l'habitation n° 1, vue de sud-rst; 4, Ca.~olţ - • Poiana ln Pisc •· 
Les restes de l'habitation n° 3, vue de nord. 

Fig. 2. - l, Caşolţ - •Poiana în Pisc•. Les restes de l'habitation n° 2, vue de norei-est 
(a = plate-forme de l'hahitation ; b = restes de la paroi nord-est; c = fosse pres de l'habitation; 
d = une parlie des restes de l'habitation n° 3); 2, Pianul de .Tos - • Podei •. Vue d'ensemble 
-Ou foyer no 1, dccouvert dans la section III, en dehors de l'habitation; 3, Piiuca - • Jlomm •· 
L'habilation n° 1 (vuc partielle avec le foyer n° 1, de la moitie de sud-est). 

Fig. :-i. - Păuca - c Jlomm •. L'habitation n° 1 (vue partielle, avec Ies rcstes du foycr 
n° 2, de la moitic de nord-ouest de l'habitation). 

Fig. 4. - Mihalţ - • .Măticuta •. Dctail des restes de l'habitation n° 1, avec Ies restes du 
fuyer intcrieur de Cf'lle-ci. 

Fig_ 5. - l'iiuca - • Homm •. Vue d'ensemble, de l'ouest, des resles de l'habitation 
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Fig. 6. - Turdaş - •La Lunca o (district d'Orăştie, region de Hunedoara). 1, modele, 
en terre cuite, d'une habitation; 2, Turdaş - •La Lunca o. l\Iaison peinte sur un vase (d'apres 
1\1. Roska, dans AO, VII, 1928, p. 510, n° 39, 40). 

Fig. 7. - Păuca - • Homm •. 1, vue partielle, de nord, de Ia surface fonillee pour l'identifi­
cation des fosses des pilolis n° 1-4 (a = fosse du pilotis n° 3 ; b = contour du fosse de plantation 
du pilotis no 3); 2, l'habitation n° 2. Detail de la surface fouillee pour l'identification des pilotis 
(a = fosse du pilotis no 1 ; b = fosse de plantat ion du pilotis n° 1); 3, l'habitation n°1. Detail, 
en coupe, des fosses des pilotis n° 11 et 12; 4, vue partielle, de su<l, de la surface fouillee 
pour l'identification des pilotis n° 9-13. 

Fig. 8. - 1, 2, Păuca - o Homm •· L'habitation n° 1. Details de la moitie de nord-ouest, 
croules dans Ia pente. On distingue des vases entiers et fragmentaires entraines dans J'ecroulement 
de Ia plate-forme, etant pris en dessous ou parmi Ies restes de celle-ci. 

Fig. !J. - Păuca - • Homm •· L'babitation n° 1. 1, detail de la moitie de nord-ouest 
eroule dans Ia pente; 2, dctail de l'enduit cn terre glaise de la plate-forme (c(lte du nord­
ouest), a Ia putie inferieure renversee (on peut observer Ie charbon • collc •sur la partie inferieure 
du bousillage). 

Fig. 10. - Păuca - • Homm •. Plan des restes de I'habitation n°l et de la surface fouillee 
pour la mise au jour de l'habit3tion et des fosses des pilotis soutenanl Ia plate-forme (a = bou­
sillage ; b = limite de la surface fouillee ; c = surface fouillee pour l'idcntification des fosses des 
pilotis; d = contour probablc de l'habitation; e = fosses de plantation des pilotis; f = foyers; 
g = restes de poutres; h = fosses des pilolis). Les chiffres indiquent Ies n°e des pilotis qui ont, 
dans la profondeur ateinte par Ies touilles, Ies diarnetres suivants (en cm): 1 = 28; 2 = 31; 
3 = 28/38 (allongle); 4 = 18/26 (:lllongcej; 5 = 16; 6 = 25; 7 = 50; 8 = 24; 9 = 28; 10 = 
= 38; 11 = 40; 12 = 19; 13 = 24; 14 = '/ 
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