TARASI PROBLEMA SCITILOR DIN TRANSILVANIA

DE
DORIN POPESCU

Dacé studiul recent al lui I. H. Crisan, purtind un titlu asemana-
torl, a fost inspirat, dupd cum spune autorul, de articolul nostru intitu-
lat Awtour de la question des Scythes en Transylvanie?, articolul, sau mai
bine zis ,,discufia” de fatd, are ca scop sid prezinte obiectiile pe care
le aduce tindrul nostru coleg de la Cluj opiniilor pe care le-am exprimat
in lucrarea mentionata.

Se stie cd in ultimii ani, in arheologia central si sud-est europeana
gi-a facut loc o teorie dupd care aga-zisa expansiune scitici spre vest
ar trebui interpretatd mai curind ca o influentd culturali. In ce ne
priveste, am fost inclinafi si acceptidm aceasti teorie, considerind desco-
peririle socotite ca scitice din Transilvania, de pildi, ca apar{inind autoh-
tonilor.

Nu vom insista asupra discutiilor care s-au purtat in aceastd pri-
vintd, marginindu-ne si trimitem, in afara de articolul citat, la un stu-
diu al nostru mai vechi, aparut in anul 1958 3.

Pornind de la afirmatfia noastrd cd in Transilvania nu existd in
perioada asa-ziselor morminte scitice alte monumente care si poata fi atri-
huite populatiei locale, care nu poate fi identificatd in cel mai bun caz
decit in combinatie cu aga-zisii sciti4, I. II. Crisan cautd sa demonstreze ci
.,existd chiar necropole gi morminte izolate contemporane cu cele sci-
tice care se deosebesc total de acestea atit prin ritul funerar cit gi
prin inventar, necropole i morminte ce pot fi atribuite cu destuld certi-
tudine populatiei autohtone® 3.

Ar exista deci, dupd Crisan, doud grupe contemporane de mor-
minte in Transilvania, grupa consideratd de unii cercetitori ca sciticd si
o altd grupa care poate fi atribuitd populatiei bagtinase tracice. Aceastd
erupa din urmé ar consfa din morminte de incineratie, spre deosebire de

grupa cealaltd, a scitilor, care practicau in Transilvania exelusiv ritul
inhumatiei.

1 1. H. Crisan, Once more aboul the Scylliian problem in Transylvania, in Daciu, N.S.,
IX, 1965, p. 133—146.

2 Dorin Popescu, in Dacia, N.S., VI, 1962, p. 413 —457. .

3 Dorin Popescu, PProblema scifilor din Transilvania in opera lui Vasile Pdrvan, In Sscrv,
IX, 1938, 1, p. 9—-38.

% Dorin Popescu, in Dacia, N.S., VI, 1962, p. 155,

§ 1. H. Crisan, op. cit., p. 133,
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334 DORIN POPESCU 2

fn continuare, autorul citeazi o serie de sapte descoperirl mai noi
sau mai vechi de morminte autohtone.

Acestea sint, in ordinea indicatd de autor: .

1. Chendul Mare (r. Singeorgiul de Pddure). Un mormint, descoperit
in 1962.

2. Clyj. Un mormint, 1911. -

3. Dobolii de Jos (r. Sf. Gheorghe). Mai multe morminte, 1869.

4. Iernut (r. Ludug). Un mormint, 1961.

5. Oradea. Mai multe morminte, descoperite intimplitor, unul sipat
de M. Rusu in 1959.

6. Tirgu Mures. Un mormint, 1951.

7. Uioara de Sus (r. Aiud). Necropold de incineratie, sipati de
Kovaces Istvdn, dar nepublicati.

,,Jatd deci” — spune I. H. Crisan §i ne permitem si citim pentru
mai multi claritate intregul pasaj — ,,cd din Transilvania se cunosc
necropole §i morminte contemporane cu cele scitice dar total deosebite
de acestea. Ele se caracterizeazd in primul rind prin ritul incineririi
cu resturile depuse in urne, apoi prin lipsa pieselor de metal specifice celor
scitice ca: virfuri de sigeti, akinakes-uri, oglinzi etc. Din inventarul
acestor morminte fac parte un numéir relativ mare de vase ceramice.
Mai trebuie sd notim o altd caracteristici deosebitoare §i anume lipsa
calului, fie reprezentat prin oase, fie prin piese de harnasament, prezent
aproape in toate mormintele scitice cercetate sistematic. In privinta cera-
micii, trebuie si subliniem faptul cd in mormintele de incineratie ce
pot fi atribuite autohtonilor se intilnesc forme mult mai variate decit
fn cele scitice unde, cu putine exceptii, se depuneau: un vas mare
bitronconic, 0 ceascd cu toarta supraindltatd si o strachind. Mai trebuie
#d notdm, de asemenea, faptul cd unele forme ceramice din mormintele de
incineratie nu sint intilnite in mormintele de inhumatie scitice, in schimb
sint prezente in necropolele contemporane descoperite in afara arcului
carpatic. Ritul incineririi, cu depunerea resturilor de oase in urne, este
binecunoscut in Transilvania inci din epoca bronzului’ ®.

Studiul lui I. H. Crisan aduce, fird indoiald, un element nou, deo-
sebit de important, in problema scitilor din Transilvania. Dacd cele doud
grupe de morminte se dovedesc a fi din punct de vedere etnic diferite,
atunci, desigur, se cistigd un argument de mare valoare in favoarea pre-
zentei reale a scitilor in Transilvania.

Pentru a putea demonstra aceasta este insd necesar, dupid pirerea
noastrd, ca grupa mormintelor desemnate de Crisan ca autohtone si se
deosebeascd net de cele aga-zise scitice §i nu numai prin ritul de inmor-
mintare — incineratie pe de o parte, inhumatie pe de alta —, dar si
prin inventarul lor. Afari de aceasta, condifia cea mai importantd este
ca ambele grupe si fie absolut contemporane. Si vedem deci la ce conclu-
zie se poate ajunge in aceastd privinta.

in ce priveste ceramica descoperiti in mormintele pe care le vom
numi deocamdatd autohtone, Crisan constatd cd ea este in cea mai mare
parte analogd cu ceramica din mormintele scitice. Pentru ceramica din
mormintul de la Chendul Mare, el spune textual: ,,Cele mai multe

¢ Jbidem, p. 138.
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3 TARASI PROBLEMA SCITILOR DIN TRANSILVANIA 335

dintre vasele care alcituiesc inventarul mormintului de la Chendul Mare
isi gdsesc analogii foarte apropiate in ceramica necropolei scitice de la
Tg. Mures” 7. De la Dobolii de Jos provine, printre altele, un vas mare
bitronconic, cu proeminente-apucidtori in felul celor din mormintele
scitice §i o cand ,,cu gura largd de tipul celei gisite in mormintul de
la Cluj”. ,,Analogia cea mai apropiati pentru aceastd formd — spune
Crisan — o intilnim in necropola de la Ferigile” 8.

Urna din mormintul de la Iernut seamind cu cea din mormintul
de la Chendul Mare §i are analogii la Ciurelu (Bucuresti), la Birsesti si
la Ferigile®. Urnele din mormintele de la Oradea, spune Crisan, seamini
perfect cu cele din necropolele scitice din Transilvania; de asemenea.
cegtile cu toarta suprainidltatd 1. In schimb, strichinile de la Oradea
se deosebesc de cele din mormintele scitice, prin aceea ci au pe umeri
caneluri, ceea ce ar insemna cd ele sint mai vechi. Striachini de ace-
easi formd s-au gédsit la Ferigile!.

Urna din mormintul de incineratie de la Tirgu Mures este, de ase-
menea, aceea§i urnd binecunoscutd in mormintele scitice din Transil-
vania 12, Referindu-se la inventarul mormintelor de la Uioara de Sus,
autorul spune cd lipsa obiectelor de metal, obiecte caracteristice pentru
morminte scitice, precum gi ritul incineratiei sint indicii sigure pentru
a le ingloba in grupa mormintelor autohtone!3.

In ce priveste prezenta obiectelor de metal in mormintele autoh-
tone, Crigan citeaza totusi o aplicd de bronz, care s-a pierdut, descoperita
in urna de la Cluj ' si obiecte de fier de la Dobolii de Jos 5.

Rezultd deci, din cele spuse de autor, ci ceramica este in linii mari
aceeasi in ambele grupe de morminte. Absenta obiectelor de metal in
mormintele de incineratie nu este sigur doveditd ; am putea spune, dim-
potrivd, referindu-ne la cazurile de la Cluj i Dobolii de Jos.

Faptul cd grupa de incineratie cuprinde deocamdatd numai sapte
descoperiri, in timp ce din grupa de inhumatie sint cunoscute peste
100, nu ne ajutd sa facem constatiri mai precise asupra raportului din-
tre inventarele celor dou# grupe. In ajutorul ipotezei sale, Crigan aduce
si faptul ¢4 in mormintele de incineratie nu e atestatd prezenta calului.
Totusi, in linii mari §i in starea actuald a lucrurilor, putem afirma ca
inventarul mormintelor celor doud grupe este foarte aseméinitor.

Se pune deci intrebarea daci numai deosebirea de rit de inmormin-
tare poate indica doud populatii deosebite.

E adevirat cd se mai poate aduce un argument in favoarea tezei lui

Crijan, anume cd scitii nomazi ar fi intrebuintat ceramica gésitd la local-
nici.

? Ibidem, p. 135.
8 Ibidem.
9 Ibidem, p. 136.
10 Jbidem.
11 Jbidem.
12 Ipidem.
13 Ibidem, p. 138.
1 fbidem, p. 133.
15 Ibidem.

https://biblioteca-digitala.ro



336 DORIN POPES('T 4

Tot Crisan spune cd in Transilvania se cunosc doar citeva mor-
minte scitice de incineratie, astfel incit nu se poate vorbi de un biri-
tualism. Cele doui morminte de incineratie de la Ciumbrud ar arita
tocmai trecerea scifilor la ritul autohton al incineratiei. Cele trei mor-
minte de incineratie din necropola de la Teius ar fi prescitice, iar mor-
mintul de incineratie de la Blindiana (r. Oristie) se deosebeste cu totul
ca rit §i ca inventar de mormintele scitice din Transilvania 18,

La aceasta, deocamdata nu putem riaspunde decit amintind c¢d nici
o necropold asa-zisd scitici din Transilvania nu a fost sipatd in intre-
gime, pentru a putea afirma ci ele nu contineau pe lingd morminte de
inhumatie si morminte de incineratie.

In ce priveste contemporaneitatea celor doud grupe, s-ar pirea
3 tocmai aseminarea dintre inventarele pe care le contin mormin-
tele ambelor grupe ar indica si faptul cd ele dateazd din aceeasi peri-
oada, desi, fireste, o diferenfd mai micd de timp nu poate fi sesizata.

Sabia de la Dobolii de Jos, consideratdi ca un produs local, ar
fi, dupd Crisan, incid un argument c¢i mormintele de incineratie de la
Dobolii de Jos ar fi de asemenea locale. Accasta, bineinteles, in cazul
in care ea provine dintr-un mormint de incineratie.

Desigur, nu vrem sia contestim c¢d mormintele de incineratie au
apartinut localnicilor, dar am presupune ci nu numai cele de incineratie,
¢i §i cele de inhumatie. Evident, si aceasta nu este decit o ipotezd si
se poate sustine numai in cazul in care admitem ci aceeasi populatie
practica ambele rituri de inmormintare. Dar chiar si in cazul acesta
x¢ mai pune intrebarea dacii cei inmorminta{i erau localnici, sau daca
¢i reprezentau o populatie striini. In ce ne priveste, nu afirmim cate-
gori¢ cda e vorba de locilnici, desi am inelina spre aceastd ipotezd, dar
credem ¢d daca admitem ed ar fi vorba de strdini, acestia in nici un
¢iiz nu oerau sciti.

In partea 2 doua a lucrdrii sale 1. H. Crisan incearcd o datare mai
precisa - cimitirelor scitice din Transilvania, folosind pentru aceasta
fibulele de tip Glasinac, pe care le inglobeazi in grupa ,,antichitifilor
scitice™ 17, Aceste fibule s-au géisit in urmatoarele necropole ,,scitice’
din Transilvania : Cipau, Gimbas, I’rostea Micd, Tirgn Mures, Sf. Gheor-
ghe si Simeria 8,

Firda a insista asupra consideratiilor cronologice pe care le face
Crisan pe baza acestor fibule, ne marginim & observim c¢d in nici un
caz ele nu pot constitui un argument pentru scitismul mormintelor in
care s-au gasit.

A presupune, dupi cum crede (‘rigan, cd fibulele au fost preluate
de scili de la localnici sau de la alte populatii cu eare au venit in
contact ni se pare putin probabil. Acceptarea lor ar presupune o modi-
ficare sensibild in imbracimintea celor care le-au preluat, ceea ce iarisgi
ar fi gren de admis.

16 Ibidem, p. 131.
17 Ibidem, p. 118,
18 Jhidem, p. 138 $i urm.
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*

_ Inainte de a termiPa consideratiile noastre asupra lucririi lui
Crigan, credem necesar si punem in discutie inci o lucrare recenti,
care este in masurd sa aducd noi puncte de vedere in problema care
ne mter.ese@zav. .Este vorba de un studiu al lui Alexandru Vulpe, inti-
tulat Din istoria Hallstattului carpato-dundrean in lumina wltimelor des-
coperiri arheologice 1°.

Lucrarea lui Al. Vulpe, deosebit de interesanti, aduce puncte de
vedere noi in problema care ne preocupi. Vom incerca deci si le prezen-
tam foarte pe scurt, in cele ce urmeaza.

Tindrul cercetdtor distinge pentru perioada de t¥mp 550 —450 i. e. n.
mai multe grupe culturale raspindite pe teritoriul tdrii noastre sau in
regiunile vecine. Aceste grupe sint :

1. ,,Grupul Ferigile, raspindit in zona subcarpatici a Olteniei §i
Munteniei, de la Horezu pind la apa Buzdului”.

2. ,,Grupul Telesti-Dragoiesti, limitat la depresiunea Gorjului’’.

3. ,,Grupul Birsesti, in tara Vrancei §i in regiunea subcarpaticd
din sud-vestul Moldovei, avind contacte strinse cu valea Dunirii in
cimpia Briilei §i a Covurluiului”.

4. ,,Grupul transilvdnean, cunoscut pind acum mai ales pe cursul
Muregului”.

5. ,,Grupul Balta Verde — Gogosu, in sud-vestul Olteniei §i pro-
babil zona Portilor de Fier”.

6. ,,Grupul vest-podolic, inclusiv Bucovina”’.

7. ,,Grupul Vrata, in nord-vestul Bulgariei §i probabil §i in sudul
Olteniei‘‘.

8. ,,Grupul Dobrina-Ravna, in tot nord-estul Bulgariei’.

Din toate aceste grupe, ne intereseazi, fireste, in primul rind gru-
pul transilvinean. De la inceput, Al. Vulpe considerd acest grup un grup
strdin, deoarece practicind inhumatia, neobignuitd in mediul local, el
nu putea apartine decit unei populatii deosebite venite din afara.
Totusgi, Vulpe admite §i ritul incinerafiei care apare insd, in Transil-
vania, intr-o foarte micd masura.

intrucit inhumatia era practicati in stepele nord-pontice incd din
Ha B, devenind exclusivdi in Ha D, acest grup, spune Al Vulpe, nu
putea veni decit din acele regiuni, cu toate cd ritualul, spre deose-
bire de ritul de inmormintare, nu este acelasi in Transilvania §i in
Ucraina. Aceastd populatie fiind agezati in perioada de timp amintitd,
inseamnd cd ea a venit incd inainte, probabil intre 650 §i 600. ,,finseamm-.i
nd, deci, ci o serie de elemente de culturi nord-ponticid rdspindite mai
tirziu in spatiul carpato-dunirean sint rezultatul unor influente cultu-
rale reciproce, cum vom vedea mai jos, §i nu reprezinti dovada acestel
migedri etnice, care se petrecuse de fapt mai inainte”. 5

Bazindu-se pe informatiile lui Herodot, Al. Vulpe le interpreteaza
in sensul ¢i ele au la bazi doud substraturi, unul mai vechi scos din.
traditia local, altul provenind din vremea prezentei lui Herodot la Olbia.

19 Comunicare linutid in cadrul Secctiei comunei primitlive a Instit}llulqi .de arhcologie...
In luna mai 1966. Muljumecsc autorului si pe aceasti cale de a-nifipus la dispozilie manuscrisuk
lucririi.
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Astfel, localizarea agatirgilor pe cursul superior al Muresului se referi
la epoca anilor 450, in timp ce textele care postuleaza prezenta agatir-
silor in afara Carpatilor s-ar referi la o situatie de la sfirgitul secolu-
lui al VI-lea. In concluzie, Al. Vulpe spune ci grupa de morminte de
fnhumatie nu trebuie atribuitd scitilor, ci agatirsilor, care in nici un caz
nu erau sciti §i erau pe vremea lui Herodot tracizati. Totusi, el crede,
bazindu-se pe unele elemente onomastice, ci ei au fost de origine ira-
niand.

Lucrarea lui Al. Vulpe, deosebit de bine argumentatd, inseamni
fard indoiald un pas inainte in rezolvarea problemei scitilor din Tran-
silvania, problemd care insi nu poate fi consideratd pe deplin rezolvati
nici dupd aceastd lucrare.

intr-adevir, premisa de la care pleaci Al. Vulpe in argumen-
tarea sa este ca §i aceea invocatd de I. H. Crisan, §i anume cid grupul
mormintelor din Transilvania nu apartine populatiei locale. Spre deose-
bire de Crisan, Vulpe admite ci intre mormintele de incineratie §i cele
de inhumatie nu existd o deosebire etnicd, in timp ce Crisan atribuie
primele populatiei locale.

Or, ne permitem si o spunem, premisa mentionati nu ni se pare
suficient de intemeiati. Am aritat mai sus ci deosebirea de rit de in-
mormintare nu constituie, dupi pirerea noastri, dovada unei diferen-
tieri etnice. Aceasta in ce priveste teza lui I. H. Crisan. Al. Vulpe
nu pune problema populatiei locale, decit in sensul cid agatirsii ar fi
unit in jurul lor mai multe triburi locale.

Se pune deci intrebarea: reprezinti mormintele de inhumatie
din Transilvania un element cu totul striin in dezvoltarea triburilor
locale, pentru ca aceste morminte si poatd fi atribuite fird discutie
unei populafii deosebite, venite din afard, sau pot fi ele considerate ca
expresia unui rit cunoscut dinainte in aceastd provincie, chiar daci prac-
ticarea lui se datoreazi unei influente venite din regiuni vecine?

Réspunsul la aceastd intrebare este destul de greu, deoarece cu-
noastem prea putin arheologia perioadei premergitoare celei care ne
intereseaza.

Totusi Z. Székely, vorbind despre problema scifilor din Transil-
vania, spune cid desi ritul funerar hallstattian in aceastd provincie e inci-
neratia, se cunosc citeva morminte de inhumatie prescitice?0. Se pare ci
in aceeasi categorie de morminte prescitice de inhumatie din Transilvania
intrd §i un mormint recent descoperit la Bratei, in raionul Mediag 2.

Afari de aceasta, nu trebuie si mergem numai spre riasirit, nici
madcar la Stoicani in Moldova, pentru a aduce ritul inhumatiei in Tran-
silvania. El era practicat, dupd cum se stie, §i la Balta Verde, in Olte-
nia, intr-o perioadd foarte apropiati 22. Putem si mai citdm incd un
mormint de inhumatie datat in perioada Hallstatt C, descoperit nu de-
parte de frontiera Transilvaniei, aproape de Gyula, in Ungaria 2. Vedem

20 7 Székely, In AL, Pudapest, 1960, p. 42—46.
21 Informalie verbali Eugenia Zaharia.

) 23 D. Berciu si Eug. Comsa, Sapititrile arheologice de la Balta Verde §i Gogosu, in Mate-
tiale, 11, 1956, p. 251 s§i urm.

i * Gy. Gazdapusztal, Das priskythische Grab von Doboz, \In Méra Ferenc Mtzeum
évkinyve, 1964 —1965, Szeged, 1965, p. 59 —G.

https://biblioteca-digitala.ro



7 IARASI PROBLEMA SCITILOR DIN TRANSILVANIA 339

dar, cd desi putine, totusi nu lipsesc morminte de inhumatie prescitice
in Transilvania sau in regiuni vecine.

Revenind la lucrarea lui I. H. Crijan, ne permitem si considerim
cd mormintul de incineratie de la Blindiana poate fi invocat ca o do-
vada in favoarea tezei noastre, dupd care atit mormintele de incineratie
cit §i cele de iInhumatie ar fi aparfinut aceleiagi populatii. Acest mormint,
despre care Crisan spune cid este ,,cu totul striin atit ca rit funerar,
cit §i ca inventar mormintelor scitice din Transilvania‘‘ 24, contine, prin-
tre altele, trei virfuri de sagef{i de bronz in trei muchii, caracteristice
pentru inventarul mormintelor scitice, §i un vas de lut, care are analogii
la Ferigile ?5. Am inclina, deci, s3 ne mentinem piarerea ci cele doud gru-
puri de morminte se deosebesc numai prin rit, nu §i prin inventar.

*

Ajungi la acest punct al lucrdrii noastre, am profita de acest
prilej pentru a prezenta o altd lucrare, care desi nu se referd la tara
noastrd, are totusi contingente strinse cu problema pe care o discutdm.

Este vorba de lucrarea cunoscutului arheolog de la Nitra, Miku-
las Dusek, asupra necropolei de la Chotin %6. Dusek a publicat pind
in prezent mai multe lucrdri care se referd la aga-zisa expansiune sci-
ticd, fiind un partizan al teoriei mai noi dupd care aceasti expansiune
spre vest nu a existat in realitate.

Importanta marelui cimitir de la Chotin, situat in sud-vestul Slo-
vaciei, constd, cel putin in ce priveste prezentul articol, in faptul ci
el este un cimitir biritual, in care atit mormintele de inhumatie cit §i
cele de incinerafie dateazi din aceeasi perioadd §i apartin aceleiagi
populatii.

Necropola de la Chotin a fost sipatd intre anii 1952—1954 §i 1961
—1962. Au fost dezgropate in total 310 morminte cu schelete, 152 mor-
minte de incineratie, doud morminte mixte, cu inhumatie §i incineratie,
doud cu cal §i schelet uman §i unul cu cal §i incineratie umani 2. Opt
cai au fost gdsiti inmormintati in gropi separate 28.

Cartea lui Dusek este impartitd in mai multe capitole, cuprinzind
descrierea cimitirelor, prezentarea diferitelor feluri de inmormintare
gi inventarul mormintelor : ceramicd, obiecte de metal §i os, precum §i
alte obiecte de podoabd §i de uz comun. Nu avem intentia si facem o
recenzie a acestei lucriri, muljumindu-ne si o semnalim celor pe care
ii intereseazd §i si mentionim concluziile autorului, care ni se par im-
portante §i pentru teza pe care o tratim.

Fird a fi absolut identice cu cele din Transilvania, descoperirile
de la Chotin fac parte, fird indoiald, din acelasi mare grup de sintezd,
culturald, care apare, dupi cum s-a aritat mai sus, in diferite aspecte
regionale, rispindit pe un mare teritoriu geografic. Ceea ce vrem sa sub-

21 1. H. Crisan, op. cil., p. 134. .

25 K, Horedt, In Dacia, N. S., X, 1966, p. 282—283 si fig. 23. o ]

20 Mikula§ Duéek, Thrakisches Grdberfeld der Hallstattzeit in Cholin, in Archaeologia
Slovaca, Fontes, vol. VI, Lratislava, 1966, 103 p., 68 planse.

27 Ibidem, p. 7.

28 Jbidem, p. 13.
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liniem este faptul ci atit in mormintele de inhumatie cit si in cele de
incineratie, descoperite la Chotin, gisim acela§i inventar.

Precizim ci obiectele de metal apar §i in mormintele de incine-
ratie, asa de pildd : cutitul de fier si inelele de bucld, zdbale de fier,
sdgeti de bronz triangulare, bratiri de bronz, o oglindi de bronz argin-
tatd, cu miner de fier, o aplici de bronz pentru tolbd, virfuri de lance
din fier 29,

Credem cd apare deci destul de clar cd intre cele doud grupuri
de morminte nu poate si existe nici o diferentd etnici sau cronologici.
Mai mult, in aceeasi groapa care continea scheletul chircit al unui copil
intre 4 §i 8 ani, s-au gésit resturile unui individ incinerat 0,

M. Dusek ajunge la aceleasi concluzii la care ajunsese si in lucririle
rale precedente, anume ci nu a existat o ocupatie permanentd a scitilor
in bazinul carpatic, decit influenti culturald, obiectele ,,scitice” fiind in
majoritatea lor imitatii executate de mesteri locali. Tn Hallstatt-ul recent,
spune el, se intidreste migrarea tracicd in aceste regiuni, iar cimitirele
biritunale arati o convietuire pasnicd intre triburile tracice mai_vechi
si cele venite ulterior3.

In ce priveste biritualismul, el se referi cu drept cuvint la infor-
matia lui Herodot, in care acesta spune cd tracii practicau ambele feluri
de inmormintare32. Iatd textul istoricului antic, text care vine §i el in
ajutorul tezei noastre : ,,-Jnmormintdrile celor cu stare” — spune Herodot
vorbind despre moravurile tracilor — ,,se fac astfel : tin mortul la vedere
timp de trei zile §i dupid ce jertfesc animale de tot soiul, benchetuiesc
jelindu-1 mai intii; apoi il inmorminteazi arzindu-l sau, in alt chip, ingro-
pindu-l in pdmint...” 3,

Mentionind lucrarea lui M. Dudek, am vrut si aridtim parerea lui
¢a populatia in regiunile carpatice este fird indoiald tracicd, chiar dacia
acestia s-au asezat in aceste tinuturi in valuri succesive. Afari de aceasta,
credem c¢d din lucrarea autorului rezultd clar c¢d biritualismul a fost
practicat de aceeasi populatie. De altfel, cimitire birituale din aceastd
perioadd sint cunoscute gi in alte grupe in care gisim o culturd materiala
asemdndtoare. Nu avem de gind 54 le mai mentionidm, elefiind cunoscute.
Existd, de asemenea, numeroase cazuri in care aceleasi populatii au prac-
ticat ambele rituri de inmormintare.

fo ultimul timp s-au mai raliat la teza nonexpansiunii scitice si
alti specialigti, printre care mai mentionim pe un arheolog maghiar care
ke ocupd cu arheologia Cimpiei Maghiare. Autorul, Gazdapusztai Gyula %,
ajunge la urmitoarele concluzii in ce priveste grupa culturali inruditi
din Cimpia Maghiar4 : Materialul din morminte arati prezenta populatiei

2 Jbidem, p.
3¢ Jbidem, p. .
3 Ibidem, p. 36—38.
32 Ipidem, p. 21.
33 Herodot, Istorii, V, 8, cd. Felicia Vant-Stef, Bucuresti, 1964.
. 8 Gazdapusztai Gyula, Zusammenhinge der Kulluren der ungarischen Tiefebene und des
Nordkaukasus in der Skythen:eit, in Acta anliqua el archaeologica, VIl{, Szeged, 1965, p. 107—118.
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locale, nescitice. Creatorii culturii acestei grupe nu sint sciti veniti din
Transilvania sau din alte locuri, c¢i populatia locald, eventual urmasii
culturii Gava .

*

incheiem aceastd scurtd discutie, in care, ca §i in cele doud prece-
dente, de altfel, nu avem pretentia si rezolvim problema.

Au locuit scitii durabil in Transilvania sau nu? Problema rimine
d eschisd. Personal inclinim spre pirerea cid nu au locuit, ci intregul teri-
toriu carpato-danubian a fost populat de un puternic fond tracic, peste
care s-au grefat influente culturale §i poate, intr-o miasurd micéd §i etnice
(iliri). Este vorba, agsa cum s-a mai spus in ultimii ani, de o mare sinteza
culturald traco-scito-ilird, in care nu lipseste in unele regiuni nici influenta
greceasca.

Am vrut s34 ardtim in aceastd ,,discutie’” cd, cu toate contributiile
importante aduse la studiul problemei de I.H. Crisan sau Al. Vulpe, pro-
blema nu ni se pare inca rezolvati. Credem ca discutia poate fi continuati
i cd ea va putea sd contribuie cu incetul la precizarea datelor problemei3,

EXNCORE LA QUESTION DES SCYTHES EN TRANSYLVANIE

RESUME

Dans une étude antérieure (voir note 2 de ’article), 'auteur avait
affirmé qui si les tombes soi-disant scythes de Transylvanie étaient
vraiment scythes, il ne serait plus possible de saisir I'aspect de la civili-
sation autochtone. Pour combattre cette affirmation I.H. Crisan présente
dans «Dacia» N.S., IX, 1965 plusieurs décovertes de tombes a incinéra-
tion qu’il attribue & la population autochtone (notes 5—18).

L’auteur de larticle présent reprend la question des Scythes en
Transylvanie en discutant cette découverte.

Le mobilier de ces tombes ¢tant en lignes générales le méme que
celui des tombes & inhumation, ’auteur les attribue plutét ala méme popula-
tion, autochtone selon I'auteur, d’autant plus qu’on connait plusieurs cas
d’une seule population pratiquant & la fois les deux rites funéraires. On
cite l]a communication importante d’Al. Vulpe (note 19), qui, en invo-
quant des arguments archéologiques et littéraires, est d’avis que les
deux groupes de tombes en question appartiennent aune population d’ori-
gine iranienne, mais non scythe. On mentionne aussi l'cuvre récente
de M. Dusek, concernant la nécropole de Chotin (dans le sud-ouest de la
Slovaquie), ou un groupe de porteurs d’une civilisation ressemblante

35 Lucrarea lui Gazdapuszlai, ca si a lui Duéek, de alifel, merild o discutlie mai lungs,
pe carc nu o putem face acum.

3 Vor trebui discutate si parerile lui Mircea Rusu, precum si problerna sigynnilor ridi-
catd de acest autor (In Dacia, N. S., VI1I, 1963, p. 198, nota 61) si amintita si de Al. Vulpe.
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a celle de Transylvanie, pratiquait aussi les deux rites funéraires a la
fois. M. DuSek est d’avis qu’il s’agit d’'une population thrace (notes 26 —32).

On mentionne encore l'avis de Gy. Gazdapusztai, selon lequel
les porteurs de la civilisation similaire de la Plaine Hongroise seraient
non pas des Scythes mais des autochtones (note 23).

En conclusion, I’auteur considére que le rite d’inhumation seul n’est
pas un indice irréfutable de la présence d’une population étrangeére, d’au-
tant plus qu’il parait qu’il existe des tombes & inhumation préscythes
en Transylvanie (notes 20 —21).

L’auteur opine qu'il s'agit en ’occurrence d’un grand fond ethnique
thrace, qui parait comprendre aussi un certain élément illyrique, influ-
encé par la civilisation gréco-scythe. Quoique les contributions citées soient
trés importantes, le probleme reste encore ouvert aux discussions.
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