
DATE PRIVIND STRUCTURA SOCIALA ŞI .APARTENENŢA 
PURTĂTORILOR CULTURII SÎNTANA-CERNEAHOV 

DIN TRANSILVANIA 
DE 

GEZA BAKO (Braşov) 

Problema apartenenţei purtătorilor culturii Sîntana de Mureş -Cer­
neahov din ţara noastră a constituit obiectul mai multor lucrări apărute 
în ultimul timp. Pe baza concluziilor s-a stabilit că purtătorii acestei cul­
turi au avut şi la noi diferite apartenenţe : daco-romană, geto-dacică, car­
pică, germanică ( taifali ş i  goţi) şi sarmatică 1• 

în ce priveşte Transilvania, de care ne ocupăm în prezenta lu­
crare, principalele descoperiri cu elemente culturale de tip Sîntana-Cer­
neahov au fost atribuite astfel : 

I. Morminte de incineraţie ale populaţiei autohtone2• 
II. Aşezări aparţinînd, în mare parte, populaţiei autohtone3• 
III. Cimitire şi morminte de înhumaţie atribuite, cu precădere,. 

populaţiilor migratoare 4• 

1 Gh. Diaconu, Probleme ale cullurii Sintana-Cerneahov pe teritoriul R. l'.R. tn lumina 
cercetărilor din necropola de la Ttrgşor, ln SCI V, XII, 1 961,  2, p. 273 - 289 ; idem, Despre sar­
maţi la Dunărea de jos ln lumina descoperirilor de la Ttrgşor, ln SCI V, XIV, 1 963, 2, p. 341 -
343 ; idem, Archăologische Angaben iiber die Taifalen, ln Dacia, N. S., VII, 1 963, p. 301 -315  ;, 
idem, Despre taifali ln lumina cercetărilor arheologice (asptctul Tirgşor-0/leni), ln scn·, 1 5, l !l64, 
4, p. 467 - 483 ; idem, Einheimische und Wanderviilker im 4. Jal1rhundert u. Z. au( dcm Gebiet 
Rumăniens ( Tlrgşor-Gherăseni- Varianle), in Dacia, N. S., V I II, 1 964, p. 1 95 - 210 ; i dem, 1'/ry­
şor, necropola din secolele III- I V  e.n.,  Ed. Academiei , 1 965, ln special p. 36- 127 ; idem, 
Nordnordiist/iche Elemente in der Tschernjachow-Slnlana de Mureş-](u/lur, ln Dacia, N. S., IX, 
1 965, p. 299 - 306 ; P. Aurelian, C.i!ea.,,, 1>y.1!1>mypM qepn1ixo6-C1>inma1ta ae illypew 6 
Ma.wi:i C„uifiuu, ln Dacia, N. S. , VI, 1 962, p. 235 - 255 ; idem, Cileva mărturii ale cullurii 
Sinlana-Cerneahov /n Scylhia Minor, ln SCIV, 1 5, 1 964, 1, p. 59 - 80 ; M. Comşa, Zur Romani­
sierung der Gebiele niirdlich der Donau (Muntenien, Siidmoldau) im 4.Jh. u. Z., ln Dacia, N. S.,  
IX, 1 965, p. 283 - 298 ; B. Mitrea-C. Preda, Necropole din secolul al I V-iea e.n.  ln Muntenia, 1 966, 
p. 1 52 - 1 64 ; Ion Ioniţă, Contribuţii cu privire la cullura Slntana de Mureş-Cerneahov pe teri­

toriul Republicii Socialiste Romdnia, ln Arheologia Moldovei, IV, 1 966, p. 247- 252. 
2 D. Protase, Problema conlinuilăţii in Dacia tn lumina arheologiei ,�i numismaticii,. 

Bucureşti, 1 966, p. 135 - 136. 
3 Ibidem, p. 134- 135. 
' Gh. Diaconu, op. cil., ln SCIV, 1 5, 1 964, 4, p. 468 ; D. Prolase, op. cit., p. 1 38. 

SCI\", tomul 19 ,  nr. 1, Bucureşti,  1 968, p .  63 - 80 
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64 BAK6 GEZA 2 

O problemă importantă, care necesită incă un studiu amănunţit ,  
este structura socială a purtătorilor culturii Sintana-Cerneahov5• Eluci­
darea ei este cu atît mai importantă cu cît ea ne face posibilă cunoaşterea 
mai îndeaproape a gradului evoluţiei sociale a diferitelor grupuri purtă­
toare ale culturii respective şi, totodată, ne asigură încă un mijloc in plus 
pentru stabilirea apartenenţei monumentelor de acest tip. 

într-o altă lucrare am subliniat că populaţia autohtonă a ţării noas­
tre, din preajma şi de pe la începutul epocii migraţiunii popoarelor, era 
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Fig. 1. - Planul anal i t ic al necropolei de la Slntana de Mureş. 1, morminte cu 
inventar bogat ; 2, morminte cu schelete ln poziţie chirci tă ; 3, grupuri de mor­
minte ale mari lor familii patriarhale ; 4, subunilă\i  ale marilor fami l i i  patriar-

hale ; 5, teritorii răvăşite prin exploatarea de nisip. 

pe o treaptă mai avansată a evoluţiei sociale decît migratorii, sosiţi aici 
în secolul al IV-iea. Acest lucru este reflectat şi de faptul că la carpii din 
Moldova separarea familiei mici in cadrul marii comunităţi familiale pa­
triarhale se constată încă in secolul al III-lea 6, in timp ce la populaţiile 
migratoare nu începuse nici după două-trei secole7• Pornind de la acest 
considerent am ajuns la concluzia că şi in secolul al IV-iea acolo unde apare 
familia mică ca unitate separată avem de-a face, in mare parte, cu o popu­
laţie autohtonă 8• 

Acest lucru este valabil nu numai pentru urmaşii carpilor din Moldova, 
-ci şi pentru populaţia · autohtonă dâco-romană de pe teritoriul fostelor 
provincii. Studiul condiţiilor sociale şi al documentaţiei istorice-arheolo­
gice din epoca romană dovedeşte în mod convingător că la populaţia daco­
romană, rămasă in Dacia după anul 271,  nucleele de bază ale societăţii 

5 Lipsa cercetărilor în acest domeniu a fost sesizată de M. A. Tihanova, Despre varictn­
Jele lt 1cale ale culturii Cerneahov, în Probleme de istorie, 1 957, 1 1 - 1 2, p. 1 47. 

6 G. Bak6, Dale cu privire la structura socială a carpilor din secolul al II 1-lea, pe ba=a 
onal !zei planului arheologic al cimitirului de la Poieneşti, ln SCI V, 1 7, 1 966, 1, p. 37. 

1 Ibidem, p. 38 - 39. 
s Ibidem, p.  40. 
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.3 CU PRIVIRE LA CULTURA S!NTANA·CERNEAHOV DIN TRANSILVANIA 65 

.erau familiile mici, care constituiau obştiile săteşti, caracteristice epocii 
de trecere la feudalism9• 

Cu totul alta era situaţia populaţiilor migratoare. Structura socială 
internă a acestor populaţii fiind însă destul de puţin cercetată, pentru a 
_putea demonstra deosebirea ei fundamentală faţă de aceea a populaţiei 
autohtone, se impune ca o necesitate elucidarea problemei, cel puţin în 
măsura în care ne este posibilă astăzi. În acest scop ne vom folosi de rezul­
tatele analizei planului arheologic al cimitirului de la Sîntana de Mureş, 

l�ig. 2. - Schema cronolo­
_gică a grupului A ele la S!n­

t a na ele Mureş. 

Fig. 3. - Grupuri de mor minte mari fami liale 
ale înhumaţilor de l a  Tlrg�or (extras din planul pu­
blicat de Gh. Diaconu). A, grup cu mormi n t e  
di spuse consecutiv ! n  ş i r u r i  orientat e pc di recţia 
NNE - S SV ;  B, grup cu morminte disp1sc in rind 

ori entat pe direcţ ia esl -vest . 

-care este în prezent singura necropolă de acest tip din Transilvania potrivită 
-unei analize sociologice, paleoetnografice 10• 

După cum s-a precizat, cimitirul de la Sîntana de Mureş aparţinea, 
-pe baza trăsăturilor antropologice şi a caracteristicilor culturale, rituale, 
unui grup migrator eterogen, goto-sarmatic, puternic întrepătruns de ele­
mente autohtone daco-romane11 • 

Din nefericire numai sectorul nordic al necropolei a fost salvat 
in într egime, cel sudic fiind distrus în mare parte prin exploatarea de 
nisip . Cu toate acestea ea corespunde cerinţelor analizei, deoarece 
indiciile de care dispunem permit reconstituirea destul de fidelă a secto­
rului sudic, chiar şi în privinţa unor amănunte.  

În sectorul nordic, dezvelit complet, se disting bine, atît teritorial 
dt şi în privinţa caracterului, trei grupuri de morminte .  Acestea, luînd 
în considerare aspectul lor, numărul mormintelor, precum şi analogiile 

9 Acad. C. Daicoviciu, acad. Emil  Petrovici şi Gh. Ştefan, ln  Istoria României, I, 
1 960, p. 799 - 801 . 

10 Ş t .  Kovacs, A marosszenlannai nepvdndor/dskori temeio, in Dolg Cluj, I I I, 1 912,  
p.  250- 367. 

11 I. Nes t or, ln Istoria României, I, 1 960, p. 693 ; G. Bak6, op. cil., p. 38, nota 20. 
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66 BAK6 GEZA 

aparţin unor mari familii patriarhale 1 2• De menţionat că problema marii 
familii patriarhale la populaţiile migratoare din secolele III -IV nu a fost 
încă studiată pe baza arheologiei ; existenţa ei la populaţiile germanice 
ale vremii a fost dovedită însă de F. Engels 13 .  Din datele de care dispu-
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Fig.  4. - Planul anal i t i c  al cimilirului de l a  Pri Yol nO<'. 1, morminte 
de înhumaţi<' c u  schel ele  int i nse ; 2,  mormint de înhuma ţ i e  cu sche­
l e t  î n  pozi ţ i e  chi rci tă ; 3, mormi nte de inci nera ţ i e ; A - B, grup u r i  
de mormi nte ale subuni t ă ţ ilor u nei m a r i  fami l i i ,  cuprinzind fi rcare 

c i t e  două genera ţ i i .  

nem rezultă c ă  la populaţiile germanice familia mare s e  manifestă. 
încă în vremea lui Caesar, ca unitate de consum, iar apoi în cei 150 de 
ani pînă în vremea lui Tacit, devine unitate de producţie, constituind 
nucleul de bază al societăţii germane. Ea se păstrează şi în secolele 
de mai tîrziu , deoarece î:c. cimitirul baiu var de la Denning (lîngă Miin-

i2 Pe teri t or i u l  ţ ăr i i  noast re grupuri de moi minte a l e  u nor mari famil i i  patriarh:.ie au­

f os t  semnala t e  ln necropol ele de la Poi cncşt i şi Bandu de Clmpi c : G. Bak6, op. cit„ p. 34, 

fi g . 1 şi p. 35 ; i dem, A mez<'Ibandi lemet<'J n epenek es anyagi kullurajdnak eredeter61, ln AE, 

87, 1 960, 1, p .  23 - 24 ; i dem, Elemente slave în necropola de la Bundu de Ctmpie, l n  S C I V, X I I I, 

1 962, 2, p. 452, fi g. 1 şi p. 453. 

l3 K. Marx şi F .  Engels, Opere, voi. 2 1 ,  Bucureşti,  Edit. politică, 1 965, p. 138 şi  urm� 
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5 CU PRI\J'.RE LA CCLTURA SINTANA-CER:!\""EAHOV DIN 'l'RANSILVA�"IA 67 

chen ), din epoca merovingiană, mormintele sînt dispuse în grupuri 
separate aparţinînd unor mari comunităţi familiale 14• 

În ce priveşte cimitirul de la Sîntana de Mureş, cele mai importante 
sînt mărturiile grupului răsăritean, notat de noi cu A., şi cele ale grupului 
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Fig. 5. - Grupuri de morminte ale unor mari fami lii pat riarhale 
din necropola sarmatică de la Pctuhovca (ext rase din planul p u blicat 
de M.. Ebert). A, mare famili e diviza t ă  în t rei subuni l ii \ i ; JJ, marc 

familie divizat ă în două subunit ăţi . 

apusean, notat cu O, ambele cunoscute în întregime. La grupul A. majori­
tatea mormintelor era dispusă într-un rînd neordonat, orientat pe direcţia 
VNV - ESE 15, care reprezintă o generaţie a unei mari familii. Cele cîteva 

14 P. R c i  necke, Zum Plan der Reihengri.iber uon Denning /iei Miinchen, in Germania, 18, 
1 934, 3, p. 214 ,  fig. 1 ;  a se vedea grupuri l e  din partl'a l's l ică a cimi t irului,  l'are reprezintă două 
mari familii, fiecare c u  cllc·va generaţii conse c u l  ive. 

15 Dispunerea in acest fel est e  frecvent ă şi l n  cimi t irele ccrnrahoviene din răsărit, de 
exemplu in necropola de la Cerneahov (V. P. Petrov, CJ epH:ixoeci;,uii .At OZUJtbnux:, in M I  A, 
1 1 6, l ! l64, p.  65, fig. 2) şi ln c e a  de la  Privol noc ( l. V. Kuharcnco, lloceJLmue u .AtoeuJLbnun: 
noJLeii noepe6muii e ce.-ie llpuaoJLbHO.At, in SA, XXIl, 1 955, p. 1 3 1 ,� fig. 2). La noi 
este cunoscu t ă ,  într-un caz, la înmoi mintările înhumaţilor de la Tirgşor ( G h .  Diaconu , Tîrg­
şor, 1 965, p i .  l ll). De mcn\i onat c ă  acest sistem de dispunere a mormint elor era caracteristic 
şi p op ulaţiilor germanice de mai tirziu. D eosebirea est e doar că la aceste populaţii ,  mormin t e l e  
fiind orientale p e  direcţia vest - est, rindurile erau orientale p e  direcţia nord- sud : P .  Reinecke, 
op. cit„ p. 214 ,  fig. 1 ;  P. Zenelti,  Das alamanische Reihengrăber(eld bei Schretzheim in Baierisch­
Schwaben, în Germania, 1 9, 1 935, 4, p. 335, fig. 1 ;  P. Reinecke, Allbajuwarische S iedlungsan­
lagen nacll den zugeliOrigen Reihengrăber(unden, in Germania, 20, 1 936, 4, p. 267, fig. 6 ;  K. S agi, 
A 1Ji1rlJsi langobard temeio, in AE, 87, 1 960, 1 ,  p. 53, fig. 2. 
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68 BAKO GEZA 

morminte răzleţe situate în spatele şi în faţa acestui rînd provin de la 
generaţia anterioară şi de la cea posterioară. De aici rezultă deci că peri­
oada înmormîntărilor nu depăşise cu mult 1 ăstimpul unei generaţii, pu­
tînd fi apreciată la cel mult 30 de ani. Concluzia este firească, deoarece 
pe baza precizărilor recente începutul cimitirului poate fi datat cel mai 
devreme pe la mijlocul secolului al IV-lea 16, iar sfîrşitul lui între anii 376 -
380, sau către finele secolului 17• 

Grupul O avea un sistem deosebit de inmormîntare. În cadrul lui 
întilnim trei grupuri mai mici, cu morminte dispuse consecutiv, în şiruri 
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Fig. 6. - Planul anali li c  al zonei generaţiei a doua din sectorul gentilic sud­
vestic din necropola de la Bandu de Ctmpie. 1, mormi n t e  ale conducători lor marilor 

famili i ; 2, grupuri de morminte ale mari lor familii. 

orientate pe direcţia nord - sud 18• Întrucît durata înmormîntărilor nu 
depăşise cu mult răstimpul unei generaţii este evident că aceste micro­
grupuri ,  dintre care cele cunoscute în întregime aveau 7 -9 morminte de 
adulţi 19, nu reprezintă familii individuale 20, ci comunităţi mai mari, corn-

16 Gh.  Diaconu, op.  cil., !n SCIV, X I I, 1 96 1 ,  2, p. 281,  nola 1 ;  idem, Tirgşor, 1 965, 
p. 1 22, nola 53. ; I. Ioniţă, op. cil. , p. 251 ; pentru datarea t îrzie a cimi t i rului pledează nu numai 
fibulele cu placă şi disc, ci  şi lipsa l olală a piept enilor cu apucă t oarea semicirculară şi prezenţa 
exclusivă a celor cu minerul ln formă de clopot (penlru lncadrarea lor cronologic<'\ cf. Gh. Dia­
com1, Tlrgşor, 1 965, p. 1 04), precum şi apariţia altor obiect e t lrzi i ,  cum s!nt cataramele din mor­
mintele 36, 63 şi 64, pandantivul rectangular din morrnlnt ul  63 (cf. Gh. Diaconu, op. cil., p. 9 1 ,  
96 - 97). 

17 Data lncetări i  cultu r i i  Sîntana-Cerneahov pe teri t oriul ţării noast re nu esle lncă defi­
niliv clarificată. Unii cercetători nu admit dalarea descoperirilor de acest tip după anul 380 
(L. Blrzu, Conlribu/ii arheologice la cunoaşterea perioadei hunice la Dunărea de jos, in A V B, 
X, 1 96 1 ,  20, p. 2 1 ). Alţii au sesizat însă în compluele de tip S!ntana-Cerneahov unele elcrncnle 
culturale Urzii care ar permite, eventual, prelungirea dalări i  lor plnă pe la anul 400 ( Gh .  Rădu­
lescu şi M. Ionescu, Noi morminte din sec. I V  e.n.  descoperile la Cacale/i, ln SCJ V, X lV, 1 963 , 
1, p. 1 80 şi p. 1 79, fig. 4. ; Gh. Diaconu, Tlrgşor, 1 965, p. 9 1 ,  96 - 97, 1 07. ; B. Mi lrea ­
C .  Preda, op.cil . ,  p.  142,  1 47). 

18 Grupuri · de morminte dispuse în acest fel apar şi in ci mi l i rele de la lndcpenden\a, Oinac 
şi Tirgşor (B.  Mitrea-C. Preda, op. cil. , p. 1 1 9 şi fi g. 1 53 ;  Gh. Diaconu. Tirgşor, 1 965, p i .  
I l l). Ele n u  l ipsesc nici l n  aria răsări teană a culturii  Slnlana-Cerneahov. A s t fel ln partea estică 
a necropolei de la Gavrilovca lntîlnim un grup de acest tip (E. A.  Sîmonovici, Pacr>onr;u 

„uoeuJtbnUl•a y oe11,apftU coexoaa npu8nenponcr>oeo Ha HU:>1cne.M f(nenpe I n MI A, 82, 1 960, 
p. 1 69, fig. 6). 

19 Este vorba de subunit ăţile 2 şi 3. La subuni t a t ea 1 colţul sud-es t ic a fosl atacat de 
groapa de nisip, lipsindu-i clteva morminte. 

20 Inlr-un interval atlt  de scurt grupurile de 11101 mint e ale unor fa mi li i mici ar fi pulu t 
avea doar 2 - 3  mormi"nte de adulţi .  
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7 CU PRIVIRE LA f'ULTURA SINTANA·CERNEAHOV DIN TRANSIJXA}o.>A 69 

puse din cîteva familii mici. În cazul acesta avem deci de-a face cu feno­
menul, cunoscut pe calea etnografiei, cînd din cauza înmulţirii membrilor 
nu mai era posibilă vieţuirea în cadrul unei gospodării casnice comune 
şi deci marea familie s-a divizat în cîteva subunităţi compuse fiecare din 
cîteva familii mici. Aceste subunităţi ale marii familii aveau gospodării 
casnice separate, dar constituiau în continuare o comunitate de producţie 21• 
Divizarea de acest gen a marii familii este atestată şi pe calea arheologiei. 
De exemplu, în cimitirul sarmatic de la Petuhovca, întîlnim grupuri 
de morminte ale unor mari familii patriarhale divizate în două-trei 
subunităţi 22• 

Un alt lucru important este faptul că grupul C se încheia spre sud 
cu morminte de copii. Aceasta arată că prima generaţie se înmormînta 
în partea nordică, iar ultima în partea sudică a grupmilor 23• Concluzia 
este întărită şi prin constatarea că la grupul A pieptenele de tipul cel 
mai evoluat a apărut într-un mormînt răzleţ (M 50/l) situat în partea 
sudică 24• 

Mărturiile sectorului nordic aruncă o lumină destul de clară şi ·asupra 
situaţiei sectorului sudic. După cum se vede, grupul A s-a încheiat spre sud 
cu morminte răzleţe ale generaţiei a treia, în vremea căreia înmormîntărilc 
au încetat. Aşadar mormintele situate mai spre sud, pe teritoriul răvăşit 
prin exploatarea de nisip, nu constituiau continuarea grupului A. De 
fapt ar fi chiar imposibilă presupunerea că grupurile A şi B să fi continuat 
pînă la limita indicată de ultimele morminte descoperite la sud de groapa 
de nisip. În acest caz, luînd ca bază situaţia generaţiilor din grupul A, 
ar trebui să admitem existenţa a cel puţin 5 -6 generaţii, ceea ce înseamnă, 
pentru vremea aceea, o perioadă de 125 -150 de ani. Or, s-a văzut că limi­
tele încadră.rii cronologice a cimitirului sînt mijlocul şi, cel mai t îrziu, 
sfîrşitul secolului al IV-iea. 

În consecinţă, avînd în vedere suprafaţa sectorului sudic şi po
.
ziţia 

mormintelor salvate, care arată două concentrări bine distincte, este evi­
dent că avem de-a face aici cu încă două grupuri de morminte ale unor 
mari familii. 

· 

Este de remarcat că şi la grupul E, din acest sector, mormintele sal­
vate la sud de groapa de nisip alcătuiau trei vîrfuri separate teritorial şi 
identice cu modul în care erau dispuse mormintele grupului C. Prin urmare 
şi în cazul acesta marea familie era divizată în trei subunităţi. Faptul că 
la grupurile A şi E, situate unul după celălalt, mormintele erau dispuse 
după sisteme deosebite, dovedeşte încă o dată că sectorul sudic nu era 
continuarea grupurilor A şi B din sectorul nordic, ci existau aici alte grupuri 
de morminte mari familiale. 

Examinînd inventarul mormintelor observăm existenţa unei dife­
renţieri economice şi sociale destul de înaintate, care se manifestă atît 
între marile familii, cît şi în cadrul acestora între membrii lor. Cea mai 

21 i\I. O. Kosven, Introducere ln istoria culturii primitive, Bucureşti, 1 957, p.  1 1 4 - 1 1 5. 
22 �I. Ebcrl , Ausgrab.mgen au{ dem Gule Marilzyn, Gouv. Cllerson, ln PZ, V, 1 9 13,  

1 - 2, pi. 3. 
23 Est e  evident că zona unei generaţ i i  mai vechi, deci vîrslni că, nu putea cuprinde in 

mare parte morminte de cop i i .  
24 Ş l .  Kovacs, op. cil., p .  300, f i g .  67 /l . 
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bogată era familia A, fireşte marea familie a conducătorului comunităţii. 
Destul de înstărită a fost şi familia B.  În schimb familia C şi, după măr­
turia, mormintelor salvate, familiile D şi E erau mult mai săraee 25• Cu. 
altă ocazie am subliniat însă că la acest grup de populaţie diferenţierea 
economică-socială nu a atins încă gradul la care contradicţiile interne 
provocate de ea duc la separarea familiilor mici în cadrul marii familii 
patriarhale . Ca dovadă, în cimitir nu '-e evidenţiază nici un semn al sepa­
rării familiilor mici în cadrul grupurilor de morminte ale marilor familii 
patriarhale 2�. 

Pentru precizarea gradului evoluţiei sociale a grupurilor migratoare 
goto-sarmatice din secolul al IV-iea , menţionăm că pe teritoriul ţării 
noastre nu cunoaştem pînă acum nici un aşa-numit „mormînt princiar" 
izolat, cu inventar foarte bogat , de t ip Sîntana-Cerneahov. Din contra, 
exemplele de care dispunem arată că membrii aristocraţiei gentilice se 
înmormîntau încă în cimitirele gentilice comune. "C"nor asemenea persoane 
aparţ.in mormintele foarte bogate, cum ar fi M. VIII de la Izvoare, apă­
rute în cadrul cimitirelor de t ip Sîntana de Mureş 2;. Cele arătate denotă că 
la grupurile goto-sarmatice ale €pocii nu începuse încă separarea vîrfu­
r ilor sociale de masa populaţiei şi nici transformarea lor în clasă domi­
nantă. La populaţiile germanice care au trecut prin ţara noastră mormin­
tele izolate, foarte bogate, nu apar decît în secolul al V-lea (Chiojdu, 
Velţ, Apahida) ,  dar şi atunci numai în mod răzleţ. 

După cum am văzut deci, la Sîntana de Mureş se înmormîntau cinci 
mari familii patriarhale, care constituiau o obşte gentilică. Într-o altă. 
lucrare am arătat şi faptul că obştiile gentilice de felul acesta, compuse 
din cîte cinci mari familii,  întîlnite ş i  în alte cimitire din epoca de trecere 
la feudalism, de exemplu la Bandu de Cîmpie şi la Gyor (R.  P. ungară), 
pot fi puse în legătură cu organizarea gentilică decimală, caracteristică 
multor populaţii din perioada finală a comunei primitive 28• Se ştie însă 
că aceasta nu era organizarea gentilică născută în mod natural, ci o formă 
de organizare creată artificial după modelul ei. Vorbind de romanii din 
vremea aşa-zişilor regi, cînd la ei exista cea mai caracterh;tic-ă organizare 
gentilică decimală, F. Engels a arătat : „Curiile şi triburile erau, ce-i 
dre11t, în parte formaţiuni artificiale, dar erau create după modelele auten­
tice, evoluate în mod natural ale societăţii din care au luat naştere şi care 
le înconjura încă din toate părţile" 29• 

Naşterea acestei forme de organizare la grupurile goto-sarmat ice 
o putem data în perioada după ocuparea regiunilor dintre Nistru şi Nipru 
de către goţi, cînd ei s -au răspîndit pe un vast teritoriu şi s -au amestecat 
cu diferite populaţii, ceea ce a dus la slăbirea vechilor legături gentilice 
evoluate în mod natural. Aceasta, împreună cu necesitatea îmbunătăţirii 
organizării militare, care acum, în condiţiile luptelor cu legiunile romane, 
a devenit o problemă arzătoare, a impus reorganizarea grabnică a tribu-

2; Pentru grupul apusean, nolat ele noi cu C, a se vedea şi ob sen·aţi i le -lui  �t. Kovâcs, 
op. cit., p. 330. 

2& G. Bako, op. cil., ln SGI\", l i, 1 966, 1, p. 39. 
21 I. Ioniţă, op. cil., p. 230. 
28 G. Baku, op. cil., p. 39, nota 23. 2e K. l\larx şi F. Engels, Opere, voi. 2 1 ,  p. 124. 
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rilor gotice. Desigur, goţii nu s-au putut debarasa de la o zi la alta de for­
mele vechi obişnuite şi, de fapt , la ei nu exista încă o forţă publică deiipăr­
ţită de mase care să fi putut impune o organizare de alt caracter, adică 
cea statală 30• În asemenea condiţii reorganizarea :;; -a făcut după modelul 
vechii orînduiri gentilice. În nemea aceea înRă goţii erau în perioada demo­
craţiei militare, cînd războiul şi organizarea în Yederea războiului consti­
tuiau funcţiuni regulate ale Yieţii societăţii 31• Prin urmare cu ocazia reor­
ganizării au trebuit să fie luate în considerare şi cerinţele de ordin militar. 
Pentru satisfacerea acestora , adică pentru ca unităţile militare gentilice 
�ă aibă o organizare similară aceleia a legiunilor romane, R-a împrumutat 
ca sistem de împărţire sistemul decimal al armatei romane 32• Aşa s-au 
creat obştiile gentilice de bază formate din cîte cinci mari familii. Două 
comunităţi de acest fel constituiau o unitate compusă din zece mari fa­
milii. Zece unităţi cu cîte zece mari familii alcătuiau suta (numită în lim­
llile vechi germane bunda, hunta ) ,  care aYea aceleaşi funcţii ca ginta de 
mai înainte evoluată în mod natural. 

Existenţa organizării decimale la grupurile migratoare goto-sarmatice 
nu este de loc surprinzătoare. Mărturiile de care dispunem o confirmă. 
Dintre mărturiile arheologice putem sesiza cele ale cimitirului de la Bandu 
de Cîmpie, din prima jumătate a secolului al YII-lea, în care întîlnim, 
pe Ungă altele, şi elemente germanice răsăritene 33• După cum arată ana­
liza planului arheologic sectorul sud-vestic al acestei necropole aparţinea 
unei comunităţi gentilice compusă din cinci mari familii patriarhale. În 
eentru se înmormînta familia cea mai bogată, desigur familia conducăto­
rului comunităţii, iar în dreapta şi în stînga ei se înmormîntau cite două 
familii mai puţin înstărite 34• 

În ceea ce priveşte datele istorice sînt deosebit de importante cele 
prezentate în lucrările lui F. Engels priYitoare la societatea veche ger­
mană. Din acestea aflăm că, o dată cu statornicirea triburilor germanice 
pe teritoriul Germaniei, s-a instaurat la ei orînduirea specifică de marcă, 
care la început avea un caracter gentilico-tribal 35• F.Engels a subliniat 
şi faptul că în sudul Franţei şi în Spania organizarea de marcă a fost 
introdusă de vizigoţi 36, stabiliţi acolo în secolul al V-lea. Semnificativ, 
pentru noi, este faptul că, după mărturia datelor existente, organizarea 
de marcă avea un sistem de împărţire decimal-centezimal, mărcile consti­
tuind aşa-numitele sute (Hundertschaft = centena) 37, compuse din cîte 
·O sută de unităţi economice de bază ale societăţii. Zece centurionate alcă­
tuiau apoi un „ Gau". Prin urmare este e>ident că goţii, care au introdus 

. 

30 Pentru naşterea forţei publice despărţită ele mase şi rolul ei in const i tuirea organiz[1rii 
.statale, cf. K. J\larx şi F. Engcls, Opere, voi. 21, p. 107, 1 1 2, 1 65 - 1 66. 

31 Ibidem, p. 1 60. 
32 1n vremea orinduirii gcntilice, baza organiz:'irii mi ! i tarl' era insăşi organizarea genlilic�i 

(pentru triburile germanice cf. K. �larx şi F. Engl"ls, Opere. yoJ. 21 ,  p .  132 - 1 33). Prin urmare, 
�icntru a dispune de o armată organizată, ca şi cca romană, pc bază decimalii ,  era necesară 
a·corganizarca triburilor după acest sistem. 

33 G. Baku, op. cit., in  AE, 87, 1960, 1, p. 22 - 23, 28 - 29. 
:u Ibidem, p. 23 - 25 şi fig. 1 ;  idem, op. cil., ln SCl l', X l l l, 1 962, 2. p. 452, fig. 1 .  
35 K .  l\larx ş i  F. Engels, Opere, voi. 19, Bucureşti, Edit .  polit ic:'i ,  1 964, p.  349, 5 1 4. 
ae Ibidem, p. 345 - 346. 
37 Ibidem, p. 342. 
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în regiunile apusene amintite orînduirea de marcă, au trebuit să dispună 
de o organizare decimală, fireşte de aceea oglindită în cimitirul de la Sînt­
ana de Mureş. Trebuie însă subliniat încă o dată că organizarea decimală 
a grupurilor goto-sarmatice din secolul al IV-iea avea încă, în privinţa 
conţinutului, caracter gentilic. Transformarea ei în organizare teritorială, 
a avut loc mai tîrziu, după plecarea goţilor din ţara noastră şi aşezarea 
lor statornică în apusul Europei 38• 

Cele rezultate din analiza planului arheologic al cimitirului de la 
Sîntana de Mureş şi din confruntarea concluziilor cu datele istorice cores­
pund întocmai caracterizării făcute de F. Engels, după care triburile 
germanice din aceste vremuri aveau, în general, aceeaşi organizare ca 
grecii din epoca eroică şi  romanii din epoca aşa-zişilor regi 39• După cum 
am văzut, cimitirul de la Sîntana de Mureş atestă că în secolul al IV-iea 
cel puţin o parte a grupurilor migratoare goto-sarmatice avea, într-adevăr, 
ca şi romanii din epoca aşa-zişilor regi, o organizare gentilică decimală, 
creată artificial. Exista la ele o aristocraţie gentilică - compusă din 
marile familii ale şefilor comunităţilor gentilice -, care nu s-a desprins 
încă de mase şi nu s-a transformat în clasă dominantă, ci alcătuia o pătură 
conducătoare. În fţuntea uniunilor tribale se aflau aşa-zişi regi, care nu 
erau însă monarhi, ci şefi militari supremi şi, even,tual, preşedinţi ai unor 
foruri judecătoreşti 40, cu o putere destul de limitată 41• Prin urmare 
caracterizarea făcută de F. Engels eu privire la romanii din epoca aşa-zişilor 
regi este valabilă şi pentru societatea goţilor din vremea studiată, aşa încît 
putem spune că fenomenele care au avut loc în această perioadă a evo­
luţiei lor sociale nu au schimbat caracterul fundamental iniţial al orîn­
duirii,42 ea rămînînd, în esenţă, o orînduire gentilică. 

O problemă importantă în legătură cu cimitirul de la Sîntana de 
)Iureş este, desigur, influenţa culturală puternică a populaţiei autoh­
tone 43 şi prezenţa în cadrul lui a unor elemente etnice daco-romane 44• 
Acest fenomen este firesc, deoarece documentaţia arheologică de care 
dispunem dovedeşte pe deplin că migratorii au găsit şi în Transilvania 
o numeroasă populaţie autohtonă 45• Convieţuirea şi raporturile dintre 
populaţia autohtonă şi populaţiile migratoare s-au soldat, fireşte, cu influ­
enţe culturale reciproce şi, în unele cazuri, cu legături de căsătorie, care 
explică cu prisosinţă prezenţa elementelor autohtone în cadrul cimiti­
relor atribuite grupurilor migratoare. 

Cele arătate confirmă deci concluzia după care populaţia autohtonă 
din ţara noastră a contribuit din plin la formarea variantei de la noi a 
culturii Sîntana-Cerneahov. Desigur, în urma legăturilor economice, ş i  
populaţia autohtonă din Transilvania a preluat o serie de  elemente cultu-

38 Cu privire la organizarea teritorială a goţilor din Spania : V. Costăchel, Despre pro­
blema obştiilor agrare ln Ţara Românească şi Moldova în secolele X I V - X V, ln SCIM, li, 1 951, 
1 ,  p. 101 - 102. 

39 K. Marx şi F. Engels, Opere, voi. 21, p .  140. 
40 Probabil, din această cauză ii  numeşte Ammian pe Alhanarich „judex potenlissimus" : 

Gh. Ş tefan şi I. Barnea, în Istoria României, I, 1 960, p. 593. 
n K. i\larx şi F. Engels, Opere, voi. 21, p. 139 - 1 40. 
42 Ibidem, p. 124. 
43 Aceasta a fost observată încă de Şl. Kovacs, op. cil., p. 333. 
44 I.  �estor, in Istoria României, I, 1 960, p. 693. 
45 Sinteza recentă a problemei : D. Protase, op. cil., p. 1 03 - 205. 
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rale de tip Sîntana-Cerneahov, în special în regiunile unde această cultură 
a avut o răspîndire mai largă, adică pe valea Mureşului de mijloc, în răsă­
ritul şi sud-estul Transilvaniei 46• Cu privire la această problemă nu trebuie 
neglijat însă nici faptul că unele elemente culturale caracteristice culturii 
Sîntana-Cerneahov, cum ar fi vasele cu ornament lustruit, fibulele cu 
piciorul întors pe dedesubt, pandantivele în formă de căldăruşă, au fost 
introduse în Transilvania, probabil, încă de carpii 47 şi de dacii liberi 
apuseni 48• Dovadă în acest sens este faptul că fibulele cu piciorul întors 
pe dedesubt apar aici încă în epoca finală a stăpînirii romane 49, cînd, 
după lupta de la Abrittus, începe aşezarea carpilor în răsăritul Transil­
vaniei 50• Semnificative sînt apoi şi pandantivele în formă de căldăruşă. 
Deoarece aceste obiecte lipsesc din varianta transilvăneană a culturii 
Sîntana-Cerneahov, piesele care apar pe acest teritoriu, începînd încă 
de pe la mijlocul secolului al Iii-lea (Cristian, Mereşti, Soporul de Cîmpie), 
au trebuit să ajungă aici prin intermediul carpilor 51• în felul acesta se 
explică că deşi populaţiile migratoare cerneahoviene au pătruns în Tran­
silvania, după cunoştinţele noastre actuale, numai pe la jumătatea seco­
lului al IV-iea 52, totuşi unele elemente culturale aşa-zise de tip Sîntana­
Cerneahov apar aici încă în a doua jumătate a secolului al Iii-lea şi în 
primele decenii ale secolului al IV-iea 53• 

Cunoscînd deci apartenenţa diversă a purtătorilor culturii Sîntana­
Cerneahov, atribuirea descoperirilor de acest tip devine o problemă 
complexă. Dacă problema apartenenţei mormintelor şi a cimitirelor cu 
material de tip Sîntana-Cerneahov din Transilvania, cunoscute pînă în , 

46 Referi tor Ia problema răspîndirii cul lurii  S!n t ana-Crrnrahov în Transilvani a : G h .  
Diaconu, op. cit. , în SCI V, X I I ,  1 961,  2, p. 281 ; i dem, Tlrgşor, 1 965, p. 1 22. 

47 Penlru prezenţa vaselor cu ornament l ust1 ui t , a fibulelor n1 piciorul întors pe dt'tksubt 
ş i  a pandant i Yelor î n  formă de cii ldăru şă , în cul lura rarpilor din secolul al I I I-iea, cf. Radu 
Yulpe, Siiputuri/e de la Poieneşti din 1949, î n  Materiale, I, 1 953, p. 437 - 438, 441, 4-19- 452. 

48 In ceea ce priveşte prezenţa vaselor lus trui te şi a fibulelor cu piciorul întors pc dedesubt 
!n cultura daci lor l i b eri apuseni , cf. E. Dorncr, Romerzeitliclre dakisclie Brandgrăber aus Sinfana­
_{rad, ln Omagiu lui Constantin Daicoviciu, 1 960, p. 1 53 şi p. 1 58, fig. 2 /2 ; N. Ylassa, O pu­
frundere din vest a dacilor pe teritoriul {osiei provincii Dacia, ln secolul al I V-iea e.n. (JJescope­
ririle de la Cipău-„Glrle"), ln S C I V, 1 6, 1 965, :l, p. 510 şi fig. 3 /5 ; 4 /15 ; 6/1 .  

49 Dintre fibulele de acest tip apiir ulc ai ci încă î n  faza finală a ep ocii rcmane a mi n t i m  pc 
cele de la Porolissurn (Â.  Buday, Porolissumb61, în Erdelyi Muzeum, XXVI, 1 909, 1 ,  p. 31 ; 
idem, Porolissumb61, ln DolgC/uj, I I, 1 9 1 1 ,  1 ,  p. 79, fig. 1 0/3 şi p. 91 ; i dem, l'orolissumbo/. 
!n DolgC/uj, V, 1914,  p. 73, fig. 5/7,9 şi p.  79, 83), Moreşti ,  Lechinţa de Mureş, Soporu de Clmpic 
(K. Horedt, Untersuchungen zur Friilrgesclriclite Siebenbiirgens, 1 958, p. 1 9, f i g .  3 /5, p.  22 ; 
D. Protase, Şantieru/ arheologic Soporul de Clmpie (r. Turda, reg. Cluj), în Materiale, \' II,  
1960, p. 427, fi g. 4 /2, 1 0, 1 4 ; i dem, op. cit., p. 57,  f i g .  24/2,  1 6), Turda ( L  H. Crişan, Şan­
tierul arheologic Turda, ln Materiale, V I I, 1 960, p. 437, fig. 1 0/1), Alba Iulia ( G. Miillrr, Die 
Fiebel mit umgesch/agenem Fuss in Ungarn und Siebe11biirge11, Ungarisclre Jalirbiiclrer, 1 1 ,  1931 , 
p. 62, 6-t, 68, şi pi .  IV /9), Tare ca !\liră (Ă. Buday, R6mai villâk Erdelyben, în IJolgC/uj, 1\",  
1913, p. 1 -18 ş i  fi g. 15/1) .  

50 L :\'cstor, în Istoria Romdniei, I, 1 960, p .  684 - 685. 
a Ioan L Pop , Pandantive in formă de călduruşă din sud-estul Transilvan iei, ln SC n·, 

1 7, 1 966, 1, p. 1 75 - 1 79. 
52 cr. nola 16 .  
53 De exemplu în morminlelc de incineraţie de la Lcchin\a ele :\Iureş, Sărăţl'ni, Sfîn t u ­

Gheorghe (D. Protase, op. cil., p. 1 1 7, 1 27, 128) şi Olteni (Z. Szekcly, Almanaclr 1 8 79- 1 954, 
Tg. :\Iureş, 1 955, p. 29 ; idem, A Sepsiszentgyiirgyi Tartomdnyi Muzeum h'vkiinyve, 1 955, p .  :1.i ; 
ornamentul lustru i t  al fragmentelor urnei din accs l mormlnt este menţionat ln versiu nc;i ma­
ghiară). 
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prezent , o putem considera rezolrntă, cel puţin în linii mari, în schimb 
clarificarea definit ivă a atribuirii aşezărilor contemporane nece:-;ită îneă 
lămuriri. 

Studiind aceste aşezări din Tran,..ilvania , D. Protase a sesizat nu 
de mult unele aspecte care merită toată atenţia. După cum a arătat, 
multe dintre ele, ca acelea de la Archiud, Mugeni, Obreja, Sebeş, Sic 
etc . ,  încep încă în epoca romană şi tipurile locuinţelor întîlnite în ele 
constituie, în general, o continuare nemijlocită a formelor de locuinţe 
săteşti din t impul provinciei. La majoritatea acestor aşezări, săpate în 
mod sistematic (Archiud, Bezid, Iernut , Obreja, Sic şi altele),  în contrast 
cu cimitirele de t ip Sîntana de Mureş din Transilvania, prevalează cera­
mica de tradiţie dacică şi romană, cea de t ip Sîntana-Cerneahov propriu-zili 
fiind mult mai slab reprezentată. Un alt lucru semnificativ este faptul 
că în aşezările descoperite pînă acum nu s-a găsit decît un singur obiect de 
metal, goto-pontic (o fibulă cu placă· şi disc la Hărman) şi cîţiva piepteni 
de tipul caracteristic cimitirelor de înhumaţie cerneahoviene (la Archiud, 
Bezid, Hărman, Noşlac, Reci) 54• 

Pe baza fenomenelor constatate D. Protase a ajuns la concluzia 
că aşezările de la Archiud, Bezid, Cipău, Iernut, Mugeni, Noşlac, Obreja, 
Reci, Sebeş şi Sic aparţin populaţiei locale, autohtonă daco-romană, 
carpică şi dacică apuseană 55• 

Pentru lămurirea problemei trebuie să ţinem seamă şi de faptul că 
structura funcţională a construcţiilor reflectă întotdeauna cerinţele sociale, 
ea fiind indisolubil legată de caracterul social al epocii şi, desigur, al 
populaţiei căreia îi aparţineau construcţiile respective. Prin urmare, 
studiind caracterul aşezărilor şi structura funcţională a locuinţelor ob­
ţinem, ca şi în cazul cimitirelor, indicaţii importante cu privire la struc­
tura societăţii populaţiei de la care provin, ceea ce, în cazul nostru ne ajută 
Jli în lămurirea problemei apartenenţei lor. 

Examinînd principalele aşezări cu elemente culturale de tip Sîntana­
·Cerneahov din Transilvania constatăm că ele au, în general, bordeie, 
semibordeie şi locuinţe de suprafaţă de dimensiuni reduse. Astfel, în aşe­
zările cele mai importante dimensiunile locuinţelor cunoscute sînt urmă­
t oarele : Archiud 8 -8,5 m2, Bezid 5,2 m2, Cipău 12 -16 m2, Hărman 
9,5 -16 m2, l\Iugeni 13 m2, Sfîntu- Gheorghe 7,5 m2, Noşlac 7,5 m2 56• O altă 
caracteristică importantă, constatată mai în toate cazurile (la Archiud, 
Cipău, Hărman, Mugeni, Noşlac şi în alte părţi), sînt gropile de provizii 
situate printre şi în apropierea locuinţelor 57• 

Dimensiunile reduse ale locuinţelor arată deci în mod neîndoielnic 
că ele serwau unor familii mici. Iar gropile de provizii apărute alături 
de locuinţe, care au o deosebită semnificaţie din punct de vedere social, 

64 D. Prolasl', op. cil., p. 106 - 108, 1 16 - 1 1 7, 1 1 9 - 123, 125 - 1 26, 1 29 ; cu privire la 
Hărman informaţ ii de la A. D. Alexandrescu şi Ioan I. Pop, penlru care le mulţumim şi p c  
aceasrn cale. 

55 D. Prolase op. cil., p. 13-t. 
08 Ibidem, p. 106, 108, 1 13, 120, 121 ; Z. Szekely, Raport preliminar asupra sonda­

je/or executate de Mu:eul Regional din S(lnlu-Gheorghe ln anul 1956, ln Materiale, V, 1 959, p. 240 ; 
pentru Hărman informaţii de la A. D. Alexandrescu şi Ioan I. Pop. 

11 cr. nota de mai sus. 
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denotă că familiile mici constituiau unităţi economice aparte, adkă erau 
nucleele de bază ale societăţii. 

1n consecinţă, există deci o neconcordanţă fundamentală între 
gradul evoluţiei sociale, oglindită pe de o parte în cimitirul de la Sîntana 
de )iureş, iar pe de altă parte în aşezările transilYănene contemporane 
cu elemente culturale de t ip Sîntana-C'erneahov. 

Studiind, nu de mult , problema aşezărilor de tip Sîntana -Cerneahov 
din ţara noastră cercetătorul Ion Ioniţă a sesizat cîteva lucruri de care 
trebuie :;;ă ţinem seamă în judecarea problemei. Dintre observaţiile lui 
notăm următoarele : 

Î n  ceea ce priveşte locuinţele de suprafaţă din aria răsăriteană a 
culturii Cerneahov unii autori au ajuns la concluzia că cele de dimemiuni 
mici aparţin familiilor individuale iar cele de dimensiuni mari aparţin 
marilor familii. Analizînd locuinţele de suprafaţă de dimensiuni mari 
E. A. Rikman a constatat că în perioada anterioară lipsesc construcţiile 
de acest tip în aria ocupată de cultura Cerneahov. Găsind în schimb ana­
logii pentru ele în regiunile mai vestice, ocupate de triburile germanice 
( Silezia, Schleswig-Holstein), a considerat că locuinţele de dimensiuni 
mari de tip Cerneahov aparţin grupurilor germanice intrate în compo­
nent.a purtătorilor acestei culturi. 

Faţă de acestea Ion Ioniţă a făcut unele observaţii cu totul înte­
meiate. Din ele rezultă că pe cîtă vreme locuinţele cu spaţiu locuibil mare 
pot aparţine într-adevăr marilor familii, „casele mari" care cuprind însă 
spaţ,iu locuibil redus şi încăperi cu altă destinaţie (depozite)  nu pot fi 
puse pe seama acestora, ci exprimă starea materială mai avansată a fami­
liilor individuale cărora le aparţineau 58• 

Un alt lucru important, sesizat de Ion Ioniţă este faptul că lămu­
rirea originii germane a „caselor mari" de tip Cerneahov necesită încă un 
studiu complex 59• 

În sfîrşit o problemă deosebit de însemnată, pe care o pune auto­
rul citat, este aceea că existenţa marii familii nu presupune şi convie­
ţuirea ei obligatorie în aceeaşi locuinţă 60• 

În adevăr, această chestiune trebuie lămurită de la caz la caz în 
funcţ.ie de gradul evoluţiei marii familii. După cum se ştie marea familie, 
în decursul evoluţiei sale, a avut două forme principale, forma arhaică 
şi forma evoluată. În perioada formei arhaice, cînd nu s-a început încă 
separarea familiilor mici în sînul ei, membrii marii familii, sau ai subuni­
tăţilor sale, unde exista această divizare, trăiau într-o gospodărie casnică 
-comună şi convieţuiau în aceeaşi locuinţă. Mai t îrziu, în perioada formei 
evoluate, numită marea comunitate familială patriarhală, sau patronimie, 
familiile mici care s-au separat în cadrul marii familii locuiau în cămi­
nele lor aparte, avîndu-şi fiecare cîte o goipodărie casnică proprie. 

În ceea ce priveşte cimitirul de la Sîntana de Mureş analiza planului 
.arheologic arată că în cazul acesta avem de-a face cu forma arhaică a 
marii familii, cînd nu s-a început încă separarea familiilor mici în sînul ei. 

as Ion Ioniţă, op. cil., p. 2 1 6 - 2 1 7. 
ae Ibidem, p. 216.  
„o Ibidem, p. 2 1 7. 
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Această structură a marii familii se evidenţiază şi în alte cimitire. 
ale culturii Sîntana-Cerneahov. 

De exemplu la înhumaţii, în bună parte goto-sarmatici 61, din sec­
torul central şi cel nordic de la Tîrgşor se remarcă clar opt grupuri de 
morminte ale marilor familii, divizate uneori în cîte două subunităţi. 
8istemul înmormîntărilor denotă că nici la acest grup migrator nu înce­
puse încă separarea familiilor mici în cadrul marii familii 62• Dintre necro­
polele răsăritene o putem aminti pe cea de la Privolnoe ( din regiunea 
Pragurilor Niprului) , aparţinînd unei populaţii migrate aici de pe cursul 
superior al Nistrului, sau din regiunea Vistulei oa. Mormintele acestei 
necropole se concentrează, cu excepţia unuia, în două grupuri ( cu cîte 
două zone ale generaţiilor consecutive), care reprezintă subunităţi ale 
unei mari familii, nedivizate încă în familii mici 64• 

Pe baza celor arătate putem deci conchide următoarele : 
După cum s-a remarcat, în perioada anterioară culturii Sîntana­

Cerneahov lipsesc cu totul pe acest teritoriu construcţiile cu spaţiu locuibil 
mare, care ar putea indica convieţuirea sub acelaşi acoperiş a unor mari 
familii. Acest lucru este firesc, deoarece pe baza precizărilor făcute în 
ultimul timp populaţiile locale, atît cele de pe teritoriul ţării noastre, 
cît şi cele din răsărit, se aflau pe o treaptă mai avansată a evoluţ,iei sociale 
decît populaţiile migratoare 65, căreia îi era caracteristică separarea fami­
liilor mici şi transformarea lor în nuclee de bază ale societăţii. Prin urmare 
este neîndoielnic că cel puţin la o mare parte a populaţiei locale unităţile 
de bază ale societăţii erau familiile mici. Dar şi acolo unde mai exista 
marea familie, ea se afla în perioada formei evoluate, caracterizată prin 
separarea familiilor mici în cadrul ei. Din regiunile noastre putem cita 
ca exemplu în acest sens cazul carpilor din Moldova, la care începuse 
încă din secolul al III-lea separarea familiilor mici în sînul marii familii 66• 
Această concluzie, formulată de noi pe baza analizei planului arheologic 
al cimitirului de la Poieneşti, este confirmată şi de structura.. socială oglin­
dită în aşezările carpice, care aveau toate locuinţe cu spaţiu locuibil redus 6 7 � 
potrivite unor familii mici. În ceea ce priveşte regiunile răsăritene, ne 
putem referi, de exemplu, la mărturia aşezărilor culturii Zarubinţî-Cor­
cevatoe, de pe Niprul mijlociu. Locuinţele în general mici ( de 10 -24 m2) 
ale acestora 68, asociate cu gropi de provizii dovedesc că la purtătorii 
culturii respective unitatea economică de bază a societăţii era familia mică. 

61 Pentru apartenenţă : Gh. Diaconu, Tirgşor, 1965, p. 1 1 8. 62 Ibidem, pi. III. 63 M. A. Tihanova, op. cil., p. 1 58. 64 I. V. Kuharenco, op. cil. ,  p. 131, fig. 2. 
80 G. B. Fcdorov, Rezultatele şi  problemele principale ale cercetărilor arheologice din sud­

vest ul U. R.S. S.,  pri11itoare la primul mileniu al e.n., in SC/V, X, 1 959, 2, p. 337 ; Pentru aceasta 
pledează, de exemplu, şi apariţia mormintelor izolate, bogate de l ip  Li pi\a ( :l\l. A. Tihanova, 
op. cil., p. 163), care denotă că la costoboci începuse separarea aristocraţiei gcnlilico-lribalc 
de mase şi t ransformarea ei în clasă dominanlă .  68  G. Bak<l, op. cil., in SCIV, 1 7, 1 966, 1 ,  p. 38- 39. 

67 Gh. Bichir, Xoi contribuţii la cunoaşterea culturii materiale a carpilor, in sc1 i·, 1 6, 
1 965, 4, p. 675 - 687. 68 E. V. Mahno. Pam-i0c.1ae.<11tci;ue (3apy6u1tew;020-Huptteeamoeci;ue) n'utRll1/Wh'U R 
cpeiJ1teM [[ofJ1tenpoebe, in SA, X X I I I ,  1 955, p. 89 ; A. L. :\longait, Arheologia în 
l:. R.S.S.,  1 961,  p. 303. 
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Faţă de acestea, în epoca culturii Sîntana-Cerneahov apar şi construc­
ţiile cu spaţiu locuibil mare. O dată cu ele se remarcă, la unele grupuri 
migratoare purtătoare ale acestei culturi marea familie de formă arhaică 
care reclamă necesitatea locuinţelor cu spaţiu locuibil mare, potrivite 
conYieţuirii sub acelaşi acoperiş a membrilor săi, sau a membrilor subu­
nităţilor din cadrul ei. 

Din coroborarea acestor date rezultă deci că locuinţele cu spaţiu 
locuibil redus ale culturii Sîntana-Cerneahov pot fi puse, în primul rînd, 
pe seama populaţiilor locale, iar cele cu spaţiu locuibil mare se pot atribui, 
în bună parte, populaţiilor imigrate pe teritoriul acestei culturi. 

Cu privire la originea locuinţelor cu spaţiu locuibil mare, ale cul­
tluii Sîntana-Cerneahov, este de remarcat că ele îşi găsesc analogii nu 
numai în regiunile mai vestice, ocupate de triburile germanice, ci şi pe 
teritoriile locuite de sarmaţi. Astfel, în regiunea de stepă din nordul Mării 
Negre s-a descoperit un grup de aşezări întărite, atribuite sarmaţilor, 
care aveau locuinţe mari, împărţite în mai multe încăperi 69• Una dintre 
cele mai însemnate aşezări de acest tip este cea de la Kiselov ( de lingă 
Odesa). în această aşezare au fost dezvelite mai multe construcţii de supra­
faţă cu spaţiu locuibil mare, compuse din două-trei încăperi de locuit 70• 
Este semnificativ faptul că în cimitirul sarmatic de la Petuhovca întilnim 
grupuri de morminte ale unor mari familii divizate, de asemenea, în două 
trei subunităţi 71• Analogia, care merge pînă la identitate, arată că construc­
ţiile de la Kiselov aparţineau unor mari familii de tip „Petuhovca",  încă­
perile fiind locuinţe ale subunităţilor. 

În lumina datelor de care dispunem considerăm că locuinţele cu spa­
ţiu locuibil mare ale culturii Sîntana-Cerneahov aparţin deopotrivă gru­
purilor germanice şi celor sarmatice. Deşi nu intră în cadrul acestui studiu, 
t otuşi remarcăm că ar fi interesant de a clarifica care dintre diferitele 
tipuri sînt de origine germanică şi care de origine sarmatică. Din punctul 
de vedere al structurii marii familii este de presupus că construcţiile de 
acest tip cu o singură încăpere foarte mare aparţineau, în primul rînd, 
marilor familii nedivizate în subunităţi, iar acelea cu mai multe încăperi 
:.paţioase aparţineau marilor familii divizate în subunităţi .  Desigur, 
trebuie să admitem şi faptul că uneori subunităţile aveau case separate, 
dar şi de data aceasta cu spaţiu locuibil destul de mare. 

În ceea ce priveşte teritoriul ţării noastre, aşezarea vremelnică a unor 
grupuri migratoare fiind o realitate istorică, este firesc să fi existat şi aici, 
în vremea culturii Sîntana-Cerneahov, construcţii cu spaţiu locuibil 
mare. Această posibilitate se poate admite cu atît mai mult cu cît în aşe­
zările de la laşi şi Botoşani s-au şi descoperit locuinţe cu suprafaţă de 
1.'i -50 m2 72• Este de reţinut însă că acestea constituie deocamdată cazuri 
izolate. Sesizarea atît de rară pe calea arheologiei a locuinţelor de acest 
tip se explică, eventual, prin faptul că ele erau, de obicei, construcţii 
de suprafaţă, supuse deranjărilor ulterioare în măsură mult mai mare 

89 Ion Ioni ţ ă ,  op. cil. , p. 2 1 6 ; penlru atribuire : 1\1. A. T ihanova, op. cil. , p. 1 59. 
7° K.  A.  Racvski ,  Haae.MHb1e coopy;>H;euuii ae.11.,ieoe.-H>lfe11 Me;i.iciJype'lb8 ,:(m·npa­

Anecmp a o I mb/CJ!'le.1emuu H . a . ,  in SA,  XX I I I, 1 955, P- 250 -268, p. 253, fi g. 2. 
a ::\l. Ebert, op. cil. , pi. 3. 
72 Ion Ioni ! ă ,  op. cil., p.  21 6. 
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decît locuinţele adîncite, aşa încît î n  cazuri numeroase nu se mai pot stabili 
cu certitudine dimensiunile lor. 

Revenind la problema Transilvaniei este de subliniat că în aşezările 
din secolul al IV-iea, cunoscute pînă în prezent, nu a apărut nici o construc­
ţie cu spaţiu locuibil mare, care să fi putut servi ca locuinţă comună 
unei mari familii, sau unei subunităţi a acesteia şi, prin urmare, ar cores­
punde structurii sociale oglindite în cimitirul de la Sîntana de Mureş . 
Pe teritoriul Transilvaniei, în epoca de trecere la feudalism, astfel de 
construcţii au apărut pînă acum numai în aşezările de la Moreşti şi Po­
rumbenii Mici, unde ele sînt reprezentate de acele pavaje de piatră ca.re 
datează, pe baza stratigrafiei şi a ceramicii găsită pe ele, din secolul al 
VII-iea 73• Supra.faţa acestor locuinţe în cazurile constatate la Porumbenii 
Mici era de 45 -60 m2 74• Prezenţa locuinţelor cu spaţiu locuibil mare 
în secolul al VII-iea nu este surprinzătoare, deoarece în cimitirul cont.em­
poran de la Bandu de Cîmpie se remarcă în mod evident existenţa marilor· 
familii patriarhale 76, în cadrul cărora nu începuse încă separarea familiilor 
mici 76, ele constituind unităţi economice şi de gospodărie casnică nedi­
vizate. 

După cum am arătat deci aşezările cu elemente culturale ele tip· 
Sîntana-Cerneahov din Transilvania, cunoscute pînă în prezent, aparţin 
unei populaţii la care unitatea economică la bază a societăţii era familia. 
mică. Prin urmare aceste aşezări pot fi atribuite nu populaţiilor migra­
toare goto-sarmatice, ci populaţiei locale, autohtonă daco-romană, car­
pică şi dacică apuseană. 

Din cele expuse rezultă deci că studierea structurii funcţ,ionale a. 
locuinţelor ne asigură într-adevăr încă o bază pentru atribuirea aşezărilor 
cu elemente culturale de tip Sîntana-Cerneahov şi, totodată, ne apropie 
de cunoaşterea mai exactă a gradului evoluţiei sociale a populaţiei autoh­
tone. )lărturia aşezărilor confirmă concluzia după care la populaţia autoh­
tonă nucleul de bază al societăţii era familia individuală. De asemenea,. 
dovedeşte că unitatea organizatorică de bază a fost obştea sătească alcă­
tuită din mai multe familii mici, care convieţuiau în cadrul unei aşezări,. 
formînd o comunit.ate bazată pe raporturi de vecinie. Din caracterizarea 
făcută în ultimul timp rezultă că obştea sătească autohtonă din această 
vreme era mult mai evoluată din punct de vedere social decît obştea 
sătească arhaică, îmbinîncl proprietatea privată cu cea comună asupra. 
pămîntului 77•  

7 3  K. Horedt, .5a111ierul arheologic Moreşti, in SCJV, V, 1954, 1 - 2, p.  201 (sl raligrafia 
arabi cii sint pos lcrioarc aşeză ri i din secolul al VI-lca, iar ceramica cenuşie gii s i l ă  p c  ele tl.cno t ă. 
ca nu pGt depăşi secolul al VII-lra), z. Szekcly, Săpăturile arheologice de la l'orumbenii Mici, 
ln Materiale, VI, 1 959, p. 526 - 527 ; i dem, S6.păturile de la Porumbenii Mici, ln l\la terialc, VIII, 
1 962, p. 28, 30 ; K. Horctl.t, �t. l\lolnăr, Z. Szekely, S6.pături/e de la l'orumbenii Mici, in Mate­
riale, VIII, 1 962, p. 633. 

74 Z. Szckely, op. cil„ in Materiale, V I, 1959, p.  526, fig. 4 ;  idem, op. cit., ln Materiale, 
VIII, 1 962, p. 30, fig. 9. 

75 G. Bak<>, op. cil., în AE, 87, 1 960, 1, p. 23 - 25 ; idem, op. cil., ln SCIV, X l l l, 
1 962, 2, p. 452, fig. 1 ,  Jl· 453 şi p. 454, f ig. 2. 

11 G. Bak<>, op. cil„ ln SCJV, 1 7, 1 966, 1 ,  p. :{9. 
77 Acad. C. Daicoviciu, acad. Em. Pctrovici şi Gh. Ştefan. ln Istoria Romdniei, I. 

1 960, p. 799 - 800. 
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Concluziile care se desprind din analiza sociologică a descoperirilor 
arheologice atestă prin urmare şi în Transilvania că populaţia autohtonă 
se afla pe o treaptă mai ava.nsată a evoluţiei sociale decît populaţiile migra­
toa.re, sosite a.ici pe la jumătatea secolului al IV-lea. 

Precum s-a văzut, populaţiile migratoare trăiau într-o orînduire 
care avea încă, în esenţă, un caracter gentilic. Nucleul de bază al socie­
tăţii lor era marea familie patriarhală în sînul căreia nu începuse separarea 
familiilor mici. 

Faţă de acestea obştea sătească (de vecinie) evoluată şi familia 
mică ca unitate economică de bază a societăţii, existente la populaţia autoh­
tonă, reprezintă o treaptă mult mai avansată a evoluţiei sociale. Dovadă, 
printre altele, şi faptul că obştea sătească evoluată a populaţiei autoh­
tone constituie una din premizele feudalismului de mai tîrziu ; s .  

DONN E ES CONCERNAK T LA STRUCTlJRE SOCIALE 
ET L'APPAR 'fENANCE DES tPORTEURS DE LA CIYILISATION 
DE SÎNTANA DE Mli'"REŞ-TCHERNIAKHOV DE TRANSYLVANIE 

Pour eclaircir Ies problemes aborMs, l 'auteur examine le plan de la 
necropole de Sîntana de Mureş, de meme que Ies etablissements comprenant 
des eiements Sîntana-Tcherniakhov, de Transylvanie. En analysant le plan 
archeologique de la necropole de Sîntana de Mureş, appartenant a un 
gToupe migrateur heterogene, gotho-sarmatique, fortement entrepenetres 
d'elements autochtones daco-romains, on a abouti aux conclusions sui­
vantes : Ies populations migratrices de l'(poque, qui ont stationne tempo­
rairement en Transylva.nie se trouvaient au stade de la commune primitive, 
a.yant une organisation gentilice, en partie avec une division decimale, 
et par consequent creee artificiellement. Le noyau fondamental de la so­
ciete etait la grande fa.miile patriarcale, de forme classique, oii la division 
en petites familles ( individuelles) n'<'•tait pas encore accomplie. 

Les etahlissements comprenant des elements de la civilisation de 
Sîntana-Tcherni:akhov de Transylvanie, connus jusqu'a present, revelent 
un caractere social tont special. Les habitations, de dimension reduite 
( 5,2 -16 m2) avec leurs fosses �l provisions a proximite, demontrent que 
pour la population qui Ies habitait, la petite familie, etait l'nnite f>cono­
mique de base de la societe. 

Par consequent ces etablissements ne peuvent etre attribues aux 
populations migratrices ; ils appartiennent a la, population autoch­
tone daco-romaine, carpique, dacique de l'ouest, pour lesquelles la familie 
individuelle etant le noyau fondamental de la societe. 

En conclusion, on souligne, que l'etude de la structure fonctionnelle 
des habitations peut offrir non seulement une autre possibilite pour l'attri­
bution des etablissements presentant des elements culturels de type 

1e Ibidem, p. 801 ; �t .  Pascu, in Istoria Romdniei, I I, 1962, p. 34 - 37. 
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Sîntana-Tcherniakhov, mais qu'elle nous permet en meme temps de 
-connaître le degre d'evolution sociale atteint par la population autochtone 
de notre pays. 

Les temoignages de ces etablissements confirment la conclusion 
.selon laquelle la population autochtone avait, comme noyau fondamental 
de la societe, la famille individuelle, tandis que l'unite d'organisation 
etait la communaute villageoise (vecinie = voisinage). Tel qu'il a ete 
recemment prouve, la communaute villageoise de cette epoque etait 
plus evoluee, au point de vue social-economique, que la communaute 
archaique, car la propriete fonciere privee coexistait avec la propriete 
communautaire. Par consequent la population autochtone de la Tran­
sylvanie, de meme qu'en general celle de tout notre pays, se trouvait a 
un degre plus eleve d'evolution sociale que Ies groupes migrateurs 
gothosarmatiques. 

LE GE:\DE DES FIGURES 

Fig. 1. - Plan analyliquc de la necropole de Slntana de Mureş. 1,  tombes a riche mobi­
lier funer.iire ; 2, tombes a squelelte recroqueville ; 3, groupes de tombes des grandes familles 
patriarealcs ; 4, sous-unites des grandes familles patriarcales ; 5, terri toires derangcs par Ia 
.sablicre. 

Fig. 2. - Schema chronologique du groupe A de Slntana de Mureş. 
Fig. :i. - Groupes de tombes grandes familiales de Tirgşor (extrait du plan publie 

1iar Gh. Diaconu). A, groupc de tombes disposees en rangees consecutivcs oril'nlces NNE -
SSV ; B, groupc avec des tombes clisposees en file orientee E - V. 

Fig. 4. - Plan analylique ele Ia necropole de Privolnoe. 1 ,  tombcs d'inhumalion a 
squelelle etendu ; 2, t ombe d'inhumalion a squelctte recroquevillc ; 3, tombes d'incincralion ; 
A - B, groupcs de tombes des sous-unitcs d'unc grande familie, comprcnant chacunc deux 
_generations. 

Fig. 5. - Groupe de lombcs apparlenant aux grandes famillcs palriarcalcs de la necro­
pole sarmatique de l'eluhovca (cxlrai t du plan publ ic  par M. Ebert). A, grande familie divisce en 
trois sous-uni les ; B, grande familie divisce cn dcux sous-uni les. 

Fig. li. - Plan analylique de Ia zone de la deuxicmc generation du scclcur gcnlilicc 
du sud-onest de Ia necropole de Bandu ele Cimpic . 1, tombcs des chefs des grandcs familles ; 
:2, groupcs de tombcs des grandcs famillcs. 
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