DATE PRIVIND STRUCTURA SOCIALA SI APARTENENTA
PURTATORILOR CULTURII SINTANA-CERNEAHOV
DIN TRANSILVANIA

DE
GEZA BAKO (Brasov)

Problema apartenentei purtitorilor culturii Sintana de Mures—Cer-
neahov din f{ara noastrd a constituit obiectul mai multor lucriri aparute
in ultimul timp. Pe baza concluziilor s-a stabilit ¢4 purtatorii acestei cul-
turi au avut §i la noi diferite apartenente : daco-romani, geto-dacicé, car-
pici, %ermanici (taifali §i goti) si sarmatica®.

n ce priveste Transilvania, de care ne ocupim in prezenta lu-
crare, principalele descoperiri cu elemente culturale de tip Sintana—Cer-
neahov au fost atribuite astfel :

I. Morminte de incinerafie ale populafiei autohtone?.

I1. Aseziri apartinind, in mare parte, populatiei autohtone3.

III. Cimitire $i morminte de inhumatie atribuite, cu precidere,
populatiilor migratoare?.

1 Gh. Diaconu, Probleme ale culturii Sintana-Cerneahov pe leritoriul R.P.R. (n lumina
cercetdrilor din necropola de la Tlrgsor, in SCIV, XIlI, 1961, 2, p. 273—289 ; idem, Despre sar-
mafi la Dundrea de jos In lumina descoperirilor de la Ttrgsor, in SCIV, X1V, 1963, 2, p. 341 —
343 ; idem, Archdologische Angaben iiber die Taifalen, in Dacia, N. S., V11,1963, p. 301 -315;,
idem, Despre taifali In lumina cercetdrilor arheologice (aspectul Tirgsor-Olteni), in SCI1V, 15, 1964,
4, p. 467—483 ; idem, Einheimische und Wandervélker im 4. Jahrhundert u. Z. auf dem Gebiet
Ruméniens (Tlirgsor-Gherdseni-Variante), in Dacia, N. S., VIII, 1964, p. 195—210; idem, T'irg-
sor, necropola din secolele 11I1—1V e.n., Ed. Academiei, 1965, in special p. 36—127; idem,
Nordnordéstliche Elemente in der Tschernjachow-Slntana de Mures-Kultur, in Dacia, N.S., 1X,
1965, p. 299 — 306; P. Aurelian, Cuaedw xyavmypw Yeprazos-Couwmana de Mypeur o
Ma.oti Crugbuu, in Dacia, N.S., VI, 1962, p. 235—255; idem, Citeva marturii ale cullurii
Sintana-Cerneahov tn Scythia Minor, in SCIV, 15, 1964, 1, p. 59—80; M. Comsa, Zur Romani-
sierung der Gebiete nordlich der Donau (Munlenien, Stidmoldau) im 4.Jh. u. Z., in Dacia, N.S.,
1X, 1965, p. 283 —298 ; B. Mitrea-C. Preda, Necropole dinsecolul al 1V-leae.n. in Munlenia, 1966,

p- 152—164; lon lonitd, Contribufii cu privire la cultura Sintana de Mures-Cerneahov pe leri-
toriul Republicii Socialiste Romdnia, in Arheologia Moldovei, 1V, 1966, p. 247—252.

2 D. Protase, Problema continuitdafii in Dacia tn lumina arheologiei si numismalicii,.
Bucuresti, 1966, p. 135—136.

3 Ibidem, p. 134—135.

4 Gh. Diaconu, op. cil., in SCIV, 15, 1964, 4, p. 468; D. Prolase, op. cil.,, p. 138.

SCIV, tomul 19, nr. 1, Bucuresti, 1968, p. 63 —80
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64 BAKO GEZA 2

O problemd importantd, care necesitd incd un studiu aminuntit,
este structura sociald a purtiatorilor culturii Sintana—Cerneahov®. Eluci-
darea ei este cu atit mai importantd cu cit ea ne face posibild cunoasterea
mai indeaproape a gradului evolutiei sociale a diferitelor grupuri purta-
toare ale culturii respective si, totodaté, ne asigurd incd un mijloc in plus
pentru stabilirea apartenenf{ei monumentelor de acest tip.

Intr-o altd lucrare am subliniat c¢d populatia autohtond a tarii noas-
tre, din preajma §i de pe la inceputul epocii migrafiunii popoarelor, era
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Fig. 1. — Planul analitic al necropolei de la Sintana de Mures. 7, morminte cu

inventar bogat ; 2, morminte cu schelete in pozitie chircita; 3, grupuri de mor-
minte ale marilor familii patriarhale; ¢, subunitati ale marilor familii patriar-
hale ; 5, teritorii ravasite prin exploatarea de nisip.

pe o treaptd mai avansatd a evolutiei sociale decit migratorii, sosi{i aici
in secolul al I'V-lea. Acest lucru este reflectat si de faptul ci la carpii din
Moldova separarea familiei mici in cadrul marii comunitati familiale pa-
triarhale se constatd incd in secolul al ITI-lea® in timp ce la populatiile
migratoare nu incepuse nici dupid doué-trei secole’. Pornind de la acest
considerent am ajuns la concluzia ci si in secolul al IV-lea acolo unde apare
familia micd ca unitate separatd avem de-a face, in mare parte, cu o popu-
latie autohtona ®.

Acest lucru este valabil nu numai pentruurmasii carpilor din Moldova,
ci i pentru populafia  autohtonid daco-romand de pe teritoriul fostelor
provincii. Studiul conditiilor sociale si al documentatiei istorice-arheolo-
gice din epoca romani dovedeste in mod convingitor ca la populatia daco-
romand, ramasd in Dacia dupd anul 271, nucleele de bazd ale societdtii

5 Lipsa cercelarilor in acest domeniu a fost sesizata de M. A. Tihanova, Despre varian-
tele locale ale culturii Cerneahov, in Probleme de istorie, 1957, 11—12, p. 147.

¢ (. Baké, Dale cu privire la structura sociala a carpilor din secolul al 11I-lea, pe baza
ninalizei planului arheologic al cimitirului de la Poienesti, in SCIV, 17, 1966, 1, p. 37.

7 Ibidem, p. 38—39.

8 Ibidem, p. 40.
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3 CU PRIVIRE LA CULTURA SINTANA-CERNEAHOV DIN TRANSILVANIA 65

erau familiile mici, care constituiau obstiile sitesti, caracteristice epocii
de trecere la feudalism?®.

Cu totul alta era situatia populatiilor migratoare. Struetura sociald
internd a acestor populatii fiind insd destul de pufin cercetatd, pentru a
putea demonstra deosebirea ei fundamentald fatd de aceea a populatiei
autohtone, se impune ca o necesitate elucidarea problemei, cel putin in
mdisura in care ne este posibild astdzi. In acest scop ne vom folosi de rezul-
tatele analizei planului arheologic al cimitirului de la Sintana de Mures,
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¥ig. 2. — Schema cronolo- IYig. 3. — Grupuri de morminte mari familiale
gica a grupului A de la Sin- ale inhumatilor de la Tirgsor (extras din planul pu-
lana de Mures. blicat de Gh. Diaconu). A, grup cu morminte

dispuse consecutiv in siruri orientlate pe directia
NNE—SSV; I3, grup cu morminte disj.use in rind
orientat pe directia est-vest.

care este in prezent singura necropold de acest tip din Transilvania potrivitd
unei analize sociologice, paleoetnografice °.

Dupid cum s-a precizat, cimitirul de la Sintana de Mures apartinea,
pe baza trasiturilor antropologice §i a caracteristicilor culturale, rituale,
unui grup migrator eterogen, goto-sarmatic, puternic intrepitruns de ele-
mente autohtone daco-romane!l.

Din nefericire numai sectorul nordic al necropolei a fost salvat
in intiezime, cel sudic fiind distrus in mare parte prin exploatarea de
nisip. Cu toate acestea ea corespunde cerintelor analizei, deoarece
indiciile de care dispunem permit reconstituirea destul de fideld a secto-
rului sudiec, chiar §i in privinfa unor améinunte.

In sectorul nordic, dezvelit complet, se disting bine, atit teritorial
¢it §i in privinta caracterului, trei grupuri de morminte. Acestea, luind
in considerare aspectul lor, numirul mormintelor, precum §i analogiile

9 Acad. C. Daicoviciu, acad. Emil Petrovici si Gh. S$tefan, in
1960, p. 799—801.

10 §1, Kovacs, A marosszenlannai népvdndorldskori lemelG, in Dolg Cluj, 111, 1912
p. 250—367.

11 1. Nestor, in Istoria Romdniei, 1, 1960, p. 693 ; G. Bako, op. cit.

Istoria Romdniei, 1,

, p. 38, nota 20.
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66 BAKO GEZA 4

apartin unor mari familii patriarhale 2. De mentionat c¢i problema marii
familii patriarhale la populatiile migratoare din secolele III —IV nu a fost
incd studiatd pe baza arheologiei ; existenta ei la populatiile germanice
ale vremii a fost doveditd insd de F. Engels 3. Din datele de care dispu-
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Fig. 4. — Planul analitic al cimitirului de la Privolnoe. 7, morminte

de inhumatie cu schelete intinse ; 2, mormint de inhumatic cu sche-

let in pozitie chirciti ;: 3, morminte de incineratie: A—1I3, grupuri

de morminte ale subunitatilor unei mari familii. cuprinzind ficcare
cite doud generatii.

nem rezultd cid la populatiile germanice familia mare se manifestd
incd in vremea lui Caesar, ca unitate de consum, iar apoi in cei 150 de
ani pind in vremea lui Tacit, devine unitate de productie, constituind
nucleul de bazé al societitii germane. Ea se pistreazd si in secolele
de mai tirziu, deoarece in cimitirul baiuvar de la Denning (lingd Miin-

12 Pe teritoriul tarii noastre grupuri de morminte ale unor mari familii patriarhaie au
fost semnalate in necropolele de la Poicnesti si Bandu de Cimpie: G. Baké, op. cit., p. 34,
fig. 1 si p. 85: idem, A mez8bdndi lemelé népénck ¢s anyagi kulliirdjdinak credetérél, in AF,
87,1960, 1, p. 23—24 ; idem, Elemente slave in necropola de la Bandu de Cimpie, in SCIV, XIII,

1962, 2, p. 452, fig. 1 si p. 453.
13 K. Marx si F. Engels, Opere, vol. 21, Bucuresti, Edit. politicd, 1965, p. 138 si urm.
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5 CU PRIVIRE LA CULTURA SINTANA-CERNEAHOV DIN TRANSILVANIA 67

chen), din epoca merovingiand, mormintele sint dispuse in grupuri
separate apartinind unor mari comunitidti familiale 4.

n ce priveste cimitirul de la Sintana de Mures, cele mai importante
sint méarturiile grupului rdsdritean, notat de noi cu A, si cele ale grupului
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Fig. 5. — Grupuri de morminte ale unor mari familii patriarhale

dinnecropola sarmatici de la Petuhovea (extrase din planul publicat

de M. Ebert). A, mare familie divizata in trei subunitati: 72, mare
familie divizatd in doud subunitati.

apusean, notat cu C, ambele cunoscute in intregime. La grupul A majori-
tatea mormintelor era dispusé intr-un rind neordonat, orientat pe directia
VNV — ESE 5, care reprezinti o generatie a unei mari familii. Cele citeva

14 P. Reinecke, Zum Plan der Reihengriiber von Denning bei Miinchen, in Germania, 18,
1934, 3, p. 214, fig. 1; a se vedea grupurile din partea eslica a cimitirului, care reprezintd doua
mari familii, fiecare cu citeva generatii consccutive.

15 Dispunerea in acest fel este frecventi si in cimilirele cerneahoviene din rasarit, de
exemplu in necropola de la Cerneahov (V.P. Petrov, Yepnazoscruii sozusvrur, in MIA,
116, 1964, p. 65,fig. 2) siin cea dela Privolnoe (1. V. Kuharenco, Iloceqenue u smoauaviiur
noaeti noepebenuii ¢ ceae Ilpueoavmos, in  SA, XXIIL 1955, p. 1313 fig. 2). La noi
este cunosculi, intr-un caz, la inmorminlirile inhumatilor de la Tirgsor (Gh. Diaconu, 7irg-
sor, 1965, pl. I11). De mentionat c¢i acest sistem de dispunere a mormintelor era caracteristic
si populatiilor germanice de mai tirziu. Deosebirea esie doar ca la aceste populatii, mormintele
fiind orientate pe directia vest —est, rindurileerau orieniate pe directia nord—sud : P. Reinecke,
op. cit., p. 214, fig. 1 ; P. ZenelUli, Das alamanische Reihengrdberfeld bei Schretzheim in Baierisch-
Schwaben, in Germania, 19, 1935, 4, p. 335, fig. 1; P. Reinecke, Altbajuwarische Siedlungsan-
lagen nach den zugehorigen Reihengrdberfunden, in Germania, 20, 1936, 4, p. 267, fig. 6; K. Sagi,
A vdrési langobard temel6, in AE, 87,1960, 1, p. 53, fig. 2.
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68 BAKO GEZA 6

morminte razlefe situate in spatele si in fata acestui rind provin de la
generatia anterioard i de la cea posterioard. De aici rezultd deci ca peri-
oada inmormintdrilor nu depédsise cu mult 1dstimpul unei generatii, pu-
tind fi apreciatd la cel mult 30 de ani. Concluzia este fireascd, deoarece
pe baza precizirilor recente inceputul cimitirului poate fi datat cel mai
devreme pe la mijlocul secolului al IV-lea 18, iar sfirgitul lui intre anii 376 —
380, sau ciatre finele secolului'’.

Grupul C avea un sistem deoseblt de inmormintare. In cadrul lui
intilnim trei grupuri mai miei, cu morminte dispuse consecutiv, in giruri

! Legenda

| 7

A-€ 7

Fig. 6. — Planul analitic al zonei generatiei a doua din sectorul gentilic sud-

vestic din necropola de la Bandu de Cimpie. 1, morminte ale conducitorilor marilor
familii ; 2, grupuri de morminte ale marilor familii.

orientate pe directia nord — sud 8. Intrucit durata inmormintirilor nu
depdsise cu mult rastimpul unei generatii este evident cid aceste micro-
grupuri, dintre care cele cunoscute in intregime aveau 7—9 morminte de
adulti ’®, nu reprezintd familii individuale 29, ¢i comunitd{i mai mari, com-

16 Gh. Diaconu, op. cil,, in SCIV, XII, 1961, 2, p. 281, nota 1; idem, Tirgsor, 1965,
p- 122, nota 53.; I. Ionitd, op. cit., p. 251; pentru datarea tirzie a cimitirului pledeazi nu numai
fibulele cu placi si disc, ci si lipsa totald a pieptenilor cu apucitoarea semicirculara si prezenta
exclusivi a celor cu minerul in forma de clopot (pentru incadrarea lor cronologica cf. Gh. Dia-
conu, Tirgsor, 1965, p. 104), precum si aparitia altor obiecte lirzii, cum sint cataramele din mor-
mintele 36, 63 si 64, pandantivul rectangular din mormintul 63 (cf. Gh. Diaconu, op. cit., p. 91,
96 —97).

17 Data incetarii culturii Sintana-Cerneahov pe teritoriul tarii noastre nu este inca defi-
nitiv clarificatid. Unii cercetitori nu admit datarea descoperirilor de acest tip dupd anul 380
(L.. Birzu, Contribulii arheologice la cunoasterea perioudei hunice la Dundrea de jos, in AUD,
X, 1961, 20, p. 21). Altii au sesizat insd in comple<ele de tip Sintana-Cerneahov unele elemente
culturale tirzii care ar permite, eventual, prelungirea datarii lor pina pe la anul 400 (Gh. Radu-
lescu si M. Ionescu, Noi morminte din sec. IV e.n. descoperite la Cacaleti, in SCIV, X1V, 1963,
1, p. 180 si p. 179, fig. 4.: Gh. Diaconu, Tirgsor, 1965, p. 91, 96—97, 107.; B. Milrea-
C. Preda, op.cit., p. 142, 147).

18 Grupuri de morminte dispuse in acest fel aparsi in cimilirele dela Independenia, ®@inac
si Tirgsor (B. Mitrea-C. Preda, op. cit., p. 119 si fig. 153 ; Gh. Diaconu. Tirgsor, 1965, pl.
I11). Ele nu lipsesc nici in aria rasdiriteand a culturii Sinlana-Cerneahov. Astfel in partea estica
a necropolei de la Gavrilovca intilnim un grup de acest tip (E. A. Simonovici, Packonrxu
MOSUADHUKG Y 08YaPHU C€08X034 NPUIHENPoBCkozo Ma Huxcies lienpe in MIA, 82, 1960,
p. 169, fig. 6).

19 Jiste vorba de subunititile 2 si 3. La subunitalea 1 coltul sud-estic a fost atacat de
groapa de nisip, lipsindu-i citeva morminte.

20 Intr-un interval atit de scurt grupurile d¢ moiminte ale unor familii mici ar fi putut
avea doar 2—3 morminte de adulti.
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CU PRIVIRE LA CULTURA SINTANA-CERNEAHOV DIN TRANSILVANIA 69

-~

puse din citeva familii mici. In cazul acesta avem deci de-a face cu feno-
menul, cunoscut pe calea etnografiei, cind din cauza inmultirii membrilor
nu mai era posibild vietuirea in cadrul unei gospodirii casnice comune
5i deci marea familie s-a divizat in citeva subunitid{i compuse fiecare din
citeva familii mici. Aceste subunitdti ale marii familii aveau gospodarii
casnice separate, dar constituiau in continuare o comunitate de productie 2.
Divizarea de acest gen a marii familii este atestatd si pe calea arheologiei.
De exemplu, in cimitirul sarmatic de la Petuhovca, intilnim grupuri
de morminte ale unor mari familii patriarhale divizate in doui-trei
subunitifi 2.

Un alt lucru important este faptul cd grupul C se incheia spre sud
cu morminte de copii. Aceasta arati ci prima generafie se inmorminta
in partea nordicd, iar ultima in partea sudici a grupurilor 3. Concluzia
este intdritd §i prin constatarea ci la grupul A pieptenele de tipul cel
mai evoluat a apirut intr-un mormint rizlet (M 50/1) situat in partea
sudica .

Mirturiile sectorului nordic arunci olumini destul de clard §i-asupra
situatiei sectorului sudic. Dupd cum se vede, grupul A s-a incheiat spre sud
cu morminte rizlefe ale generatiei a treia, in vremea cireia inmormintéirile
au incetat. Asadar mormintele situate mai spre sud, pe teritoriul ravasit
prin exploatarea de nisip, nu constituiau continuarea grupului A. De
fapt ar fi chiar imposibild presupunerea cid grupurile A si B si fi continuat
pind la limita indicatd de ultimele morminte descoperite la sud de groapa
de nisip. In acest caz, luind ca bazi situatia generatiilor din grupul ‘A,
ar trebui sd admitem existenta a cel pufin 5 —6 generatii, ceea ce inseanini,
pentru vremea aceea, o perioadd de 125 —150 de ani. Or, s-a vizut ci limi-
tele incadrérii cronologice a cimitirului sint mijlocul §i, cel mai tirziu,
sfirgitul secolului al IV-lea.

In consecin{fi, avind in vedere suprafata sectorului sudic §i pozitia
mormintelor salvate, care arati doud concentriri bine distincte, éste evi-
dent cd avem de-a face aici cu incd doud grupuri de morminte ale unor
mari familii. -

Este de remarcat ci §i la grupul E, din acest sector, mormintele sal-
vate la sud de groapa de nisip alcituiau trei virfuri separate teritorial §i
identice cu modul in care erau dispuse mormintele grupului C. Prin urmare
$i in cazul acesta marea familie era divizatd in trei subunitd{i. Faptul ci
la grupurile A §i E, situate unul dupé celdlalt, mormintele erau dispuse
dupi sisteme deosebite, dovedeste incd o datd cd sectorul sudic nu era
continuarea grupurilor A si B din sectorul nordic, ci existau aici alte grupuri
de morminte mari familiale.

Examinind inventarul mormintelor observim existenta unei dife-
renfieri economice §i sociale destul de inaintate, care se manifestd atit
intre marile familii, ¢it §i in cadrul acestora intre membrii lor. Cea mai

21 M. O. Kosven, Introducere in istoria cullurii primitive, Bucuresti, 1957, p. 114—115.

22 \. Ebert, Ausgrab.ngen auf dem Gute Maritlzyn, Gouv. Cherson, in PZ, V, 1913,
1—-2, pl. 3.

23 Este evidenl cd zona unci generatii mai vechi, deci virstnici, nu pulea cuprinde in
mare parie morminte de copii.

24 St. Kovacs, op. cil., p. 300, fig. 67/1.
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70 BAKO GEZA 8

bogatd era familia A, fireste marea familie a conducitorului comunitatii.
Destul de instaritd a fost si familia B. In schimb familia C si, dupd mér-
turia mormintelor salvate, familiile D si E erau mult mai sdrace 2. Cu.
altd ocazie am subliniat insd cd la acest grup de populatie diferentierea
economicé-sociald nu a atins incd gradul la care contradictiile interne
provocate de ea duc la separarea familiilor mici in cadrul marii familii
patriarhale. Ca dovada, in cimitir nu se evidentiaza nici un semn al sepa-
rarii familiilor mici in cadrul grupurilor de morminte ale marilor familii
patriarhale 2.

Pentru precizarea gradului evolutiei sociale a grupurilor migratoare
goto-sarmatice din secolul al IV-lea, mentionim cid pe teritoriul térii
noastre nu cunoastem pind acum nici un asa-numit ,,mormint princiar”
izolat, cu inventar foarte bogat, de tip Sintana-Cerneahov. Din contra,
exemplele de care dispunem aratid cid membrii aristocratiei gentilice se
inmormintau incé in cimitirele gentilice comune. Unor asemenea persoane
aparf{in mormintele foarte bogate, cum ar fi M. VIII de la Izvoare, api-
rute in cadrul cimitirelor de tip Sintana de Mures ?*. Cele ariatate denota ci
la grupurile goto-sarmatice ale epocii nu incepuse incid separarea virfu-
rilor sociale de masa populatfiei §i nici transformarea lor in clasd domi-
nantd. La populatiile germanice care au trecut prin {ara noastrd mormin-
tele izolate, foarte bogate, nu apar decit in secolul al V-lea (Chiojdu,
Velt, Apahida), dar §i atunci numai in mod rézlef.

Dupi cum am vizut deci, la Sintana de Mures se inmormintau cinci
mari familii patriarhale, care constituiau o obste gentilici. Intr-o altd
lucrare am aritat §i faptul cd obstiile gentilice de felul acesta, compuse
din cite cinci mari familii, intilnite §i in alte cimitire din epoca de trecere
la feudalism, de exemplu la Bandu de Cimpie si la Gyér (R. P. Ungari),
pot fi puse in legiturd cu organizarea gentilici decimald, caracteristicd
multor populafii din perioada finald a comunei primitive 8. Se stie insid
cd aceasta nu era organizarea gentilicd ndscutd in mod natural, ci o forma
de organizare creatd artificial dupd modelul ei. Vorbind de romanii din
vremea aga-zigilor regi, cind la ei exista cea mai caracteristici organizare
gentilici decimald, F. Engels a arétat : ,,Curiile §i triburile erau, ce-i
drept, in parte formatiuni artificiale, dar erau create dupid modelele auten-
tice, evoluate in mod natural ale societitii din care au luat nastere §i care
le inconjura incd din toate partile’ .

Nagterea acestei forme de organizare la grupurile goto-sarmatice
o putem data in perioada dupa ocuparea regiunilor dintre Nistru §i Nipru
de catre goti, cind ei s-au raspindit pe un vast teritoriu si s-au amestecat
cu diferite populatii, ceea ce a dus la slibirea vechilor legiaturi gentilice
evoluate in mod natural. Aceasta, impreuna cu necesitatea imbunatatirii
organizirii militare, care acum, in conditiile luptelor cu legiunile romane,
a devenit o problemé arzitoare, a impus reorganizarea grabnici a tribu-

25 Pentru grupul apusean, nolal de nei cu C, a se vedea si observatiile-lui $t. Kovacs,
op. cil.,, p. 330.

26 G. Bako, op. cit, 1in SCIV, 17, 1966, 1, p. 39.

¥ 1. Ionita, op. cit., p. 230.

28 G. Bako, op. cil, p. 39, nola 23.

2» K. Marx si F. Engels, Opere, vol. 21, p. 124.
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rilor gotice. Desigur, gofii nu s-au putut debarasa dela o zila alta de for-
mele vechi obignuite i, de fapt, la ei nu exista incéd o fortd publicd despar-
titd de mase care si fi putut impune o organizare de alt caracter, adicid
cea statald 3. In asemenea conditii reorganizarea s-a ficut dupi modelul
vechii orinduiri gentilice. In vremea aceea insi gotii erau in perioada demo-
cratiei militare, cind razboiul §i organizarea in vederea razboiului consti-
tuiau functiuni regulate ale viefii societitii ®. Prin urmare cu ocazia reor-
ganizdrii au trebuit sa fie luate in considerare si cerintele de ordin militar.
Pentru satisfacerea acestora, adicd pentru ca unititile militare gentilice
sd aibd o organizare similard aceleia a legiunilor romane, s-a imprumutat
ca sistem de impérfire sistemul decimal al armatei romane 32. Asa s-au
creat obstiile gentilice de bazd formate din cite cinei mari familii. Doud
comunititi de acest fel constituiau o unitate compusid din zece mari fa-
milii. Zece unitifi cu cite zece mari familii alcituiau suta (numitd in lim-
bile vechi germane hunda, hunta), care avea aceleasi functii ca ginta de
mai inainte evoluatd in mod natural.

Existen{a organizarii decimale la grupurile migratoare goto-sarmatice
nu este de loc surprinzidtoare. Mirturiile de care dispunem o confirmai.
Dintre mérturiile arheologice putem sesiza cele ale cimitirului de la Bandu
de Cimpie, din prima jumitate a secolului al VII-lea, in care intilnim,
pe lingi altele, si elemente germanice risiaritene 33. Dupd cum aratd ana-
liza planului arheologic sectorul sud-vestic al acestei necropole aparfinea
unei comunitéiti gentilice compusd din cinci mari familii patriarhale. In
centru se inmorminta familia cea mai bogati, desigur familia conducsto-
rului comunitéatii, iar in dreapta §i in stinga ei se inmormintau cite doua
familii mai putin instdrite 34,

In ceea ce priveste datele istorice sint deosebit de importante cele
prezentate in lucrdrile lui F. Engels privitoare la societatea veche ger-
mand. Din acestea aflim cé, o datd cu statornicirea triburilor germanice
pe teritoriul Germaniei, s-a instaurat la ei orinduirea specificd de marca,
care la inceput avea un caracter gentilico-tribal 3. F.Engels a subliniat
si faptul cd in sudul Frantei gi in Spania organizarea de marcid a fost
introdusd de vizigoti 6, stabilifi acolo in secolul al V-lea. Semnificativ,
pentru noi, este faptul cid, dupid mirturia datelor existente, organizarea
de marci avea un sistem de impéirtire decimal-centezimal, mércile consti-
tuind asa-numitele sute (Hundertschaft=centena) 3?, compuse din cite
0 sutd de unititi economice de bazi ale societifii. Zece centurionate alca-
tuiau apoi un ,,Gau’’. Prin urmare este evident ci gotii, care au introdus

30 Pentru naslerea forici publice despirtita de mase si rolul ei in consliluirea organizarii
stalale, cf. K. Marx si F. Engels, Opere, vol. 21, p. 107, 112, 165 —166.

A Jbidem, p. 160.

32 In vremea orinduirii gentilice, baza organizirii mi'itarc era insisi organizarea gentilici
(pentru triburile germanice cf. K. Marxsi F. Engels, Opere, vol. 21, p. 132—133). Prin urmare,
pentru a dispune de o armati organizali, ca §i cca romand, pe bazid decimald, era necesara
reorganizarca lriburilor dupa acesl sistem.

33 G. Bakd, op. cil.,, in AE, 87, 1960, 1, p. 22—23, 28 —29.

3 Ibidem, p. 23—25 si fig. 1; idem, op. cit, in SCIV, XIIIL, 1962, 2. p. 432, fig. 1.

% K. Marx si F. Engels, Opere, vol. 19, Bucuresli, Edit. polilica, 1964, p. 349, 514,

3¢ Ibidem, p. 345—346.

37 Ibidem, p. 342.
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in regiunile apusene amintite orinduirea de marci, au trebuit si dispund
de o organizare decimali, fireste de aceea oglinditd in cimitirul de la Sint-
ana de Muresg. Trebuie insé subliniat incé o datd cé organizarea decimald
a grupurilor goto-sarmatice din secolul al IV-lea avea incd, in privinta
confinutului, caracter gentilic. Transformarea ei in organizare teritorialé
a avut loc mai tirziu, dupd plecarea gotilor din fara noastrd si agezarea
lor statornicd in apusul Europei .

Cele rezultate din analiza planului arheologic al cimitirului de la
Sintana de Mure§ §i din confruntarea concluziilor cu datele istorice cores-
pund intocmai caracterizirii ficute de F. Engels, dupd care triburile
germanice din aceste vremuri aveau, in general, aceeasi organizare ca
grecii din epoca eroicd i romanii din epoca aga-zisilor regi 3. Dupid cum
am vézut, cimitirul de la Sintana de Mures atestd cé in secolul al IV-lea
cel putin o parte a grupurilor migratoare goto-sarmatice avea, intr-adevir,
ca §i romanii din epoca aga-zisilor regi, o organizare gentilici decimali,
creatd artificial. Exista la ele o aristocratie gentilici — compusd din
marile familii ale sefilor comunitdfilor gentilice —, care nu s-a desprins
incd de mase §i nu s-a transformat in clasi dominanté, ci alcidtuia o paturid
conducitoare. In fruntea uniunilor tribale se aflau asa-zisi regi, care nu
erau insd monarhi, ci sefi militari supremi §i, eventual, presedin{i ai unor
foruri judecitoresti?®, cu o putere destul de limitatd 4. Prin urmare
caracterizarea ficutd de F. Engels cu privire la romanii din epoca aga-zigilor
regi este valabild §i pentru societatea gotilor din vremea studiati, asa incit
putem spune ci fenomenele care au avut loc in aceastd .perioadd a evo-
lutiei lor sociale nu au schimbat caracterul fundamental initial al orin-
duirii,*? ea rdminind, in esent{d, o orinduire gentilici.

O problemi importantd in legdturd cu cimitirul de la Sintana de
Mures este, desigur, influenta culturald puternicd a populatiei autoh-
tone *? si prezenta in cadrul lui a unor elemente etnice daco-romane .
Acest fenomen este firesc, deoarece documentatia arheologici de care
dispunem dovedeste pe deplin ci migratorii au gésit §i in Transilvania
o numeroasid populafie autohtond *5. Conviefuirea §i raporturile dintre
populatia autohtond si populatiile migratoare s-au soldat, fireste, cu influ-
enfe culturale reciproce §i, in unele cazuri, cu legituri de cisitorie, care
explicd cu prisosin{d prezenta elementelor autohtone in cadrul cimiti-
relor atribuite grupurilor migratoare.

Cele ardatate confirmé deci concluzia dupd care populatia autohtond
din tara noastrd a contribuit din plin la formarea variantei de la noi a
culturii Sintana-Cerneahov. Desigur, in urma legiturilor economice, §i
populatia autohtond din Transilvania a preluat o serie de elemente cultu-

38 Cu privire la organizarea teritoriald a gotilor din Spania: V. Costichel, Despre pro-
blema obgtiilor agrare {n Tara Romdneasca si Moldova in secolele X1V —XV, in SCIM, 1I, 1951,
1, p. 101—-102.

3% K. Marx si F. Engels, Opere, vol. 21, p. 140.

40 Probabil, din aceasta cauza il numesle Ammian pe Athanarich ,,judex potentissimus” :
Gh. Slefansi I. Barnea, in Istoria Romdniei, 1, 1960, p. 593.

41 K. Marx si F. Engels, Opere, vol. 21, p. 139—140.

42 Ibidem, p. 124.

43 Aceasta a fost observati inca de $t. Kovacs, op. cit., p. 333.

44 1, Neslor, in Istoria Romdniei, I, 1960, p. 693.

45 Sinleza recenld a problemei: D. Protase, op. cil., p. 103—205.

https://biblioteca-digitala.ro



11 CU PRIVIRE LA CULTURA SINTANA-(ERNEAHOV DIN TRANSILVANIA 73

rale de tip Sintana-Cerneahov, in special in regiunile unde aceastd culturd
a avut o raspindire mailargé, adicd pe valea Muresului de mijloc, in réisa-
ritul §i sud-estul Transilvaniei 46. Cu privire la aceastd problemd nu trebuie
neglijat insd nici faptul cd unele elemente culturale caracteristice culturii
Sintana-Cerneahov, cum ar fi vasele cu ornament lustruit, fibulele cu
piciorul intors pe dedesubt, pandantivele in formi de caldirusa, au fost
introduse in Transilvania, probabil, inci de carpii?’ §i de dacii liberi
apuseni 8, Dovadi in acest sens este faptul cid fibulele cu piciorul intors
pe dedesubt apar aici incd in epoca finald a stipinirii romane %, cind,
dupi lupta de la Abrittus, incepe agezarea carpilor in risiritul Transil-
vaniei %%, Semnificative sint apoi §i pandantivele in formd de cildirusi.
Deoarece aceste obiecte lipsesc din varianta transilvineand a culturii
Sintana-Cerneahov, piesele care apar pe acest teritoriu, incepind inci
de pe la mijlocul secolului al ITI-lea (Cristian, Meresti, Soporul de Cimpie),
au trebuit si ajungd aici prin intermediul carpilor 5. In felul acesta se
explicd céd desi populatiile migratoare cerneahoviene au patruns in Tran-
silvania, dupid cunostintele noastre actuale, numai pe la jumitatea seco-
lului al IV-lea 5%, totusi unele elemente culturale asa-zise de tip Sintana-
Cerneahov apar aici incid in a doua jumitate a secolului al III-lea si in
primele decenii ale secolului al IV-lea %3.

Cunoscind deci apartenenta diversi a purtdtorilor culturii Sintana-
Cerneahov, atribuirea descoperirilor de acest tip devine o problemi
complexd. Dacd problema apartenenfei mormintelor $i a cimitirelor cu
material de tip Sintana-Cerneahov din Transilvania, cunoscute pind in

46 Referitor la problema rispindirii cullurii Sintana-Cerncahov in Transilvania: Gh.
Diaconu, op. cil., in SC1V, X11I, 1961, 2, p. 281 ; idem, Zirgsor, 1965, p. 122.

47 Penlru prezenta vaselor cu ornament lustiuit, a fibulelor cu piciorul intors pe dedesubt
si a pandantivelor in formi de cildirusa, in cullura carpilor din secolul al IIl-lca, c¢f. Radu
Vulpe, Sapaturile de la Poienesli din 1949, in Maleriale, 1, 1953, p. 437—438, 441, 419—452.

48 In ceea cc priveste prezenta vaselor lustruite si a fibulelor cu piciorul intors pe dedesubt
in cultura dacilor liberi apuscni, cf. IE. Dérner, Rdémerzeitliche dakische Brandgréber aus Sinlana-
Arad, in Omagiu lui Constantin Daicoviciu, 1960, p. 153 §i p. 158, fig. 2/2; N. Vlassa, O pd-
trundere din vest a dacilor pe leritoriul fostei provincii Dacia, in secolul al 1V-lea e.n. (1)escope-
ririle de la Cipadu-,,Girle’’), in SC1V, 16, 1965, 3, p. 510 si fig. 3/5; 4/15; 6/1.

49 Dintre fibulele de acest lip apirule aici incd in faza finald a epocii remane aminlim pe
cele de la Porolissum (A. Buday, Porolissumbol, in Erdélyi Mizeum, XXVI, 1909, 1, p. 31;
idem, Porolissumbol, in DolgCluj, 11, 1911, 1, p. 79, fig. 10/3 si p. 91 ; idem, Porolissumbdél.
in DolgCluj, V, 1914, p. 73, fig. 5/7,9 si p. 79, 83), Moresti, Lechinta de Mures, Soporu de Cimpic
(K. Horedt, Unlersuchungen zur Friihgeschichte Siebenbiirgens, 1958, p. 19, fig. 3/5, p. 22;
D. Protase, Santierul arheologic Soporul de Cimpie (r. Turda, reg. Cluj), in Maleriale, VII,
1960, p. 427, fig. 4/2, 10, 14; idem, op. cil., p. 57, fig. 24/2, 16), Turda (I. H. Crisan, San-
tierul arheologic Turda, in Maleriale, V11, 1960, p. 437, fig. 10/1), Alba Iulia (G. Miiller, Die
Fiebel mil umgeschlagenem IFuss in Ungarn und Siebenblirgen, Ungarische Jahrbiicher, 11, 1931,
p- 62, 64, 68, ¢i pl. 1V/9), Tarcca Mica (A. Buday, Romai villik Erdélyben, in DolgCluj, 1V,
1913, p. 148 si fig. 15/1).

50 1. Nestor, in Isloria Romdniei, 1, 1960, p. 684 — 685.

1 Joan I. Pop, Pandantive in forma de caldarusa din sud-estul Transilvaniei, in SCiV,
17, 1966, 1, p. 175—179.

52 Cf. nola 16.

53 De exemplu in mormintele de incineratie de la I.echinia de Mures, Sardteni, Sfinlu-
Gheorghe (D. Protase, op. cil.,, p. 117, 127, 128) si Olteni (Z. Székely, Almanach 1879—1954,
Tg. Mures, 1955, p. 29 ; idem, A Sepsiszenlgyirgyi Tarloményi Mizeum Evkonyve, 1955, p. 34 ;
ornamentul lustruit al fragmentelor urnei din acest mormint este menlionat in versiunea ma-
ghiara).
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prezent, o putem considera rezolvatd, cel putin in linii mari, in schimb
clarificarea definitivd a atribuirii agezirilor contemporane necexitd incé
lamuriri.

Studiind aceste asezdri din Transilvania, D. Protase a sesizat nu
de mult unele aspecte care meritd toati atentia. Dupd cum a aritat,
multe dintre ele, ca acelea de la Archiud, Mugeni, Obreja, Sebes, Sic
etc., incep incd in epoca romanid ji tipurile locuintelor intilnite in ele
constituie, in general, o continuare nemijlociti a formelor de locuinte
sitesti din timpul provinciei. La majoritatea acestor ageziri, sipate in
mod sistematic (Archiud, Bezid, Iernut, Obreja, Sic si altele), in contrast
cu cimitirele de tip Sintana de Mures din Transilvania, prevaleazi cera-
mica de traditie dacica i romand, cea de tip Sintana-Cerneahov propriu-zis
fiind mult mai slab reprezentatd. Un alt lucru semnificativ este faptul
cd in agezdrile descoperite pind acum nu s-a gésit decit un singur obiect de
metal, goto-pontic (o fibuld cu placa §i disc la Hirman) si cifiva piepteni
de tipul caracteristic cimitirelor de inhumatie cerneahoviene (la Archiud,
Bezid, Hirman, Noslac, Reci) *.

Pe baza fenomenelor constatate D. Protase a ajuns la concluzia
cd agezarile de la Archiud, Bezid, Cipdu, Iernut, Mugeni, Noslac, Obreja,
Reci, Sebes si Sic aparf{in populatiei locale, autohtonid daco-romani,
carpicd §i dacicd apuseand .

Pentru lamurirea problemei trebuie si tinem seami $i de faptul cid
structura functionald a constructiilor reflectd intotdeauna cerinfele sociale,
ea fiind indisolubil legatd de caracterul social al epocii §i, desigur, al
populatiei cireia ii apartineau constructiile respective. Prin urmare,
studiind caracterul asezirilor si structura functionald a locuintelor ob-
finem, ca s§i in cazul cimitirelor, indicatii importante cu privire la struc-
tura societdtii populatiei de la care provin, ceea ce, in cazul nostru ne ajuta
8i in limurirea problemei apartenentei lor.

Examinind principalele aseziri cu elemente culturale de tip Sintana-
‘Cerneahov din Transilvania constatim cd ele au, in general, bordeie,
semibordeie §i locuinte de suprafatd de dimensiuni reduse. Astfel, in ase-
zdrile cele mai importante dimensiunile locuintelor cunoscute sint urma-
toarele : Archiud 8 —8,5 m? Bezid 5,2 m?, Cipidu 12—16 m?, Hirman
9,5 —16 m2, Mugeni 13 m?, Sfintu-Gheorghe 7,5 m? Noslac 7,5 m?2 %, O altd
caracteristicd importantd, constatatd mai in toate cazurile (la Archiud,
Cipdu, Hirman, Mugeni, Noslac si in alte parti), sint gropile de provizii
situate printre si in apropierea locuintelor 5°.

Dimensiunile reduse ale locuintelor arati deci in mod neindoielnic
cd ele serveau unor familii mici. Iar gropile de provizii apéarute alituri
de locuinte, care au o deosebitd semnificatie din punct de vedere social,

54 D. Prolase, op. cil, p. 106—-108, 116—117, 119—123, 125—126, 129; cu privire la
Harman informatii de la A. D. Alexandrescu si Ioan I. Pop, penlru care le mulfumim si pe
aceasti cale.

55 D. Prolase op. cil., p. 134.

58 JIbidem, p. 106, 108, 113, 120, 121; Z. Székely, Raport preliminar asupra sonda-
_jelor executate de Muzeul Regional din Sf{intu-Gheorghe In anul 1956, in Materiale, V, 1959, p. 240;
pentru Hiarman informatii de la A. D. Alexandrescu §i Ioan I. Pop.

57 CI. nota de mai sus.
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denotd cd familiile mici constituiau uniti{i economice aparte, adicd erau
nucleele de bazid ale societifii.

In consecinti, existdi deci o neconcordanti fundamentald intre
gradul evolutiei sociale, oglinditd pe de o parte in cimitirul de la Sintana
de Mures, iar pe de alti parte in agsezirile transilvinene contemporane
cu elemente culturale de tip Sintana-Cerneahov.

Studiind, nu de mult, problema agezarilor de tip Sintana-Cerneahov
din tara noastrd cercetdtorul Ion Ionitd a sesizat citeva lucruri de care
trebuie sd tinem seamd in judecarea problemei. Dintre observatiile lui
notim urmaétoarele :

In ceea ce priveste locuintele de suprafati din aria risiriteani a
culturii Cerneahov unii autori au ajuns la concluzia cé cele de dimensiuni
mici apartin familiilor individuale iar cele de dimensiuni mari apartin
marilor familii. Analizind locuintele de suprafatd de dimensiuni mari
E. A. Rikman a constatat cid in perioada anterioarid lipsesc constructiile
de acest tip in aria ocupatd de cultura Cerneahov. Gisind in schimb ana-
logii pentru ele in regiunile mai vestice, ocupate de triburile germanice
(Silezia, Schleswig-Holstein), a considerat cd locuintele de dimensiuni
mari de tip Cerneahov apartin grupurilor germanice intrate in compo-
nenta purtitorilor acestei culturi.

Fata de acestea Ion Ionitd a ficut unele observatii cu totul inte-
meiate. Din ele rezultd cid pe citd vreme locuintele cu spatiu locuibil mare
pot apartine intr-adevir marilor familii, ,,casele mari’’ care cuprind insi
spatiu locuibil redus §i incdperi cu alti destinatie (depozite) nu pot fi
puse pe seama acestora, ci expriméi starea materiald mai avansatd a fami-
liilor individuale cdrora le aparfineau 8.

Un alt lucru important, sesizat de Ion Ionitd este faptul cd limu-
rirea originii germane a ,,caselor mari’’ de tip Cerneahov necesitd inci un
studiu complex %9,

In sfirgit o problem# deosebit de insemnati, pe care o pune auto-
rul citat, este aceea cid existenta marii familii nu presupune §i convie-
fuirea ei obligatorie in aceeasi locuinté 6°.

In adevir, aceasti chestiune trebuie limuriti de la caz la caz in
functie de gradul evolutiei marii familii. Dupid cum se stie marea familie,
in decursul evolutiei sale, a avut doud forme principale, forma arhaicd
si forma evoluatd. In perioada formei arhaice, cind nu s-a inceput inci
separarea familiilor mici in sinul ei, membrii marii familii, sau ai subuni-
tatilor sale, unde exista aceastd divizare, triiau intr-o gospodéirie casnici
comuni §i conviefuiau in aceeasi locuint{a. Mai tirziu, in perioada formei
evoluate, numitd marea comunitate familiald patriarhali, sau patronimie,
familiile mici care s-au separat in cadrul marii familii locuiau in cimi-
nele lor aparte, avindu-si fiecare cite o gospodéarie casnici proprie.

In ceea ce priveste cimitirul de la Sintana de Mureg§ analiza planului
arheologic aratd cd in cazul acesta avem de-a face cu forma arhaicd a
marii familii, cind nu s-a inceput incd separarea familiilor mici in sinul ei.

58 Jon Ionita, op. cit., p. 216—217.
3® Jbidem, p. 216.
4% Ibidem, p. 217.
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Aceastd structurd a marii familii se evidentiazd si in alte cimitire
ale culturii Sintana-Cerneahov.

De exemplu la inhumatii, in buni parte goto-sarmatici®, din sec-
torul central si cel nordic de la Tirgsor se remarcid clar opt grupuri de
morminte ale marilor familii, divizate uneori in cite doud subunititi.
Sistemul inmormintéirilor denotd cd nici la acest grup migrator nu ince-
puse incéd separarea familiilor mici in cadrul marii familii 2, Dintre necro-
polele riasiritene o putem aminti pe cea de la Privolnoe (din regiunea
Pragurilor Niprului), apart{inind unei populafii migrate aici de pe cursul
superior al Nistrului, sau din regiunea Vistulei's. Mormintele acestei
necropole se concentreazi, cu exceptia unuia, in doud grupuri (cu cite
doud zone ale generatiilor consecutive), care reprezintd subunititi ale
unei mari familii, nedivizate incd in familii mici .

Pe baza celor aritate putem deci conchide urmitoarele :

Dupd cum s-a remarcat, in perioada anterioarid culturii Sintana-
Cerneahov lipsesc cu totul pe acest teritoriu constructiile cu spatiu locuibil
mare, care ar putea indica convietuirea sub acelagi acoperiy a unor mari
familii. Acest lucru este firesc, deoarece pe baza precizirilor ficute in
ultimul timp populatiile locale, atit cele de pe teritoriul tirii noastre,
cit §i cele din rasarit, se aflau pe o treaptd mai avansatd a evolutiei sociale
decit populatiile migratoare ¢, cireia ii era caracteristici separarea fami-
liilor mici §i transformarea lor in nuclee de bazi ale societitii. Prin urmare
este neindoielnic céd cel putin la o mare parte a populatiei locale unititile
de bazd ale societdfii erau familiile mici. Dar §i acolo unde mai exista
marea familie, ea se afla in perioada formei evoluate, caracterizati prin
separarea familiilor mici in cadrul ei. Din regiunile noastre putem cita
ca exemplu in acest sens cazul carpilor din Moldova, la care incepuse
incd din secolul al III-lea separarea familiilor miciin sinul marii familii €.
Aceastd concluzie, formulatd de noi pe baza analizei planului arheologic
al cimitirului de la Poienesti, este confirmati si de structura sociald oglin-
ditd in agezirile carpice, care aveau toate locuinte cu spatiu locuibil redus 7,
potrivite unor familii mici. In ceea ce priveste regiunile risiritene, ne
putem referi, de exemplu, la mirturia agezirilor culturii Zarubinti-Cor-
cevatoe, de pe Niprul mijlociu. Locuintele in general mici (de 10 —24 m?)
ale acestora ®, asociate cu gropi de provizii dovedesc cd la purtitorii
culturii respective unitatea economici de bazi a societdtii era familia micé.

61 Pentru apartenenta : Gh. Diaconu, Tirgsor, 1965, p. 118,

62 Jbidem, pl. III.

83 M. A. Tihanova, op. cil.,, p. 158.

64 I. V. Kuharenco, op. cit., p. 131, fig. 2.

85 G. B. IFedorov, Rezullatele si problemele principale ale cerceldrilor arheologice din sud-
vestul U.R.S.S., priviloare la primul mileniu al e.n., in SCIV, X, 1959, 2, p. 337 ; Pentru accasla
pledeazi, de exemplu, §i apari{ia mormintelor izolale, bogate de tip lLipila (M. A. Tihanova,
op. cil., p. 163), carc denotd ca la costoboci incepuse separarca aristocratiei gentilico-tribale
de mase i {ransformarca ei in clasd dominanla.

88 G. Bako, op. cil., in SCIV, 17, 1966, 1, p. 38—39.

87 Gh. Bichir, Noi contribufii la cunoastcrea cullurii maleriale a carpilor, in SCIV, 16,
1965, 4, p. 675—687.

6 E. V. Mahno. Paraoc.iagancrue (3apybuneyroeo-Ifopuesamoschue) namamuuru e
cpeduem [lodnenposve, in SA, XXIII, 1955, p. 89; A. L. Mongait, Arheologia in
U.R.S.S., 1961, p. 303.
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Fatd de acestea, in epoca culturii Sintana-Cerneahov apar si construec-
tiille cu spatiu locuibil mare. O datd cu ele se remarcd, la unele grupuri
migratoare purtitoare ale acestei culturi marea familie de formi arhaici
care reclami necesitatea locuinfelor cu spatiu locuibil mare, potrivite
convietuirii sub acelasi acoperis a membrilor sii, sau a membrilor subu-
nitatilor din cadrul ei.

Din coroborarea acestor date rezultd deci cd locuinfele cu spatiu
locuibil redus ale culturii Sintana-Cerneahov pot fi puse, in primul rind,
pe seama populatiilor locale, iar cele cu spatiu locuibil mare se pot atribui,
in bund parte, populatiilor imigrate pe teritoriul acestei culturi.

Cu privire la originea locuintelor cu spafiu locuibil mare, ale cul-
turii Sintana-Cerneahov, este de remarcat cid ele isi gisesc analogii nu
numai in regiunile mai vestice, ocupate de triburile germanice, ci si pe
teritoriile locuite de sarmati. Astfel, in regiunea de stepd din nordul Mérii
Negre s-a descoperit un grup de aseziri intdrite, atribuite sarmatilor,
care aveau locuinte mari, impértite in mai multe incdperi ®®. Una dintre
cele mai insemnate aseziri de acest tip este cea de la Kiselov (de lingi
Odesa). In aceastd agezare au fost dezvelite mai multe constructii de supra-
fatd cu spatiu locuibil mare, compuse din doud-trei inciperi de locuit 7°.
Este semnificativ faptul cd in cimitirul sarmatic de 1a Petuhovca intilnim
grupuri de morminte ale unor mari familii divizate, de asemenea, in doud
trei subunitédti ?*. Analogia, care merge pini la identitate, arati ci construc-
tiile de la Kiselov apartineau unor mari familii de tip ,,Petuhoveca’, inci-
perile fiind locuinte ale subunitéitilor.

fn lumina datelor de care dispunem considerim c# locuintele cu spa-
tiu locuibil mare ale culturii Sintana-Cerneahov apartin deopotriva gru-
purilor germanice §i celor sarmatice. Desi nu intrd in cadrul acestui studiu,
totugi remarcim cd ar fi interesant de a clarifica care dintre diferitele
tipuri sint de origine germanici §i care de origine sarmatici. Din punctul
de vedere al structurii marii familii este de presupus cd constructiile de
acest tip cu o singurd incidpere foarte mare apartineau, in primul rind,
marilor familii nedivizate in subunititi, iar acelea cu mai multe incaperi
spatioase apartineau marilor familii divizate in subunitdfi. Desigur,
trebuie sd admitem si faptul cd uneori subunititile aveau case separate,
dar si de data aceasta cu spatiu locuibil destul de mare.

In ceea ce priveste teritoriul tirii noastre, agezarea vremelnics a unor
grupuri migratoare fiind o realitate istoricd, este firesc si fi existat si aici,
in vremea culturii Sintana-Cerneahov, constructii cu spatiu locuibil
mare. Aceastd posibilitate se poate admite cu atit mai mult cu cit in age-
zirile de la Iasi si Botosani s-au §i descoperit locuinte cu suprafata de
4h—50 m? 72, Este de refinut insd ca acestea constituie deocamdatd cazuri
izolate. Sesizarea atit de rard pe calea arheologiei a locuintelor de acest
tip se explicd, eventual, prin faptul ci ele erau, de obicei, constructii
de suprafatd, supuse deranjirilor ulterioare in méisurdi mult mai mare

% Jon Ionild, op. cil.,, p. 216; penlru alribuire: M. A. Tihanova, op. cil., p. 159.
0 K. A. Racvski, Hasemnvie coopymcenus 3zemaedeanyes MeascOypewvs [ (nenpa-

Jnecmpa 6 1 mucaveremuu H.3., in SA, XXIII, 1955, p. 250268, p. 233, fig. 2.
1 M. Ebert, op. cit., pl. 3.

72 Jon lonita, op. cil., p. 216.
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decit locuintele adincite, asa incit in cazuri numeroase nu se mai pot stabili
cu certitudine dimensiunile lor.

Revenind la problema Transilvaniei este de subliniat cid in asezirile
din secolul al I'V-lea, cunoscute pind in prezent, nu a aparut nici o construc-
fie cu spatiu locuibil mare, care si fi putut servi ca locuin{d comuni.
unei mari familii, sau unei subunitati a acesteia §i, prin urmare, ar cores-
punde structurii sociale oglindite in cimitirul de la Sintana de Mures.
Pe teritoriul Transilvaniei, in epoca de trecere la feudalism, astfel de
construcfii au apirut pind acum numai in agezirile de la Moresti i Po-
rumbenii Mici, unde ele sint reprezentate de acele pavaje de piatri care
dateazi, pe baza stratigrafiei si a ceramicii gésitd pe ele, din secolul al
VII-lea ®. Suprafata acestor locuinte in cazurile constatate la Porumbenii
Mici era de 45—60 m?27. Prezenta locuintelor cu spatiu locuibil mare
in secolul al VII-lea nu este surprinzitoare, deoarece in cimitirul contem-
poran de la Bandu de Cimpie se remarca in mod evident existenta marilor
familii patriarhale %, in cadrul cirora nu incepuse inci separarea familiilor
mici 7%, ele constituind unititi economice §i de gospodérie casnicd nedi-
vizate.

Dupid cum am ardtat deci asezirile cu elemente culturale de tip:
Sintana-Cerneahov din Transilvania, cunoscute pind in prezent, apar{in
unei populatii la care unitatea economicd la bazd a societdtii era familia
micd. Prin urmare aceste aseziri pot fi atribuite nu populatiilor migra-
toare goto-sarmatice, ci populatfiei locale, autohtond daco-romani, car-
picd si dacicd apuseani.

Din cele expuse rezulti deci cd studierea structurii functionale a.
locuintelor ne asigurd intr-adevér incid o bazi pentru atribuirea asezirilor
cu elemente culturale de tip Sintana-Cerneahov si, totodatd, ne apropie
de cunoasterea mai exactid a gradului evolutiei sociale a populatiei autoh-
tone. Mérturia agezérilor confirmi concluzia dupi care la populatia autoh-
tond nucleul de bazi al societitii era familia individualid. De asemenea,.
dovedeste cd unitatea organizatorici de bazid a fost obstea siteasca alci-
tuitd din mai multe familii mici, care convietuiau in cadrul unei asezari,
formind o comunitate baza{d pe raporturi de vecinie. Din caracterizarea
ficutd in ultimul timp rezultd cid obstea siteascid autohtonid din aceasti
vreme era mult mai evoluati din punct de vedere social decit obstlea
sdteascd arhaicd, imbinind proprietatea privati cu cea comuni asupra
pamintului 7.

73 K. Hored!, Santierul arheologic Moresti, in SCIV, Vv, 1954, 1—2, p. 201 (straligrafia
arala ci sint poslerioare agezarii din secolul al VI-lea, iar ceramica cenusic gasitd pe cle denota
ci nu pot depisi secolul al VII-lea), Z. Székely, Sapaturile arheologice de la Porumbenii Mici,
in Maleriale, VI, 1959, p. 526 —527 ; idem, Sdpaturile de la Porumbenii Mici, in Maleriale, VIII,
1962, p. 28, 30; K. Horedt, S$t. Molnar, Z. Székely, Sdpaturile de la Porumbenii Mici, in Mate-
riale, VIII, 1962, p. 633.

4 Z. Szckely, op. cil., in Materiale, VI, 1959, p. 526, fig. 4 ; idem, op. cil., in Maleriale,
VIII, 1962, p. 30, [fig. 9.

s G. Bakd, op. cil., in AE, 87, 1960, 1, p. 23—25; idem, op. cil., in SCIV, XIllII,
1962, 2, p. 452, fig. 1, p. 453 si p. 454, fig. 2.

7% G. Bako, op. cil., in SCIV, 17,1966, 1, p. 39.

77 Acad. C. Daicoviciu, acad. Em. Petrovici §i Gh. Stefan. in [storia Romdniei, I,
1960, p. 799 —800.
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Concluziile care se desprind din analiza sociologicd a descoperirilor
arheologice atestd prin urmare si in Transilvania ¢4 populatia autohtond
se afla pe o treaptd mai avansati a evolutiei sociale decit populatiile migra-
toare, sosite aici pe la jumitatea secolului al IV-lea.

Precum s-a vizut, populatiile migratoare trdiau intr-o orinduire
care avea incd, in esentd, un caracter gentilic. Nucleul de bazd al socie-
tatii lor era marea familie patriarhald in sinul cireia nu incepuse separarea
familiilor mici.

Fatd de acestea obstea siteascd (de vecinie) evoluatd si familia
micé ca unitate economici de bazi a societétii, existente la populatia autoh-
tond, reprezintd o treaptd mult mai avansata a evolutiei sociale. Dovada,
printre altele, si faptul cd obstea siteascd evoluatd a populatiei autoh-
tone constituie una din premizele feudalismului de mai tirziu 8.

DONNEES CONCERNANT LA STRUCTURE SOCIALE
ET L’APPARTENANCE DES |PORTEURS DE LA CIVILISATION
DE SINTANA DE MURES-TCHERNIAKHOV DE TRANSYLVANIE

RESUME

Pour éclaircir les problémes abordés, 1’auteur examine le plan de la
nécropole de Sintana de Mures, de méme que les établissements comprenant
des éléments Sintana-Tcherniakhov, de Transylvanie. En analysant le plan
archéologique de la nécropole de Sintana de Mures, appartenant a un
groupe migrateur hétérogéne, gotho-sarmatique, fortement entrepénétrés
d’éléments autochtones daco-romains, on a abouti aux conclusions sui-
vantes : les populations migratrices de 1’époque, qui ont stationné tempo-
rairement en Transylvanie se trouvaient au stade de la commune primitive,
ayant une organisation gentilice, en partie avec une division décimale,
et par conséquent créée artificiellement. Le noyau fondamental de la so-
ciété était la grande famille patriarcale, de forme classique, oi1 la division
en petites familles (individuelles) n’était pas encore accomplie.

Les établissements comprenant des éléments de la civilisation de
Sintana-Tcherniakhov de Transylvanie, connus jusqu’a présent, révélent,
un caractére social tout spécial. Les habitations, de dimension réduite
(5,2—16 m?2) avec leurs fosses i provisions 4 proximité, démontrent que
pour la population qui les habitait, la petite famille, était 1'unité écono-
mique de base de la société.

Par conséquent ces établissements ne peuvent étre attribués aux
populations migratrices ; ils appartiennent a la population autoch-
tone daco-romaine, carpique, dacique de I’ouest, pour lesquelles la famille
individuelle étant le noyau fondamental de la société.

En conclusion, on souligne, que I’étude de la structure fonctionnelle
des habitations peut offrir non seulement une autre possibilité pour ’attri-
bution des établissements présentant des éléments culturels de type

78 Ibidem, p. 801; $t. DPascu, in Istoria Romdniei, 11, 1962, p. 34—37.
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Sintana-Tcherniakhov, mais qu’elle nous permet en méme temps de

connaitre le degré d’évolution sociale atteint par la population autochtone
de notre pays.

Les témoignages de ces établissements confirment la conclusion
selon laquelle la population autochtone avait, comme noyau fondamental
de la société, la famille individuelle, tandis que 1’unité d’organisation
était la communauté villageoise (vecinie = voisinage). Tel qu’il a été
récemment prouvé, la communauté villageoise de cette époque était
plus évoluée, au point de vue social-économique, que la communauté
archaique, car la propriété fonciére privée coexistait avec la propriété
communautaire. Par conséquent la population autochtone de la Tran-
sylvanie, de méme qu’en général celle de tout notre pays, se trouvait a
un degré plus élevé d’évolution sociale que les groupes migrateurs
gothosarmatiques.

LEGENDE DES FIGURES

Fig. 1. — Plan analylique de la nécropole de Sintana de Mures. 1, tombes a riche mobi-
lier funéraire; 2, tombes a squelclte recroquevillé ; 3, groupes de tombes des grandes familles
patriarcales ; 4, sous-unités des grandes familles patriarcales; 5, territoires dérangés par la
sablitre.

Fig. 2. — Schéma chronologique du groupe A de Sintana de Mures.

Fig. 3. — Groupes de tombes grandes familiales de Tirgsor (extrait du plan publié
par Gh. Diaconu). A, groupe de tombes disposées en rangées conséculives orlenlées NNE —
SSV; B, groupce avec des tombes clisposées en file orientéc E — V.

1'ig. 4. — Plan analytique dc¢ la nécropole de Privolnoe. 1, tombes d’inhumalion a
squelelte élendu ; 2, tombe d’inhumalion a squeleite recroquevillé ; 3, tombes d’incinéralion ;
A —B, groupes de tombes des sous-unilés d’unc grande famille, comprenant chacune deux
générations.

T'ig. 5. — Groupe de lombes apparlenant aux grandes familles palriarcales de la nécro-
pole sarmatique de Pcluhovcea (extrait du plan publié¢ par M. Ebert). A, grande famille divisée en
trois sous-unilés ; B, grande famille divisée ¢n deux sous-unilés.

I'ig. 6. — Plan analylique de la zone de la deuxi¢me génération du sccleur genlilice
du sud-ouest de la nécropole de Bandu de Cimpic. 1, tombes des chefs des grandes familles ;
2, groupes de tombes des grandes [amilles.
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