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STUDII 

CULTURA SUCIU DE SUS ÎN NORD-VESTUL ROMÂNIEI 
DE 

TIBERIU BADER 

Primele urme ale purtătorilor culturii Suciu de Sus au fost desco­
perite pe teritoriul României acum aproape 100 de a.ni. Acestea. fiind rare 
şi izolate, cultura. Suciu de Sus n-a putut fi studia.tă temeinic. În ultimul 
timp însă a crescut considerabil numărul descoperirilor de a.cest fel în zona 
Sătmarului, în Crişana şi în Maramureş (fig. 1). 

ISTORICUL CERCETĂRILOR 

Primele urme ale acestei culturi au fost descoperite de Domokos 
Teleki, în a doua jumătate a secolului trecut în localitatea. Suciu de Sus 
(jud. Maramureş), în punctele numite „Poduri" (Podini pe coastă) şi 
„Traian" cita.te ulterior de M. Roska., în repetate rînduri 1 • Tot în a.ceastă 
localitate au fost executate săpături de J. Szendrei 2, continuate de M. Ros­
ka. în anul 1913, care a descoperit, printre altele, 11 morminte de incine­
raţie în urnă 3 • Domokos Teleki a mai făcut săpături şi în localitatea. 
Lăpuş, descoperind în 2 tumuli fragmente ceramice „de tip Suciu de Sus" 4• 

Cercetările începute în anul 1961 în această localitate sub conducerea. lui 
M. Rusu şi continua.te apoi în anii 1967 -1972 în colaborare cu I. Ordent­
lich şi C. Kacs6 au adus o contribuţie esenţială la elucidarea unor probleme 
privind complexul cultural de la Lăpuş 5 • 

1 Muzeumi es Konyvtari Erteslto, 8, 1914, p. 143; M. Roska, K()zlerncnyekadebrcceni 
Tisza Istvan Tudomăny Egyetem Regeszeti Intezetebol (in continuare Kozlemenyek ... ), 
Debreţin, 1940, 1, p. 6, 7; Repertorium, p. 90, nr. 78. 

2 ArchErt, 7, 1887, p. 378; J. Hampei, ArchErt, 8, 1888, p. 175-176. 
3 l\luzeumi cs Konyvtări Erteslto, 8, 1914, p. 142, 143-144; Repertoriurn, p. 90, 

nr. 78. 
4 M. Roska, Kozlcmenyek ... 1940, p. 11; ArchErt, 10, 1890, p. 376-377; N. Klilicz, 

ArchErt, 87, 1960, 1, p. 9. 
5 I. Ordcnllich şi C. Kacso, l\farmaţia, 1, 1969, p. 11-15. 

SC I Y, tomul 23, nr. 4, Bucureşti, 1972, p. 509-535 
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510 TIBERIU BADER 2 

1n prima lucrare de sinteză publicată de M. Roska se foloseşte pentru 
prima dată în literatura de specialitate denumirea de „ceramică de tip 
Suciu de Sus" 6 • 

în lucrarea sa despre epoca bronzului timpuriu şi mijlociu din Tran­
silvania, D. Popescu se ocupă şi cu descoperirile de la Suciu de Sus, subli­
niind contactul între ceramica de tip Suciu de Sus şi cultura Otomani 7 • 

Cercetătoarea maghiară A. Mozsolics, publicînd turnului de la N yir­
karasz, discută şi materialele de tip Suciu de Sus descoperite în România, 
în special cele de la Suciu de Sus 8 • Un studiu sintetic consacrat exclusiv 

monumentelor culturii Suciu de Sus aparţine 
cercetătorului N. Kalicz, apărut în anul 1960, 
în care sînt tratate pe lîngă descoperirile din 
Ungaria şi Ucraina subcarpatică şi descope­
ririle din Transilvania (în număr de şapte) 
publicate pînă la acea dată 9 • 

Fig. 1. - Rotilă de lut 
descoperită la TirC'am. 

în ultimul timp K. Horedt într-un studiu 
privind ceramica bronzului evoluat din Tran­
silvania analizează cultura Suciu de Sus, în 
contextul general al epocii bronzului din nord­
vestul României 10• Ultima lucrare apărută 
la noi despre cultura Suciu de Sus aparţine cer­
cetătorului orădean N. Chidioşan, care se ocupă 
cu urmele acestei culturi în Crişana 11 • Cu mo­
numentele culturii Suciu de Sus din Ucraina 
subcarpatică s-au ocupat în mod special J. Jan­
kovich, J. şi E. Zatlukal, J. Bem, F. Po­
tuşneac, şi în ultimul timp E. A. Bala.guri de la 
Universitatea Ujgorod i2. 

În ceea ce priveşte denumirea culturii, unii dintre cercetători folosesc 
denumirea „grupa Suciu de Sus", iar alţii „cultura Suciu de Sus", sau 
numai „cultura Suciu". A vînd în vedere că în ultimul timp, mai ales în 
România şi în Ucraina subcarpatică, au crescut în mod considerabil des­
coperirile aparţinînd culturii Suciu de Sus şi că au fost găsite atît necro­
pole cît şi aşezări ce aparţin exclusiv purtătorilor culturii Suciu de Sus, 
avînd şi o ceramică proprie în formă şi în decor, pe de o parte, iar pe de 
altă parte existînd o zonă geografică care a fost ocupată numai de triburile 
Suciu de Sus care este destul de întinsă, credem că este pe Jeplin justi­
ficată denumirea de cultura Suciu de Sus. 

6 :\L Roska, op. cit., 1940, p. 1-22. 
7 D. Popescu, Die Friilre und Miltlere Bronzezeil in Siebenbiirgen, Bucureşti, 194-1, p. 

136-137. 
8 A. Mozsolics, ActaArchBu<lapcsta, 1960, p. 113-123. 
9 N. Kalicz, ArchErt, 1960, 1, p. 3-15. 
10 K. Horedt, ActaArchCarpathica, 9, 1967, 1, p. 5-28; idem, J\IuzBrukenthal, 

13, 1967, p. 137-153. Menţionăm că prof. K. Horedt s-a ocupat cu problemu culturii Suciu de 
Sus şi într-un articol consacrat studierii relaţiilor intre Micene şi Transilvania, cf. K. Horedt, 
NEH, 2, 1960, p. 31-44. 

11 N. Chidioşan, SCIV, 21, 1970, 2, p. 287-295. 
12 J. Jankovich, Podkarpalskd Rus 11 prehistorii, Munkacevo, 1931, p. 9; J. Zatlukăl 

şi E. Zatlukăl, Adatok Podkarpatszka Rusz praehistoridjdhoz, Munkacevo, 1937, p. 66; E. A. 
Balaguri se ocupă cu cultura Suciu de Sus din Ucraina subcarpatică ln mai multe studii şi 
comunicări. 
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CULTURA SUCIU DE SUS 511 
--------------

CATALOGUL DESCOPERIRILOR 

1. ~tndrid (jud. Satu :\lare). Pe „Dealul taurilor", cu ocazia unui sondaj, s-au găsit 
lmprcună cu fragmente ceramice de tip Otomani exemplare ornamentate cu motive excizate 
(colecţia E. Andrăssy)l3. 

2. Band (jud. l\lurcş). Unele vase din necropola din această localitate aparţin, după 
:'.\f. Rusu, culturii Suciu de Sus şi nu culturii Tei cum s-a crezut ln trecutu. 

3. Bădeni (jud. Cluj). Intr-o aşezare de tip Otomani, s-au găsit, cu prilejul săpăturilor 
efectuate de Gh. Lazarovici ln anul 1969, cioburi de tip Suciu de Sus 15• 

4. Berea (jud. Satu l\lare). In Muzeul de istorie Satu l\fare există un fragment de ceaşcă 
<Ic tip Suciu de Sus, cu bu.za rvazată, ornamentată cu linii crestate şi cu o spirală ln excizie, 
găsit in cuprinsul satului, fără indicarea precisă a punctului de descoperire (pi. 1/2). Pe de altă 
parte, :li. nnsu semnalează pc „Dealul Viilor" urme aparţinind culturii Suciu de Sus şi Oto­
mani 18• 

5. Bihor (judeţ). In colecţia veche a l\luzcului Ţării Crişurilor din Oradea se păstrează 
un fragment, probabil de strachină, ornamentat cu o spirală excizată şi cu linii crestate, apar­
ţinlnd culturii Suciu de Sus 17. 

6. Boineşli (jud. Satu Mare). Cîteva fragmente de tip Suciu de Sus au fost descoperite 
ln punctul numit „Coasta Boincştilor", cu ocazia săpăturilor efectuate in anul 1970 18• 

7. Cel1ăluţ (jud. Satu :Ilare). In punctul numit „Fintlna Tătarului", cu ocazia unui sondaj 
arheologic efectuat ln vara anului 1969, s-a găsit ln asociere cu alte materiale şi un fragment 
de ceaşcă de tip Suciu de Sus, ornamentat cu spirală (pi. 1/4,6) u. 

8. Cidreag (jud. Satu l\lare). In partea nord-vestică a satului, lingă graniţă, pe malul 
sling al pirlului Kegru, s-a descoperit ln 1959, cu ocazia unor lucrări de canalizare, o aşezare 
din epoca bronzului. O parte din fragmentele ceramice descoperite acolo a ajuns în Muzeul 
din Satu l\lare, printre care o ceaşcă tronconică, cu toartă supralnălţată. O altă ceaşcă, 
spartă, a ajuns in colecţia Muzeului din Baia l\lare. Aceasta are o formă bombată, marginea 
răsfrintă; sub buză liniuţe oblice, crestate, iar pe umăr, lntr-un spaţiu limitat de şănţuleţe 
orizontale, un decor cn S-uri înlănţuite (Muzeul Baia Mare, nr. inv. 675) (pi. 16/7) 20• 

13 E. Andrăssy, „Dr. Andrtissy" regeszeli muzeum Mihălyfa/va, 1954 (mss), p. 9 (manus­
cri!iul este depus ln Muzeul Săcuieni). 

14 M. Rusu, ArhMold, 2-3, 1964, p. 248, nr. 36; I. Kovacs, DolgCluj, 4, 1913, fig. 5{1 -3; 
vezi şi Ia D. Popescu, op. cil., p. 85, fig. 35, 36. 

i.; Gh. Lazarovici, Apulum, 9, 1971, p. 78-79. 
16 Fragmentul de ceaşcă, la cererea noastră, a fost donat Muzeului de istorie Satu Mare 

de I. Kovacs; :11:. Rusu, AIIC, 3, 1960, p. 22, n. 37. !'u este exclus ca fragmentul de ceaşcă 
ajuns Ia Satu ]\fare să provină de Ia punctul „Dealul Viilor". 

17 N. Chidioşan, op. cit., p. 289, fig. 1{8. 
18 Materialul inectit in Muzeul de istorie din Satu Mare. Săpătura lui T. Bader, 1970. 
19 Materialul se găseşte in colecţia Muzeului din Satu Mare. Săpă tura lui T. Bader, 1969. 
20 Descoperirea a fost semnalată de învăţătorul I. Popovici din localitate, cu care am 

făcut o cercetare Ia faţa locului. 
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512 TIBERIU BADER 4 

9. Cipău (jud. Mureş). 1n cătunul Sf. Gheorghe, cu ocazia unor periegheze, K. \1assa 
a găsit clteva fragmente ceramice de tip Suciu de Sus, ornamentate eu spirală dispusă Intre linii 
crestate sau cu linii scobite 21• 

10. Coldău (jud. Bistriţa-Năsăud). lntr-o aşezare fortificată de tip Wietenberg s-a găsit 
cu ocazia săpăturilor un fragment de buză de tip Suciu de Sus, ornamentat pe margine cu 
zigzaguri excizate 22• 

11. Culciu ,"\!are (jud. SatLt '.\lare). La punctul numit de localnici „Sub grădini'', s-a 
identificat o aşezare de tip Suciu de Sus. 1n anii 1969, 1971şi1972 au fost executate aici săpături 
arheologice, lnceplndu-se dezvelirea sistematică a aşezării. Aceasta se află pe malul stlng de 
odinioară al Someşului şi este nefortificată. Are circa 50-60 m lăţime şi clteva sute de metri 
lungime. Au fost săpate plnă ln prezent 16 secţiuni şi mai multe casete aferente. Imediat sub 
solul vegetal apare stratul de cultură, care variază intre 0,20-0,40 m grosime. S-a înregistrat 
un singur strat de cultură, ln care apare atlt materialul clasic de tip Suciu de Sus, cit şi 

unele fragmente ceramice, urme ce duc spre începutul Hallstattului timpuriu. In cursul campa­
niei din octombrie-noiembrie 1971 au fost identificate resturile a cinci locuinţe, iar ln cam­
pania din mai-iunie 1972 a şapte locuinţe, construite la suprafaţă, precum şi mai multe gropi 
de provizii. S-a descoperit un material ceramic extrem de bogat, (dintre care cităm multe vase 
ornamentate,) apoi oase de animale, ace de bronz, o dăltiţă de bronz, un fragment de celt, un 
fragment de topor de luptă, greutăţi de război de ţesut, rlşniţe de mină, ro!i de la car de 
cult, fusaiole etc. (pi. 1/1, 3, 5, 7- 9; 2-12). 

1n cursul campaniei din 1972 au mai fost descoperite ln urma perieghezelor efectuale ln 
raza comunei două puncte cu urme de tip Suciu de Sus. Unul se afla pe malul plriului Bal­
caiei, pe locul numit „Kendervet6", unde s-au executat şi săpături de control. Al doilea punct 
a fost identificat pe teritoriul satului Culciu Mic, la punctul numit „La gropi de siloz" 23• 

12. Curtuiuşeni (jud. Bihor). Cu ocazia unor săpături arheologice efectuate de :\luzeul 
Ţării Crişurilor din Oradea, ln anul 1968, Ia punctul numit „Dlmbul ars'', într-o aşezare de tip 
Otomani, au. fost găsite şi trei fragmente de ceşti ornamentate, unul cu o spirală ln formil de 
S (spirale lnlănţuite) şi cu mici caneluri verticale şi paralele 24 • 

13. Deuş (jud. Cluj). Intr-o aşezare de tip Otomani III au fost găsite clteva cioburi ile 
tip Suciu de Sus, de culoare portocalie, avlnd ca motive ornamentale o spirală cu trei braţe 
excizate, şi linii crestate25. 

H Dindeşti (jud. Satu .Mare). Pe locul numit ;,vardomb" a fost găsit un fragment de vas 
avlnd ornamentaţie cu, Incrustaţie albă, de tip Suciu de Sus. Se păstrează ln Muzeul Ţ:hii 
Crişurilor din Oradea (colecţia E. Andrâssy 28• 

15. Girişu l de Griş (jud. Bihor). 1n punctul numit „Alceu" lntr-o staţiune de tip Otomani, 
cu mai multe niveluri aparţinlnd fazelor I- III ale culturii Otomani, arăturile au scos cl'leva 

21 N. Vlassa, AetaMN, 2, 1965, p. 28-29, fig. 7/4, 12, 13. 
2:1 Informaţii de la N. Vlassa. 
23 Materialul se află in colecţiile Muzeului din Satu Marc, săpătura lui T. Bader, 1969, 

1971, 1972. Mulţumim şi pe această cale organelor locale de partid şi de stat, direcţiunii şcolii, 
pentru ajutorul preţios. 

H N. Chidloşan, loc. cit., p. 288, fig. 1/6, 7. 
25 Gh. Lazarovlci, op. cit., p. 71, fig. 4/8-11, 12-14. 
2 a E. Andrâssy, op. cit., passim. 
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5 CULTURA SUCIU DE SUS 513 

fragmente ceramice de tip Suciu de Sus, din nivelul superior al aşezării. Unul dintre fragmente 
este .ornamentat prin excizie. Se remarcă decorul spiralic 27• 

16. Gorneşli (jud. :\iureş). Într-o aşezare din epoca bronzului de la „Şura hlrburilor "• 
N. Vlassa a găsit in 1955, la suprafaţă, clteva fragmente de tip Suciu de Sus aparţinind probabil 
unor ceşti ornamentate cu spirale, cercuri concentrice ln excizie, şănţuleţe paralele, orizontale 
sau cu liniuţe verticale 28• 

17. Jlidas (jud. Cluj). ln colecţia lui A. Orosz, a fost semnalat un fragment de ceramică 
crestat, de tip Suciu de Sus, găsit ln punctul numit „Gruiu ungurilor", ln asociere Ctţ alte frag­
mente ceramice ornamentate cu meandre (probabil de tip \Vietenberg) 29• 

18. Jlomorodul de .Jos (jud. Satu :\lare). La nord de sat, pc m!llul stlng al piriului Homo­
rodu, pc terasa inferioară, la punctul numit „Togul popii", ln luna mai 1966 s-a efectuat o peric­
ghcză, descoperind mai mu,lte fragmente ceramice aparţinind culturii Suciu de Su,s : fragmente 
<le ceşti cu toartă supraînălţată, ornamentată cu spirale mici, crestate; fragmente de străchini 
ornamentate cu linii crestate, cu cercuri excizate, sau altele cu buza evazată sau dreaptă; frag­
mente de vase mai mari de uz casnic, uncie ornamentate cu striuri cit şi fragmente de chirpici. 

19. luda - Viile Tecii (jud. Bistriţa-Năsăud). Fragmente de tip Suciu de Sus au fost 
descoperite ln aşezarea de tip Wietcnberg 90. 

20. Lăpuş (jud. ~laramureş). După informaţiile lui M. R.oska primele săpături au fost 
executate aici de Domokos Tcleki ln punctul numit „Podanca", unde au fost găsite morminte 
de incineraţie, cu ceramică de tip Suciu de Sus şi lntr-un mormlnt, un topor de luptă cu disc 
semisferic 31• La punctul numit „Podul hotarului" J. Szendrci a executat pentru prima dată 
1n 1890 săpături arheologice ccrcetlnd trei turnu.li ln care a găsit sub pietre ceramică neagră gra­
fitată, lustruită, ornamentată cu caneluri, aparţinlnd unor urne mari, ceramică roşie-lnchisă 
şi o ceaşcă de bronz. S-a constatat că ritul funerar era incineraţia 32• Este de reţinut că )I. Roska 
susţine datarea acestor monumente in prima epocă a fierului 33• • 

ln anul 1961 :\l. R.usu a cercetat trei tumuli găsind şase vase mari bitronconice şi vase 
ornamentate in maniera culturii Suciu de Sus, demonstrlnd totodată continuarea unor elemente 
ornamentale ale culturii Su.ciu de Sus plnă la lnccputul epocii fierului. Cei trei tumuli au fost 
daklţi de autorul săpăturilor ln H:i.llstatt A1 

3'. Săpăturile au fost reluate ln anul 1967 de Jluzcul 

27 N. Chidioşan, op. cil., p. 289, fig. 1/2; S. Dumitraşcu, Lucrări ştiinţifice, 1, 1967, 
p. 74, pi. 4/1, 3; M. Rusu, Arh~llld, 2-3, 1964, p. 256, nr. 36, p. 248, n. 49. 

28 N. Vlassa, ActaM'.'l', 2, 1965, p. 20-21, fig. 2/2, 3, 13-15, 17-21. 
29 M. Rosk1, Kjzlemenyek ... , 1940, 1, p. 7, nr. 12; Repertorium, p. 105, nr. 35; N. 

Kalicz, ArchErt, 1960, 1, p. 7, nr. 32; K. Jioredt propune scoaterea acestei localităţi din lista 
descoperirilor de tip Suciu de Sus, cf. MuzBruckenthal, 13, p. 144, nota 38. 

ao M. Rusu, ArhMold, 2-3, 1964, p. 246, nota 36. 
31 )[. Roska, Kozlemfoyck .. „ 1940, 1, p. 11 ; Repertorium, p. 209, nr. 23; K. Kalicz, 

ArchErt, 1960, 1, p. 9. Menţionăm că ln colecţia Muzeului Naţional din Budapesta am găsit 
doar un singur ciob, provenind de la Lăpuş, un fragment de culoare neagră ln exterior şi roşie 
ln interior, ornamentat cu caneluri late, probabil provenind de la gltul unei urne mari bitron­
conice. 

32 J. Szendrei, ArchErt, 10, 1890, p. 376-377. 
33 Repertorium, p. 209, nr. 23. 
ai M. Rusu, Enzyklopădisches Handbuch zur Ur- und Friihgesclrichle Europas, red. J. 

Filip, voi. 2, Praga, 1969, p. 677-678. Aici slnt menţionaţi doi tumuli cercetaţi, iar ln Marmatia. 
1, 1969, p. 11-12, trei tumuli. 
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judeţean Maramureş care a cercetat pinii ln prezent 18 tu muli. S-a descoperit un material extrem 
de bogat şi frumos ornamentat, care a confirmat rezultatele anterioare privind caracterul hal­
lstattian al necropolei şi datarea ei in Hallstatt A~5• 

21. .lledieşul .'\urii (jud. Satu Mare). In cursul săpăturilor efectuate în aceasltl localilatc 
Ia punctul numit „Suculeu", al căror obiectiv a fost dezvelirea unui complex arheologic din se­
colele III- IV, s-a descoperit o aşezare întinsă a purtătorilor culturii Suciu de Sus, care se afl>t 
pe malul stlng al plriului Egerul Negru. In campaniile de săpături din anii 196-t-1!l66 3G s-a 
constatat că aşezarea purtătorilor culturii Suciu de Sus este nefortificată. Stratul de culturii 
apare intre 0,-10-0,60 m adlncimc sub stratul din secolele III- IV. Aşezarea a fost distrusă in 
mare parte in secolele III- IV prin construirea unor cuptoare. In stratul de cultur:i Suciu de 
Sus apar fragmente ceramice şi chiar vase întregi frumos ornamentate (pi. 13. H, 15). :\lai re­
marcăm bucăţi de chirpici, oase de animale şi o rlşniţă de mină. 

I.a citeva sute de metri de la aşezare, la punctul numit „La Leşu" au fost descoperile 
două morminte de tip Suciu de Sus, dintre care unul distrus, găsindu-se doar o ceaşcă fragmen­
tară. citeva cioburi ele urnă şi oase calcinate, la o adincime de 0,20 m. In al cloilea mormint 
s-a găsjt partea inferioară a urnei cu oase calcinate şi o brăţară de bronz cu capete subţiate, 
deschise, neornamentată (pi. 12/8) 37• 

22. St1să11d (jud. Bistriţa-Năsăud). În punctul numit „Păscăneasa'', înlr-o aşezare de 
tip Wietenberg au fost găsite şi fragmente de tip Suciu de Sus ajunse in colecţia lui Iuliu Ma1·­
ţ ian 38• 

23. Simigeu (jud. Bistriţa-Năsllud). I.a punctul numit „Cetă\cl", prchabil într-o aşezare 
de tip Wietcnberg au fost descoperite frq n rnte cen mice de tip Suciu de Sus, ajunse ln colecţia 
lui Iuliu :Marţian 39. 

24. Odorm (jud. Salt\ l\fare). La citeva sute de metri de la aşezarea „Şuculeu", ~edieşul 
Aurit, in raza comunei Odorcu, nu departe de pădurea Glmbaş, pc malul unor mlaştini, se găsesc 
aşezări răzleţe ale culturii Suciu de Sus, ceramică de tip Suciu de Sus, crestată şi ornamentat:i 
cu striuri. In anul 1965 pc malul unei mlaştini am săpat cltcva şanţuri, găsind la adlncimca 
de 0,45 m, fragmente de tip Suciu de Sus şi chirpici. In cursul anului 1968, cu ocazia unor perie­
ghei!:e au fost identificate alte puncte eu fragmente ceramice de tip Suciu <le Sus40• 

36 I. Ordentlich şi C. Kacso, l\farmaţia, 1, 1969, p. 11-15. :\Icn\iouăm c:l 
cei doi cercetători au arătat că de fapt la Lăpuş există o singură necropolă tumulară, cu circa 
50 de tumuli (aprcciC'rea aparţim· lui C. Kacso) şi nu două, diferenţiate cronologic, aşa cum se 
credea anterior ();. Kalicz, ArehErt, 1960, 1, passim). Tot C. Kacso ne infornll'ază că ln cursul 
săpăturilor din 1971 ar fi fost descoperită şi o necropolă plană aparţinlnd exclusiv culturii Suciu 
de Sus. O lucrare a lui C. Kacso privind complexul arheologic de la Lăpuş a ieşit recent de sub 
tipar (Marmaţia, 1971, 2, p. 36-54). Autorul susţine ln prezent că necropola are două 
faze cronologice - o parte din turnuli se pot data ln Bronz D, iar o altă parte ln Hallstatt A 
(Informaţie verbală, ianuarie 1972). 

38 S. Dumitraşcu - T. Bader, Aşe:area dacilor liberi de la .Nlcdieşu/ Aurii (I), 1967. Muz. 
Satu Mare. 1967, r. 13. 

37 Ibidem, p. 43, 59, nota 75. Cele două morminte de tip Suciu de Sus au fost d!'seoperil<' 
de noi în campania de săpături din toamna anului 1965, însă din nefericire inventarul lor a dis-
părut in timpul mutării depozitului muzeului. · 

ae M. Roska, Kiizl<'menyek ... 1940, 1, p. 10; Repertorium, p. 199, ur. 90; K Kalicz. 
ArchErt, 1960, 1, p. 7; M. Rusu, ArhMold, 2-3, 1964, p. 246, nota 36. K. Horedt pune Ia îndoială 
că este vorba de o descoperire de tip Suciu de Sus (vezi nota 29). 

30 M. Roska, Kiizlemenyek .. „ 1940, 1, p. 11 ; Repertorium, p. 209, nr. 26; N. Kalicz, 
ArcbErt, 1960, 1, p. 7; M. Rusu, ArhMold, 2-3, 1964, p. 246, nr. 36. 

•40 Materialul din săpătură şi cel cules la suprafaţă se găseşte la Muzeul din Satu Mare. 
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25. Oradea (jud. Bihor). Pe teritoriul oraşului slnt cunoscute două puncte undC' s-au 
găs;t urme ale culturii Suciu de Sus - la „Cărămidăria Guttman", situată la sud-vestul ora­
şului, două fragmente, iar la cimitirul Rulikovsky, un fragment de strachină 41• 

26. Otomani (jud. Bihor). După ::\'. Chidioşan, în anul 1925, cu ocazia săpăturilor efec­
tuate la „Cetatea de pămlnt'', '.\I. R.oska a găsit aproape de suprafaţă citeva fragmentC' de tip 
Suciu de Sus şi printre altele un fragment de ceaşcă cu o toartă supralnălţată, ornamentalii 
cu o spirală incizată •2• ln cursul săpăturilor C'fcctuate aici, ln anii 1958-1961 a fost găsit un 
fragment clin buza unei străchini, omamenlată cu mici triunghiuri crestate şi motivl' textile'"· 

. Cu ocazia unui sondaj efectuat de E. Andrăssy, în 1920, în „Cetatea de p:imln\" s-au 
giisit şase fragmente ceramice ornamentate cu motive excizate (în '.\luzcul jude\can Oradca)u. 

2i. Polău (jud. Salu '.\lare). La punctul numit „Ciuncaşi" într-o aşezare c!C' tip Oton~ani, 

fazele I- IT, în urma săpăturilor efectuate în anul 1964, a fost găsit in stratul superior, un frag­
ment ceramic de tip Suciu de Sus, ornamentat pc buză cu zigzaguri excizate ' 6• 

28. R1·brişoara (jud. Bistriţa Năsăud). :\I. Roska aminteşte că în colecţia lui Iuliu )farţian 
din N'1l5ăud, din punctul numit „Ripa cu coarne", Intre fragmente ceramice din epoca bronzului 
a fost gil.sit şi un ciob de tip Suciu de Sus. După ::\I. Rusu este vorba de o aşezare de tip Wic­
tenbcrg u. 

29. Salaci (jud. Bihor). ln colecţia lui E. Andrassy au fost citeva fragmente ceramice 
ornamentate cu motive excizate, şi un fragment cu încrustaţie albă, descoperite pc Oralul Yîdan. 

30. Satulung (jud. )faramureş). Din pcrieghezele efectuate de E. Kovacs provin, făni 
precizarea exactă a locului, mai multe fragmente ceramice de tip Suciu de Sus. Ek fac parte 
din ceşti şi străchini ornamentate vrin tehnica exciziei, cu motive ln zigzaguri, spirale, cP1-curi 
conrontrice şi linii, puncte adlncitc sau scobite•8 (pi. 16/1-6). 

31. Săpînţa (jud. )faramureş). O parte dintr-un depozit de bronz a fost găsit intr-un vas 
de c.aloare cenuşiu închis, ornamentat pe umăr cu şănţuleţe verticale scobitl', atribuit de D. Po­
pescu şi M. Rusu culturii Suciu de Sus 49• 

u N. Chidioşan, op. cil., p. 289. Fragmentele descoperite la „Cărămidăria Guttmann" 
au ajuns in colecţia lui L. Galamb din Oradea, astăzi Muzeul Ţării Crişurilor Orad1·a, iar frag­
mentul de strachină din cimitirul Rulikovszky ln colecţia Liceului nr. 1 Oradea, cf. ::-\. Chitlioşan, 
op. cil., n. 4 şi 5. 

n N. Chidioşan, op. cil., p. 288-289, fig. 1/9. Articolul nu indică bibliografia şi sursa 
figurii. Se pare că fragmentul publicat de N. Chidioşan corespunde cu cel publicat de l\I. Roska, 
Dacia, 2, 1925, p. 405, fig. a/3. Autorul ne informează că acest fragment este în colecţia Mu­
zcului din Oradea. Este de menţionat că M. Roska nu a sesizat ln lucrările sale cft Ia Otomani ur 
fi fost descoperite şi fragmente ceramice de tip Suciu. Totuşi identificarea lui N. Chidioşan l'ste 
de crezut, mai alrs că o descoperire ulterioară o confirmă. 

n I. Ordentlich, Dacia, N. S., 7, 1963, p. 137. Informaţie suplimentară I. Ordcntlich. 
Menţionăm că, nu ştim din cc motive (poate o simplă scăpare). N. Chidioşan nu aminteşte accaslft 
descoperire in lucrarea sa privind cultura Suciu ele Sus ln Crişana; cf. N. Chic\ioşan, op. cil., 
p. 288-289. 

44 E. Andrăssy. op. cil., passim. 
45 T. Bader - S. Dumitraşcu, Materiale, 9, l 9il, p. 127-136. Textul lucrării fiind redactat 

la sfîrşitul anului 1964 - deşi M. Rusu ne-a atras atenţia asupra existenţei unui fragment de tip 
Suciu de Sus - la prelucrarea materialului ciobul a scăpat atenţiei noastre. 

48 M. Roska, Kozlrmenyek ... , 1940, 1, p. 8; Rcpertorium, p. 128, nr. 193: X Kalicz, 
ArchErt, 87, 1960, 1, p. 7; M. Rusu, Arhl\lold, 2-3, 1964, p. 246, nr. 36. 

4 7 E. Andrăssy, op. cil .. passim. 
48 Informaţie C. Kacso. 
u D. Popescu, Dacia, N. S., 7, 1963, p. 99, fig. 6; D. Popescu, )I. Rusu, Inventaria Arhl·o­

logka, R., fasc. 1, 1966, R. 8/a-b. 
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32. Sintandrei (jud. Bihor). Cu ocazia unor periegheze in zona satului s-a găsit un frag­
ment de ceaşcă ornamentat cu un motiv vegetal excizat 60• 

33. Supurul de Jos (jud. Satu :\lare). Printre fragmentele ceramice ajunse Ia :\[uz.eul 
Transilvaniei se găseşte şi un fragment de ceaşcă, ornamentat cu linii adinc scobite 51• 

34. Suciu de Sus (jud .. Maramureş). Primele săpături au fost făcute de D. Tcleki, care a 
săpat in două puncte : Ia „Poduri" (Podini pe coastă), unde a găsit o necropolă de incineraţie 
plană cu ceramică de tip Suciu de Sus 62• După}[. Roska, Telcki a săpat şi pe platoul „Traian". 
Prima dată ne informează :\I. Roska că Telcki a găsit aici o aşezare 63 , iar mai tirziu că este vorba 
de o necropolă de incineraţie cu ceramică de tip Suciu de Sus 5'. 1n anul 1887, J. Szcndrei a 
făcut săpături pc platoul „Traian", intr-o necropolă tu mulară, ccrcellnd ciţiva tu muli din cei 
15-20. EI a constatat ulterior identificarea lor cu cei de la Lăpuş, pc care i-a cercetat ln 
anul 1890 65• 

J. Szendrci a săpat şi pe terasa plriului Valea Groşilor, numită „Poduri", care se ridică 
aproximativ la 20 m !nălţime faţă de nivelul pirlului, găsind aici un singur mormint plan de 
incineraţie, cu urnă, a cărui vase adiacente erau ornamentate in maniera culturii Suciu de SllS58• 

:\I. Roska, in cursul săpăturilor efectuate ln 1913, a descoperit 11 morminte de incineraţie şi 
două ruguri aşezate Intre morminte. Rugurile aveau o formă pătrată şi erau făcute din pietriş 
ele riu. ln anul 1961 :\1. Rusu, ln urma unor sondaje efectuate aici, a găsit incă un moru1lnt 
de incineraţie n. 

Din cele relatate de }1. Roska rezultă că gropile de morminte descoperite de D. Teleki 
aveau forma unor albii, se găseau la o adlncime mică şi Ia o distanţă de 2-3 m una de alta. 
ln fiecare mormint s-a găsit cite o urnă ce conţinea oase umane calcinate, iar drept capac 
aveau cite o farfurie, sau ceaşcă, sau amindouă, depuse cu gura ln jos. ln unele cazuri urna 
era încadrată de lespezi de gresie. Lingă o urnă, ln groapa mormlntulul, a fost găsită o daltă 
plată de cuprn 58• Urnele şi vasele adiacente slnt ornamentate bogat şi prezintă diferite motive : 
spirale, cercuri concentrice, triunghiuri, linii ondulate sau ln zigzag, motive vegetale etc., toate 
excizate 59• 

50 ::-;. Chidioşan, op. cil„ p. 289. Fragmentele publicate se găsesc ln colecţia Şcolii generale 
de opt ani, comuna Slntandrci. . 

51 2\1, Roska, Kozlemenyek ... , 1940, 1, p. 4, fig. 2/1; Repertorium, p. 21, nr. 74; N. 
Kalicz, ArchErt, 87, 1960, 1, p. 7; M. Rusu, ArhMold, 2-3, 1964, p. 246, nr. 36. Perieghezele 
efectuate de noi nu au confirmat aici existenţa unei aşezări de tip Otomani. . 

52 M. Roska, Muzeumi es Konyvtări Ertesit6, 8, 1914, p. 143; Repertorium, p. 90, Dr. 
78; ~- Kalicz, ArchErt, 87, 1960, 1, p. 9. 

5 3 M. Roska, op. cil., p. 1-13. 
54 M. Roska, Kozlemenyek ... , 1940, p. 7, cf. N. Kalicz, Arch:Ert, 87, 1960, 1, p. 9. 
50 ArchErt, 7, 1887, p. 378; J. Hampei, Arch:Ert, 8, 1888, p. 175-176, ArchErt, 10, 

1890, p. 376-377. 
56 ArchErt, 10, 1890, p. 376-377; J. Hampei, Bronzkor, 2, p. 41. 
51 M. Roska, Muzeumi es Konyvtări Ertesitti, 8, 1914, p. 143; Repertorlum, p. 90, nr. 78. 

~lenţionăm că M. Roska ln lucrarea sa despre ceramica excizată de tip Suciu de Sus apărută 
ln 1940 nu vorbeşte nici un cuvlnt despre săpătura sa (M. Roska, Kozlemenyek ... , 1940, 1, 
passim); M. Rusu, Enzyklopădisches Handbuch ... , p. 1400. 

se M. Roska, Repertorium, p. 90, nr. 78, fig. 110-113. 
58 Materialul ceramic aflat ln necropolele de Ia Suciu de Sus a ajuns ln diferite colecţii 

şi muzee: la Cluj, Tlrgu Mureş (din fosta colecţie D. Telcki) şi la Budapesta. O parte a fost 
publicată, cf. ArchErt, 20, 1900, p. 208, 213, descoperirile fiind greşit localizate la Ghemesig, 
cf. M. Roska, Kozlemenyek .. „ 1940, 1, p. 6-7, Repertorium, p. 90-91, nr. 78, fig. 110-113. 
Greşala a intrat in literatura de specialitate la diferiţi cercetători ca M. Wosinszky, G. Chllde, 
Hoernes-1\lenghin, V. Pârvan etc. O parte din materialul ceramic a fost republicat in repetate 
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Toporul de luptă cu disc descoperit pc teritoriul satului aparţine cu toată probabilitatea 
purt;';torilor ct1lturii Suciu de Sus, care se inmormintau pe terasa numită „Poduri" 80• 

35. Tarcea (jud. Bihor). La punctul numit „Dealul Legii", cu ocazia unor lacrări 

s-a descoperit o ceaşcă de tip Suciu de Sus, înaltă, ornamentată pe umăr cu spirale excizate 
i;;i cu linii crestate 81. 

36. Tiream (jud. Sat!\ Mare). 1n anul 1959 cu ocazia efectuării unui sondaj arheologic 
Ia locul numit „Halom", intr-o aşezare de tip „teii" a purtătorilor culturii Otomani, Alexandru 
l{ovaci a găsit o rotiţă de lut, ornamentată ln maniera Suciu de Sus (fig. 2) 8~. 

37. Tonciu (jud. Bistriţa-Năsăud). Fragmente ceramice de tip Suciu de Sus au fost des­
cope;·ite intr-o aşezare de tip Wietenberg 8 3• 

38. Unimăl (jud. Satu :.\fare). In punctul numit de localnici „Dllboci", pc terasa joasă a 
văii Erului, in săpăturile arheologice executate în anu.I 1968, in secţiunea I, a fost identificat 
un strat cu ceramică aparţinind culturii Suciu de Sus, Otomani III şi Hallstatt, precum şi clteva 
fragmente ceramice de tip La Time. Fragmentele tip Suciu de Sus aparţin probabil unor stră­
chini şi sint ornamentate cu spirale obţinute prin excizie 84 • 

39. Valea lui Mihai (jud. Bihor). In anul 1951 la „Noua groapă cu lut'', s-a găsit o 
ceaşcă scundă cu toartă supraînălţată, marginea evazată, ornamentată pc glt cu spirală exci­
zată, iar pc umăr cu caneluri oblice. In 1957 la punctul numit „Groapa cu h„t" au fost găsite 
alte cioburi de tip Suciu de Sus 86• Intr-un depozit de vase (mormînt ?), aparţinlnd culturii 
Otomani, găsit la „Groapa cu lut" se găsesc şi 2 ceşti care prin forma şi ornamentaţia lor 
sint apropiate de cultura Suciu de Sus 86• 

40. \"iişoara (jud. Bistriţa-Năsăud, azi inglobat ln oraşi..l Bistriţa). Au fost găsite 

fragmente de tip Suciu de Sus lntr-o aşezare de tip Wictenberg 87• 

Din Transilvania se cunosc două vase de tip Suciu de Sus, fără precizarea locului de des­
cop.crirc. Nu-i exclus să fi fost descoperite la Suciu de Sus 88 • 

rlnduri de l\I. Wosinszky, Az oskor meszbeteles diszllesrl agyagnulvessege, Budapesta, 1904, pi. 
9-12; Mannus, 4, 179, fig. 1/7; G. Childe, The Danube in Prehislory, Oxford, 1929, fig. 2/5; 
V. Pârvan, Getica, Bucureşti, 1926, fig. 277, 278; D. Popescu, Die Friihe .. . , p. 136-137, 
fig. 59; A. l\loszolics, ActaArchBudapesta, 1960, p. 119, 'pi. 71/2„ Autoarea publică unele frag­
mente ceramice descoperite de J. Szendrei pe platoul Traian, in tumuli, şi ajunse la Muzeul 
~aţional din Budapesta, şi o ceaşcă spartă, donată acestui muzeu de D. Tcleki (pi. 72). 

60 ArchErt, 17, 1897, p. 106, fig. 58; I. Nestor, Marburgcr Stucl.icn, 1938, p. 184, nota 24, 
toporul fiind incadrat ln tipul B4a· 

81 K Chidioşan, op. cil., p. 288, fig. 1/4. 
ez Piesa se găseşte astăzi in colecţia Muzeului din Satu Marc. 
CJ M. Rusu, ArhMold, 2-3, 1964, p. 246, n. 36. 
84 S. Dumitraşcu, Satu Marc, Studii şi comunicări, 1969, p. '11-45. 
66 K Chldioşan, op. cit., p. 287, fig. 1/1, 3, 5 (ceaşca), 10; M. Husu, ArhMold, 2-3, 196-l, 

p. 246, n. 36. 
88 I. Ordentlich, MuzBrukenthal, 12, 1965, p. 195, pi. 3/2, 4. 
s7 M. Rusu, ArhMold, 2-3, p. 256, n. 36. 
68 M. Wosinszky, op. cil., pi. 10/2-3; l\I. Roska, Repertorium, p. 90, n. 78; KKalicz, 

ArchErt, 1960, 1, p. 7. 
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TIBERIU BADER 10 

ARIA DE RĂSPINDIRE 

Cartografiind (fig. 2) descoperirile culturii Suciu de Sus din ţară şi 
coroborîndu-le cu cele din Ungaria şi Ucraina subcarpatică, putem să tragem 
următoarele concluzii: descoperirile din România sînt plasate îndeosebi 
în valea cursului inferior al Someşului, în văile rîurilor Crasnei, Lăpuşului, 
8omeşului Mare şi a Erului; în Ungaria îndeosebi în cotul Tisei, adică în 
partea nord-estică a Nirului; în Ucraina subcarpatică descoperirile se 
răspîndesc la nord pînă la rîul Ung, iar spre răsărit pînă la linia Carpaţilor69• 
Unele descoperiri de tip Suciu de Sus au fost semnala.te şi în sud-estul 
8lovaciei 70• Deşi aria de răspîndire a urmelor culturii Suciu de Sus este 
destul de mare, credem că teritoriul ocupat efectiv de triburile Suciu este 
mult mai restrîns, din cauza faptului că punctele de descoperiri numai cu 
materiale de tip Suciu, aşezări şi necropole proprii, sînt mai reduse. În 
timp ce în Ucraina subcarpatică cunoaştem o serie de aşezări (Deacovo, 
Cepa, Medvedivce etc.) şi necropole (Sta.novo, Hlumeţi etc.); în Unga­
ria şi în România multe descoperiri se găsesc în aria de răspîndire a altor 
culturi ca : Otomani, 'Vietenberg, Egyek, sau contaminate cu fenomenele 
Hallstattului timpuriu. 

În acest context credem că în România teritoriul ocupat efectiv de 
triburile Suciu de Sus se reduce la Cîmpia Someşului, pătrunzînd şi în 
văile Lăpuşului şi Izei. Spre sud, valea Erului a foRt ocupată de triburile 
culturii Otomani - zona de despărţire între cele două culturi erau mlaş­
tinile Ecedului - iar pc podişul someşan se aflau purtătorii culturii Wie­
tenberg 71 • Materiale specifice culturii Suciu de Sus ajungeau prin schimburi 
în aşezările culturilor Otomani şi 'Vietenberg. 

TIPURI DE AŞEZARE 

Analizînd aşezările culturii Suciu de Sus cunoscute în nord-vestul 
României, în Ucraina subcarpatică şi în Ungaria de nord-vest, putem să 
constatăm că pînă în prezent sînt prea puţine aşezări cunoscute şi mai 
puţine sînt cele cercetate. Totuşi, credem că putem să tragem anumite 
concluzii preliminare. 

Părerea lui N. Raliez 72, potrivit căreia lipsesc aşezările de tip „tell" 
în cadrul culturii Suciu de Sus, trebuie măcar parţial modificată, cel puţin 

69 1'. Kalicz, ArchErt, 1960, 1, p. 8, fii;t. 5 (harta de răspindire a cult urii Suciu de Sus 
K. Horcclt, 'IuzBrukcnthal, 13, 1967, p. 14-1. ln Ungaria, după N. Kalicz sint cunoscute 
peste 20 de puncte, iar după T. Kovacs numai 5 puncte (Retkiizbcrencs-Paromdomb, P0csi­
petri-Ercsivar, l'anyola, J ănkrnajtis şi !\°yiregyhâza-Bujtos), cf. T. Kovacs, FoliaArch, 23, 
1%6-67, p. 47, aparţin culturii Suciu de Sus. ln Ucraina subcarpatică cunoaştem in jur de 
20 de puncte, cf. E. A. Balaguri, Szegedi Tanârkepzo Foiskola Tudomănyos Kiizlem{·nyei, 
Szegcd, 1968, p. 42; idem, SA, 2, 1968, p. 148. 

70 în partea de sud-est a Slovaciei, în mediul cultural Piliny au fost găsile fragmente 
c~ramicc de tip Suciu Ia Budkoviec şi la Dubravky. cf. J. Paulik, Pravek vychodneho Sloven.<ko, 
Kosice, 196G, p. 113, fig. 43/13, 1'1, fig. 45 (harta de răspîndire a culturilor Piliny şi Suciu dC' Sus). 

71 K. Hon·dt, Dacia, N. S., 4, 19GO, fig. 4; I. Ordentlich, ~farmaţia, 2, 1971, 
p. 19--35. DC'scopcriri de tip Otomani I şi II se cunosc in Cimpia Someşului, ln schimb ele lipsesc 
clin faza a III-a a culturii Otomani. 

72 ~- Kalicz, ArchErt, 1960, 1, p. 7. 
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520 TIBERIU BADER 12 

pentru aria de răspîndire a culturii din Ucraina subcarpatică. Aşezările 
din această zonă se găsesc în mare parte lîngă izvoare şi rîuri, între mlaştini, 
formînd mici tell-uri, movile cu un strat de cultură gros de 0,80-1,00 m. 
Acestea au fost aşezări deschise, nefortificate, folosind configuraţia. tere­
nului mlăştinos pentru apărarea naturală a. locului73 • O asemenea aşezare 
a fost săpată de E. A. Bala.guri în sa.tul Cepa, pe malul stîng al rîului Starii 
Botar, în punctele numite Ferma, Modicitag, Kiserdo şi Viragvar. în punc­
tele respective există peste 15 movile dispuse de-a lungul rîului, pe o lun­
gime de 1,5-2 km. Ele au înălţimea destul de redusă, 0,30-0,40 m, dia­
metrul de 10-15 m, iar stratul de cultură gros de 0,60-0,80 m 74• Unele 
puncte de locuire se găsesc chiar în meandrele rîului Botar, ceea ce de fapt 
a constituit o fortificare naturală. Malul drept al rîului Botar din ca.uza. 
pădurilor întinse nu a fost locuit. S-au descoperit la 2-3 m adîncime trun­
chiuri de copaci, aşezate unul lîngă altul, într-unul sau chiar în două 
rîuri, după care R-a emis ipoteza conform căreia punctele locuite ce se 
găseau pe „insule" şi pe „peninsulă" au fost legate între ele cu punţi 75• 

Unele aşezări se găseau pe dîmburi nu prea înalte, în apropiere de rîuri, 
cum s-a constatat la Medvedivţe din Ucraina subcarpatică 76• în Ungaria. 
se cunosc doar cîteva puncte nesigure de aşezări 77 • 

În România, în cursul săpăturilor efectuate la Culciu Mare, Medieşul 
Aurit şi cu ocazia perieghezelor s-a constatat că aşezările purtătorilor 
culturii Suciu de Hus se găsesc în special pe terasele inferioare ale rîurilor, 
pe luncile joase ale Someşului (Culciu Mare, Medieşul Aurit, Homorodul 
de Jos), iar în unele cazuri pe terasele mijlocii sau chiar superioare ale 
rîurilor (Cehăluţ). Ele ocupă suprafeţe întinse, fără nici o fortificaţie natu­
rală sau artificială. Aşa cum se vede trebuie modificată măcar parţial 
părerea lui I. R6na, după care aşeză.rile culturii Suciu se găsesc numai pe 
înălţimi (Erhohungen)7B. 

La Culciu Mare aşezarea se află pe malul stîng al vechiului curs al 
Someşului. Judecînd după ceramica găsită la suprafaţa pămîntului, 
aşezarea i-;e întinde pe cîteva sute de metri lungime şi 50-60 m lăţime, 
avînd un strat de cultură destul de subţire, ce variază între 0,20-0,40 m 
grosime, ceea ce dovedeşte că locuirea n-a durat prea mult. Situaţia. se 
prezintă la fel ~i la Medieşul Aurit. Aici aşezarea i-;e află pe malul stîng al 
Egerului Negru (văii Racta). I„ăţimea aşezării nu depăşeşte 80-100 m 
iar lungimea aşezării n-a putut fi precizată, stratul de cultură fiind mai 
subţire (aproximativ 0,20 rn). Şi aici aşezarea a fost de scurtă dura.tă. 

Dacă comparăm aşezările Suciu de Sus, nu prea bine cunoscute 
pînă în prezent, cu cele ale culturii Otomani şi \Vietenberg, se poate con­
sta.ta că aceste tipuri de aşezări sînt cunoscute şi în cadrul a.cestor două 
culturi vecine, în schimb deocamdată în aria de răspîndire a culturii Suciu 

73 E. A. Balnguri, Szege<ii Tanărkepzc5 Foiskola Kozlemenyei, Szege<i, 1968, p. 142. 
7' După părerea lui ~I. Rusu probabil sînt tumuli. Informaţie verbală. :Ku avem posibi-

litate să confirmăm sau să infirmăm această presupunere. 
76 E. A. Bala guri. :\'f 6ra Fercncz "Iuzeum Evkonyve, 1969, 2, p. 63-65. 
78 Ibidem, 1966/67, 1967, p. 79; idem, ActaArchBudapcsta, 1960, p. 61-62. 
77 N. Kalicz, Archf:rt, 87, 1960, 1, p. 6. 
78 I. B6no, Annalcs L"niversitatis Eotvos Loran<i, Seric Histoire, 3, 1961, p. 17. 
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13 CULTURA SUCIU DE SUS 521 

lipsesc aşeză.rile fortificate cu şanţuri şi cu valuri de pămînt situate pe 
promontorii 79 • 

LOCUINŢELE 

Oind N. Kalicz redacta lucrarea sa de sinteză asupra culturii Suciu 
de Bus, nu existau încă date suficiente şi concludente despre caracterul 
locuinţelor purtătorilor culturii Suciu de Sus 80 • în anul 1966 au fost des­
coperite primele locuinţe de tip Suciu de Sus în România la Medieşul 
Aurit şi în acelaşi timp în Ucraina subcarpatică. la Medvedivţe. 

În satul Medvedivţe, în locul numit „Babinka", într-o aşezare situată 
pe un dîmb, pe o suprafaţă de 1260 m 2 au fost descoperite în anul 1966 
de expediţia arheologică a Universităţii din Ujgorod, condusă de A. E. Ba­
la.guri, în suprafaţa săpată (146 m 2), trei complexe de locuire : o locuinţă 
construită la suprafaţă din argilă şi nuiele, în care s-au găsit în colţurile 
de nord şi de sud cite o vatră: una cu cenuşă, cărbuni şi fragmente cera­
mice, alta cu pămînt ars la roşu şi a treia construită din pietre mari. În 
ruinele locuinţelor s-au găsit ceşti, străchini, oale de tip Suciu de Sus, 
rîşniţe de mină, pietre de netezit şi o podoabă de bronz. S-au mai găsit 
acolo şi două semibordeie, săpate în pămînt, unul de formă pătrată avea 
fmprafaţa de 14 m 2, colţurile rotunjite şi o vatră în mijloc. într-unul din 
semibordeie s-a găsit şi un depozit de bronz depus într-un vas de lut. 

În satul Deakovo, pe locul numit Kiserdo şi Modicitag, au fost des­
coperite locuinţe de formă dreptunghiulară, construite la suprafaţa pă­
mîntului. Aveau o suprafaţă de 28-32 m2 şi un cuptor aproape de centrul 
locuinţei. În locuinţe era o mare cantitate de ceramică, rîşniţe, unelte 9-e 
piatră, „căţei de foc", oase de animale şi mai rar obiecte de bronz. In 
jurul locuinţelor erau gropi de provizii folosite ulterior ca gropi de gunoi. 

În urma săpăturilor efectuate atît în aceste două localităţi cit şi la 
Gedovo, Oepa şi Oiopivţa s-a putut determina în Ucraina subcarpatică 
două tipuri de locuinţe: cele construite la suprafaţă şi semibordeie 81 • 

În ţara noastră s-au putut face observaţii privind caracterul locuin­
ţelor de tip Suciu de Sus la Medieşul Aurit şi la Culciu Mare. La Medieşul 
Aurit a fost găsită o platformă de chirpici, distrusă parţial în timpul ame­
najării unui cuptor în secolele III-IV e.n. Dimensiunile suprafeţei de 
chirpici au fost din această cauză destul de reduse (1,50 x 0,90 m) per­
miţîndu-ne însă să constatăm că purtătorii culturii Suciu de Sus au avut 
case de suprafaţă, din lut şi din nuiele. Sub platforma de chirpici au fost 

79 I. Ordcntlich, Dacia, ?\.S., 13, 1969, p. 457 şi urm.; K. Horedt, Dacia, KS„ 4, 1960, 
p. 127; N. Chidioşan, Dacia, N.S., 12, 1968, p. 155-156. Totuşi in aria de răspindire a culturii 
Suciu de Sus se găsesc clteva cetăţi de pămlnt, situate pe !nălţimi, atlt in Ucraina subcarpatică 
cit şi ln România (Boineşti, Tămăşeni), la care apartenenţa culturală nu a fost stabilită cu cer­
titudine lncă. 

80 N. Kalicz, ArchErt, 87, 1960, 1, p. 7. Autorul menţionează că pină la acea dată erau 
cunoscute doar gropile culturii Suciu de Sus săpate ln aşezarea de tip Otomani de la Ret­
ktizberencs, fără un strat de cultură Suciu. Vezi şi N. Kalicz, ArchErt, 97, 1970, 1, p. 23-31. 

81 E. A. Balaguri, :\16ra Ferencz l\luzeum Evkiinyve 1966/67, p. 79; 1969, 2, Szeged, 
p. 63-65; idem, SA, 2, 1969, p. 149-150; idem, Szegedi Tanărkepzti Fiiiskola _Tudomanyos 
Ktizlemenyei, Szeged, 1968, p. 142. 
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522 TIBERIU BADCP. 1-l 

;:;ăsite fragmente ceramice de tip Suciu de Sus. Locuinţe de tip semi­
bordeie nu s-au găsit 82• 

în cursul campaniilor de săpături din 1971 şi 1972 la Culciu Mare 
au ieşit la iveală urmele a 12 locuinţe construite la suprafaţă. Prezentăm 
cîteva date cu privire la locuinţa nr. 2. Platforma de chirpici are o formă 
aproape dreptunghiulară cu dimensiunile de 5 x 4 m. Grosimea dărî­
măturilor locuinţei atinge în unele locuri 15-20 cm iar sub ele au fost 
de~coperite multe fragmente de vase exclusiv de tip Sueiu de Sus iar în 
partea sud-vestică trei ceşti întregi şi un capac, toate ornamentate, situate 
:1proape una de alta (pl. 2/1-3, 7). Chirpiciul avea urme de pari şi de 
nuiele 83• 

RITCL DE 1Nl\IORMl::\TARE 

Despre ritul de înmormîntare al purtătorilor culturii Suciu de Sus 
avem cîteva informaţii lacunare din trecut şi unele date mai noi. Necropole 
sigue de tip Suciu de Sus au fost descoperite, parţial sau în întregime săpate, 
la : Suciu de Sus, Medieşul Aurit (România), Stanovo, Homţe, Lohovo, Cio­
pivţa (Ucraina subcarpatică). În Ungaria necropolele considerate ale purtă­
torilor culturii Suciu de Sus de către N. Kalicz sînt cele de la Berkesz, 
Demecser, Nyiregyhaza-Morg6 iar după A. Mozsolics cea de la Nirkarasz­
G:yulahaza. Ele au fost atribuite mai tîrziu de T. Kovacs şi T. Kemenczei 
unui alt grup cultural ulterior culturii Suciu de Sus 84• 

. Necropolele de tip Suciu de Sus se găsesc pe mici ridicături naturale 
şi pe terasele mijlocii sau superioare ale rîurilor (Suciu de Sus, Ciopivţa, 
r~ohovo) sau pe teren plat (Stanovo, Homţe). Pe baza acestor descoperiri 
se poate constata cu certitudine că ritul de înmormîntare era incineraţia. 
Oasele calcinate erau depuse în urnă sau eventual în gropi, iar mormintele 
în majoritatea cazurilor erau plane, fără tumuli. Ele aveau ca inventar 
lîngă urne, ceşti, străchini, fusaiole, mărgele şi mai rar obiecte de bronz 
(:M:edieşul Aurit). 

CEHA~HCA 

a) Tipuri de vase 

Ceramica culturii Suciu de Sus este bogată în ornamentaţie dar 
ceva mai săracă în forme faţă de alte culturi contemporane. Putem să 

82 S. Dumitraşcu -T. Badcr, op. cil .• p. 18-10, 28. 
83 Locuinţele au fost construite Ia suprafaţă din pari. nuiele şi ar.gilă. alît de purtătorii 

cullurii Otomani cit şi de cei ai culturii \Yictenberg, cf. I. Ordentlich, Dacia, 1';. S., 12, 1968, 
p. 141-153. Analiza complexelor de locuinţe, dispunerea lor in cadrul aşezării o vom face după 
terminarea săpăturilor la Culciu Mare in cadrul monografiei aşezării. 

114 T. Kemenczci, ArchErt, 90, 1963, 1, p. 182-183; T. Kovacs, FoliaArch, 18, 1966/61. 
p. 27-58. Pentru problema ritului de lnmormintare in cadrul culturii Suciu de Sus vezi: J. 
şi E. Zatlukal, Adatok Podkarpatszka Rusz praehis::/oricijcihoz, :Munkacevo, 1937, p. 66-73; 
F. Potuşneak, Arheologhicini znahidkă branzovogo la ::aliznogo viku na zacarpatli, Ujgorod, 
1958, passim ; N. Kalicz, ArchErt, 1960, 1, p. 7, 9-10; A. Mozsolics, ActaArchBudapesta, 
1960, p. 113-118; E. A. Balaguri, Szcgedi Tanârkepzti Foiskola Tudomănyos Kozlemenyei, 
Szcged, 1968, p. 143; idem, SA, 2, 1969, p. 150-152; M. Rusu, Enzykloplidisches llandbueh ;ur 
Ur-und Friihgeschichle Europas, II, Praga, 1969, p. 577-578, 1400; I. Ordentlich, C. Kacs6, 
op. cit.. passim. 
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PI. 2. - Culciu Mare, ceşti, capac, fragmente descoperite în locuin'ţa nr. 2. 
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PI. :l - Culciu ~fa re, ccş li intrcgi sa u frag 111 cnta re : :?, 7, 9; fragmcnlc a par\jnind unor s trăchini : 1 J-6, 8. 
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PI. 5 - Culciu ~far e, fragmente de ceş ti ş i de s trăchini. 
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!'I. 6 - Culc iu :.\fare, fragrn enll' de Cl'Ş li ~ i de s trăc hini. 
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PI. 8 - Culciu Marc, fra gmenlc de ccş li ş i de s trăchini. 
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I'!. D - Culciu Marc, [rag1nenle de oale mari ş i de s lrăc hini. 
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PI. 1 O - Culciu i\Iare, fra gmente de oale ş i de ceşti. 
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PI. 11. - Culciu i\Iare, fragmente de ceşti: 1. 5; fragmente de străchini: 2, 4; roţi de la care ele cult; 3, 6; 
greutăţi de la război de ţesut : 7 - 9. 
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PI. 12 - 1 - G, 8, Culciu :\Iarc; 7 , :\lcd i cşul Aurit. 
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PI. 1 ~ - .\fc di eş ul Aurit , ceşti, fragmenle de străchini. 
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deosebim două categorii de ceramică : ceramică fină, lucrată. cu grijă, cu 
pereţi subţiri (ceşti, străchini, urne) şi ceramica de uz comun, grosolană, 
cu pereţii groşi din pastă proastă. (vase mari şi mijlocii în diferite forme). 
Principalele forme de vase sînt : 

Ceştile sînt cele mai caracteristice pentru cultura Suciu de Sus. 
Ele sînt modelate din pastă de bună calitate, într-o formă elegantă, cu 
pereţii subţiri. Au în general o formă bitronconică, cu marginea evazată, 
de culoare brună, roşcată şi neagră, ornamentate cu linii oblice, incizate 
sau crestate, cu torţi supraînălţate, umărul şi partea inferioară în general 
ornamentate. O categorie de ceşti este ornamentată pe umăr cu caneluri 
late şi oblice. Fundul ceştilor este plat 85 (pl. 1/2,6; 2/1-3; 3/7,9; 
5/3; 7 /l; 11/;); 12/6; 14/1-4; 16/7). 

Străchinile au în general forma tronconică, cu marginea îndoită spre 
ext.erior sau spre interior, uneori faţetată, cu sau fără torţi. Suprafaţa 
stră.chinilor de culoare neagră, brun-roşcată, este ornamentată sau neor­
namentată. Fundul lor este plat 86 (pl. 3/8; 4/1; 5/4, 5, 9, 11; 6/8, 10; 
7 /9-11; 8/10-11: 9/1; 12/1, 2, 9). 

Urnele sînt de formă bitronconică sau în formă de pară, cu gîtul 
cilindric, cu buza răsfrîntă sau tăiată drept, cu toartă sau fără toartă, 
ornamentată cu proeminenţe şi cu caneluri verticale 87• 

Vase de tip borcan, sînt ornamentate în unele cazuri pe gît cu brîu 
alveolar sau cu proeminenţe 88• 

Vase în .formă tronconică, cu buze uşor evazate, din pastă de calitate 
proastă, avînd i-mb buză în două locuri cite trei proeminenţe într-un rînd 
(p1. 12/7). 

Vase-strecurători, ale căror forme nu s-au putut încă stabili. 
Oale mari sau mijlocii, cu buze evazate, ornamentate cu striuri, iar 

unele mari cu corp neornamentat. Forma lor exactă încă nu s-a putut 
stabili (pl. 10/r>-8). 

Oale de dimensiuni mari şi mijlocii, cu buze profilate, evazate mult 
spre exterior, suprafaţa ornamentată în mare parte cu caneluri late, fundul 
plat. Această variantă a ceramicii din aşezarea de la Medieşul Aurit este 
caracteristică mai mult pentru Hallstattul timpuriu 89 (pl. 15/1-4). 

Vase ele tip vatră-portativă, prevăzute cu picioare plate 90 (pl. 9/3, 5). 

80 :'.:'\. Kalicz. ArchErt, 87. 1960. 1, p. 10, pi. 4/2a,b,5/9-10, fig. 6/11,13. Celeldle 
ceşti reproduse de ~- Kalicz după cercetătorii T. Kemenczei şi T. Kovacs, deşi au o formă dl' 
lip Suciu de Sus aparţin grupului Berkesz-Demecser [pl.1/1-6, 2/1-2, 4-7, 3/1-3; ?.I. Roska, 
Hepertorium, fig. 111. 112 (Suciu de Sus)]; E. A. Balaguri, SA, 2, 1969, fig. 411-8, 11. 

86 J. şi E Zatlukal, op. cil„ p. 70, fig. 5; Rcpertorium, p. 91, fig. 113; :\L Wo'sinszky, 
op. cil„ pi. 10/3; N. Kalicz, ArchErt, 87, 1960, 1, p. 10, pi. 7/3, 7, fig. 6/1-7; E. A. Balaguri, 
SA, 2, 1969, p. 153-154, rig. 4110, 14. 

87 .J. şi E. Zallukal, op. cil„ p. 70, fig. 5, p. 71, fig. 6: Repertorium, p 90, fig. 110: K 
Kalicz, ArrhErt., 1960, 1, p. 10, fig. 6/8-10, 12, 14; E. A. Balaguri, SA, 2, 1969, fig. 4116. 

88 E. A. Balaguri, SA, 2, 1969, p. 153, fig. 1/2, 5, 9, 12, 15. 
89 Pentru această problemă vezi următoarele lucrări: Fr. Koszegi, ActaArchBudapl'sta, 

12, 1960. p. 1:17-186; E. Patek, Die Urnen(elder Kullur in Transdanubien, Budapesta, 19f>8. 
passim; 1.-. Horedt, Aşe:area fortificată din perioada tirzie a bronzului de la Sighetu/ Marmaţiei, 
Baia ~fare, 1966, p. 1-23: .J. Paulik, Sbornik slovenskeho narodneho muzca, Historia, 8, 
p. 3-43. 

90 Acest tip de vas este cunoscut din complexul cultural de la Lăpuş, ln cadrul cnlti:rii 
Otomani şi clin allc descoperiri din Europa Centrală, cf. C. Kacs6, l\Iarmaţia, 2, 1971, 
p. 39, fig. 2. 
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Capacele sînt de formă discoidală (pl. 2/6) sau în formă de cap de 
ciupercă 91• 

b) Ornamentaţia vaselor. Decorarea. ceramicii purtătorilor culturii 
Suciu de Sus este aşa de caracteristică încît separarea ei de alte culturi nu 
prezintă greutăţi deosebite. „Este vorba de o ceramică decorată şi rafinat 

PI. 15 - Medieşul Aurit, fragmente de oale mari. 

executată, mai ales prin excizie", se spune în vol. I al Istoriei României 92 • 

t1 E . A. Balaguri, SA, 2, 1969, p. 154, fig. 1 /21 , 28, 
92 I. Nestor, Istoria Romdniei, 1, 1960, p. 112. 

https://biblioteca-digitala.ro



,17 CULTURA SUCIU DE SUS 525 

Vasile Pârvan, marele arheolog român, în opera sa monumentală Getica, 
preciza: „Nicăieri nu avem o aşa mare varietate de forme şi bogăţie de 
motive ca aici ... e vorba de splendida ceramică executată de la Gher­
nesig (Suciu de Sus - n.n.) ... avem forme proprii transilvane de la 

3 

6 

PI. 16 - 1 - 6, Satul ung, fragmente de străchini; 7, Cidreag, ceaşcă. 

Ghernesig (Suciu de Sus - n.n.) ... al căror profil elegant înviorat de 
proeminenţe organice, se îmbogăţeşte ca decoraţie cu minunatele incizii 
adînci, de o rară frumuseţe şi complicaţie a motivului ornamental, amin­
tindu-ne de aproape anume ceşti din Cnossos în stilul Kamares 93• După 
această caracterizare excelentă avem datoria doar să ne ocupăm analitic 
cu motivele din care este compus decorul oeramicii Suciu de Sus. Caracte-

9J Y. Pârvan, Geticu. Bucureşti, 1926, p. 420 şi 689. 
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ristica principală a acestei ceramici este tehnica exciziei din care rezultă 
apariţia diferitelor motive excizate ca spirale simple sau combinate în 
şiruri (pl. 1/4; 3/7 ; 4; 7 /1, 3, 11 ; 10/3; 12/1, 2,8; 13/2 -4; 14/1-3 ), 
linii în zigzag (pl. 4/1 ; 7 /9), linii simple (pl. 3/8; 4/1), cercuri mari şi mici 
concentrice (pl. 3/8; 5/11 ; 6/4; 7 /11), succesiuni de semicercuri (pl. 4/1), 
dinţi de lup (pl. 5/9; 8/2, 4; 10/1), motive vegetale etc. Prin tehnica <le 
incizii se obţin motive ca : spirale cu cîrlig, linii incizate sau mici şănţuleţe, 
succesiuni de liniuţe verticale, mici triunghiuri, linii în unghi (pl. 2 /1-3 ), 
sau în formă de brăduţ (pl. 5/1). în unele cazuri, în special în Ucraina sub­
carpatică, liniile adînci incizate sau scobite erau umplute cu o substanţă 
albă (fig. 1) 94• Un alt mod de ornamentare îl constituie proeminenţele, 
butoane de formă conică, aplicate pe suprafaţa vasului, în special sub 
buza oalelor (pl. 12 /7 ). De asemenea, într-o perioadă tîrzie, o serie de vase 
au fost decorate cu caneluri subţiri şi verticale sau la.te şi oblice, pe umăr 
(pl. 3/9; 6/7; 9/4; 10/4,6; 11/5), sau pe corpul vasului (pl. 15/1-3). 
O categorie aparte de ornamente o constituie striurile (pl. 1/8; 10/5-7), 
înt.îlnite pe suprafaţa oalelor mari, decor bine cunoscut încă din faza I a 
culturii Otomani, care se menţine şi în tot timpul epocii bronzului. De 
asemenea sînt cunoscute şi motive punctate (pl. 16/3). Vasele de tip 
vatră-portativă au fost ornamentate sub buze cu spirale duble (pl. 9/3,5). 

Motivele folosite depind şi de categoriile de ceramică. în timp ce 
pentru ceşti şi străchini se folosesc cu precădere motive excizate sau inci­
za.te, oalele mari şi mijlocii sînt ornamentate cu striuri, cu proeminenţe, 
brîu alveolar, cu caneluri late, sau sînt neornamentate. 

Unele vase ale culturii Suciu de Sus sînt ornamentate şi cu motive 
vegetale 95• 

OBIECTE DE METAL 

Problema obiectelor de metal descoperite în complexele culturii 
Suciu de Sus este destul de anevoioasă. Sînt puţine obiectele de metal 
care provin din aşezări sau necropole, iar limitele cronologice ale culturii 
Suciu de Sus nu sînt încă precizate. Prin coroborarea puţinelor piese de:-i­
coperite în aşezări şi necropole cu cele din depozite, printr-o cale indirectă, 
analizînd depozitele sau eventual descoperirile izolate aflate în aria de 
răspîndire a cultlţrii Suciu, putem determina cu oarecare siguranţă prin­
cipalele tipuri de bronzuri ale culturii. Dar şi aici întîmpinăm greutăţi 
cronologice. Care este primul orizont cronologic cu care începe seria depo­
zitelor atribuite ipotetic culturii Suciu de Sus, şi cu care se poate încheia 1 
Problema o discutăm dar fără să avem pretenţia de a o rezolva. Greutăţile 
încep odată cu atribuirea culturală a unor depozite ce aparţin orizontului 
cronologic Apa-Hajdusamson. Chiar atribuirea culturală a depozitului de 
la Apa nu este rezolvată pe deplin. În general specialiştii opinează pentru 
cultura Otomani, dar unii şi pentru cultura \Vietenberg sau Suciu de Sus. 
Dacă posibilitatea atribuirii lui culturii Wietenberg este exclusă, nu putem 
să afirmăm acelaşi lucru despre Suciu de Sus, avînd în vedere afinităţile 

84 VI. Dumitrescu, Necropola de incinera(ie din epoca bronzului de la Clrna, Bucureşti, 
1961, p. 160-161. ln aria de răspindire a culturii Suciu din România avem cazuri puţine cu 
încrustaţie albă, printre care o fusaiolă descoperită la Tircam (vezi catalogul). 

•• Rcprrtorium, fig. 112. 
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existente între concepţia ornamentaţiei unor obiecte din depozit şi a cera­
micii de tip Suciu. Cercetătorul I. B6na leagă cercul aşa-zis „Apa -Gaura." 
eu „Grupa Felsoszucs - Sztanfalva". Totuşi, credem că trebuie să 
omitem deocamdată posibilitatea. de a atribui culturii Suciu de Sus desco­
peririle orizontului cronologic Apa-Hajdusamson (Bronz B1) cele care apar 
în aria de răspîndire a culturii Suciu, pentru că, pe de o parte nu avem 
descoperiri sigure de tip Suciu, în special ceramică, care să dateze din 
această perioadă, pe de altă parte, credem că pînă la noi dovezi contrarii 
atribuirea depozitului de la Apa purtătorilor culturii Suciu de Sus este 
neverosimilă, deoarece chiar în imediata apropiere a locului de descoperire 
(stabilit de noi în ultimul timp, în urma unei periegheze : Medieşul Aurit, 
locul numit Jungreis) au fost descoperite două sau chiar trei aşezări şi o 
necropolă pe care le putem sincroniza cu depozitul, ele aparţinînd însă 
culturii Otomani 96. 

Orizontul cronologic următor al depozitelor este grupa Săpînţa­
Pecica, care este reprezentată în aria de răspîndire a culturii Suciu pe 
teritoriul României, prin depozitul de la Săpînţa 97 , în Ucraina subcar­
patică la Podgoriany şi la Kolodnoje 98 , iar în Ungaria la Zajta 99 • Este 
însă problematică datarea acestui orizont. Unii pledează pentru Bronz 
B 100, iar alţii pentru Bronz C 101 • Un lucru este cert, pînă la Bronz D, din 
aria de răspîndire a culturii Suciu, pînă în prezent, nu avem nici o desco­
perire aparţinînd unui alt grup de depozite. Din orizontul cronologic ur­
mă.tor Uriu-Domăneşti (sau Opaiy) avem deja descoperiri, depozite care se 
pot lega indiscutabil cu cultura Suciu de Sus, cum este în cazul depozitului 
de la l\ledvedh·ţe 102 din Ucraina subcarpatică, găsit într-o aşezare de 
tip Suciu. în Ucraina subcarpatică depozitele aparţinînd orizontului cro­
nologic al depozitului Medvedivţe sînt de exemplu: Velickije, Lucki, 
Dubrova, Velikaja, Began 103, Borza.va etc. Ele se pot atribui destul de 
~igur culturii Suciu de Sus. 1n Ungaria depozitele de tip Opaly (BRD) 
împreună cu turnului Nyirkarasz-Gyulahaza mai nou sînt atribuite gru­
pului Berkesz-Demecser, şi nu culturii Suciu de Sm; 104. 

Pe teritoriul României depozitele aparţinînd grupei Uriu-Domă.­
neşti 106, descoperite în aria de răspîndire a culturii Suciu de Sus se pot atri­
bui acestei culturi cu anumite rezerve. Acestea sînt: Ba.tarei, Prilog, 
Domăneşti I şi II, Stîna, Livada, Cehăluţ, Vima Mare 106 • Cînd intenţionăm 

98 T. BaMr - S. Dumitraşcu, ?lfalerialc, 9, 1970, p. 127 -136. Rezultatele ultimelor săpă-
turi sint inedit. 

&7 Vezi nota 49. 
98 A. Mozsolics, Bronze(unde de.• Karpalenbecl.:ens, Budapesta, 1967, p. 170. 
89 Ibidem, p. 178. 
100 A. Mozsolics, ActaArchBudapesta, 9, 1958, p. 119-156. 
101 I. Bona, ActaArchBudapesta, 9, 1958, p. 211-243. 
102 Vezi nota 81. 
1oa .J. Bcrnjakovii', SlovArch, 8, 1960, 2, p. 325-392. 
204 Vezi nota 85. 
2os Opinăm pentru folosirea ln continuare a denumirii grupa Uriu-Domăneşti, stabilită 

încă de I. Nestor şi nu Uriu-Dragomireşti, aşa cum s-a propus recent de către Alex. Vulpe (cf. 
A. Vulpe, Ăx!e und Beile, ?IIiinchen, 1971, passim). Dacă nu este justificată menţinerea denumirii 
pr baza depozitului nr. I de la Domăneşti, pentru că nu este un depozit lnchis şi nu conţine 
piesele caracteristice acestei grupe, credem că este suficient a lua ln considerare depozitul nr. II, 
recent descoperit (T. Bader, Satu Mare, Studii şi Comunicări, 1969. p. 73-84, pi. 20-34). 

1oe T. Bader, Dep61s de l'âge du bron:e lardi( du nord-ouest de la Transylvanie, Inventaria 
Archeologica, Roumanie, fasc. 6, Bucureşti, 1971, passim. 
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să atribuim unele descoperiri de bronzuri anumitor culturi nu scăpăm din 
vedere faptul că la sfîrşitul epocii bronzului este o uniformizare destul de 
accentuată şi avansată a tipurilor de bronzuri, în bazinul carpato-danu­
bian, ceea ce îngreunează şi mai mult problema atribuirii. Totuşi, pe bazu. 
celor mai sus arătate, încercăm determinarea obiectelor de bronz folosite, 
sau eventual produse, în cadrul culturii Suciu de Sus. Ele se pot împărţi 
în pa.tru grupe : arme, unelte de muncă, podoabe şi piese de harnaşament. 

Arme. Topoare de luptă cu disc (tipul B, cu variantele sale) din 
depozitele de la Kolodnoje, Sărăsău 107, aparţinînd orizontului cronologic 
Săpînţa-Pecica (Kosziderpadlas), Velikaja-Began,Ctomonin, Akli108 (Ucrai­
na subcarpatică), Domăneşti I, II, Batarci, Prilog, Livada, Cehăluţ, 
Vima Mare (România), aparţinînd orizontului cronologic Uriu-Dornă­
neşti 109 , topoare cu ceafă prelungită din depozitele Velikije Lucki, Dubrovo 
(Ucraina subcarpatică), Batarci (România) din grupa Uriu-Domăneşti110 , 
pumnale, săbii, de la Zajta m, orizontul cronologic Kosziderpadfas, Ba.tarei 
Domăneşti (România), din grupa Uriu-Domăneşti, vîrfori de lance din 
depozitele Velikaja-Began, Obava (Ucraina subcarpatică), Batarci (Ro­
mânia) 112, grupa Uriu-Domăneşti. Un fragment de topor de luptă cu disc 
a fost descoperit în cursul acestui an în aşezarea de la Culciu Mare. 

Unelte de muncă. Din această categorie de obiecte cunoaştem urmă­
toarele tipuri: seceri cu butoni, cu limba la mîner şi cu cîrlig, din mai multe 
depozite, celturi de tip aşa-zis „ardelean" (un fragment a fost descoperit 
recent la Oulciu Mare), la fel din mai multe depozite, topoare cu aripioare, 
din depozitele Zmejevka, Malaja, Dobrony, Ciornîi Potok etc. (Ucraina 
subcarpatică), Domăneşti (România) 113• 

Podoabe. Cunoaştem următoarele tipuri de podoabe : diademe 
(Medvedivţe), apărător de braţ (din mai multe descoperiri) 114, brîu, 
(Medvedivţe), brăţări de diferite tipuri (din mai multe depozite), aplice, 
discuri, falere (Domăneşti II) ace de diferite tipuri (pl. 12/8) 115• 

Piese de harnaşament. Deocamdată cunoaştem doar două tipuri de 
psalii (Medvedivţe) şi un opritor-buton (Domăneşti II) 116 • 

Unele din obiectele de bronz au fost probabil produse de atelierele pur­
tătorilor culturii Suciu de Sus iar altele provin cu siguranţă din zonele vecine. 

OBIECTE DE PIATRA ŞI DE LUT 

În aşezările culturii Suciu de Sus au fost descoperite mai multe obiecte 
de piatră şi de lut ca : topoare de piatră, rîşniţe de mînă, pietre de netezit, 
prîsnele, roţi de la car de cult, „căţei de foc" (pl. 1/9; 11/3,5-9). La Culciu 
Mare s-a găsit un obiect de lut în formă de sigiliu, a cărui menire nu a fost 
încă stabilită. 

107 A. Mozsolics, op. cil., p. 41, fig. 13/1; D. Popescu, Dacia, N. S., 7, 1963,p. 99, fig. 6/1. 
los K. Bcrnjakovic, op. ci!., pi. 10/3. 
109 Vezi nota 107. 
110 K. Bcrnjakovic, op. cil., pi. 8/4, 7; T. Badcr, op.cil., R. 25 a 2, 3. 
111 A. l\lozsolics, op. ci1., pi. 65/2. 
112 K. Bernjakovic, op. cil., pi. 8/1, 5, 6, 13; T Badcr, op. cil., R., 25 b, 12. 
na Ibidem, pi. 4/9, 5/1 ; ibidem, R., 25 b, 10. 
114 E. A. Balaguri, SA, 2, 1969, p. 152, fig. 3/25. 
n• K. Bernjakovic, op. cil„ passim, T. Bader, op. cit., passim. 
ns T. Bader, op. c:t., R., 24, g. 39. 
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CRONOLOGIA RELATIVA 

Una din cele mai controversate probleme privind cultura Suciu 
(le Sus este aceea a cronologiei relative, fixarea limitelor cronolo­
gice, adică începutul şi sfîrşitul culturii. În ultimii 30 de ani au fost 
emise diferite păreri şi teorii privind această problemă. Vasile Pârvan 117 

a datat descoperirile de la Suciu de Sus, în cadrul cronologiei sale, în Bronz 
B III, adică în Bronz tîrziu. După M. Roska, materialul de tip Suciu de 
Sw; datează din perioada de trecere de la epoca bronzului la prima epocă. 
a fierului, o bună pal'te din materialul ceramic fiind din epoca bronzului, 
iar o altă parte ajungînd pînă în prima epocă a fierului 118• Totuşi este de 
menţionat că mai tîrziu M. Roska revine şi încadrează necropola de la 
Suciu de Sus în epoca cuprului 119 • După P. Patay, Cultura Suciu de Sm; 
înseamnă sfîrşitul epocii bronzului în Transilvania120• D. Popescu, în lucrarea 
i:;a despre epoca bronzului timpuriu şi mijlociu, deşi nu datează desco­
peririle de tip Suciu, le leagă de cultura Otomani, iar mai tîrziu împreună 
cu cultura Noua le încadrează în perioada III (după cronologia lui I. Nes­
tor), a epocii bronzului 121• I. Bona crede că cultura Suciu de Sus ia naştere 
- după cronologia sa - probabil în faza a III-a a bronzului mijlociu, 
dnpă ce ia sfirşit evoluţia culturii Spiralbuckelkeramik (adică grupa 
Fiizesabony, Gyulavarsand şi Otomani). Ou aceste trei grupe, Suciu de 
Stls ar fi contemporan doar în evoluţia sa timpurie122• M. Petrescu-Dîmbo­
viţa. înclină pentru o datare între sfîrşitul perioadei mijlocii şi începuturile 
tîrzii ale epocii bronzului (secolele XIV -XIII î.e.n.) 123• Cercetătoarea 
maghiară A. Mozsolics datează cultura Suciu de Sus, după cronologia sa, 
în Bronz IV (Reinecke 0-D) nedepăşind cadrele bronzului tîrziu (Rei­
necke D) iar în perioada următoare în Bronz V (Hallstatt A), urmează 
cultura Gava. 124• După ipoteza emisă de N. Kalicz pe baza săpăturilor 
efectuate la Retkozberencs-Paromdomb, cultura Suciu de Sus urmează. 
după cultura Otomani, din bronzul mijlociu (idee preluată şi de M. Gim -
hutas) fiind contemporană cu cultura Egyek (descoperirea de la Igricz­
"l\fatata) şi ajunge pînă în Hallstattul timpuriu - judecînd după necropola 
de la Alsobereczki. Astfel ea se dezvoltă între sfîrşitul bronzului mijlociu 
şi începuturile Hallstattului timpuriu 125• O nouă ipoteză privind cronologia 

117 V. Pârvan. Getica, Bucureşti, 1926, p. 378. 
11' i\f. Roska, Kozlemenyek ... , 1940, 1, p. 21-22. 
119 Rcpertorium, p. n0-91. 
120 P. Patay, ArchErt, :3, 19-12, 1-2, p. 113. 
121 D. Popescu, SCI\', 13, 1962, 2, p. -106. 
122 I. Bona, Annales Univ. Budapesta, 1961, 3, p. 17. în urma cercetărilor făcute de arheo­

logii români, în ultimul timp s-a demonstrat evoluţia culturii Otomani pină in pragul Hallstatt­
ului timpuriu. ceea cc exclude posibilitatea datării începutului culturii Suciu de Sus la sfirşitul 
culturii Otomani (cf. K. Horcdt, :\fuzBrukenthal, 13, 1967, p. 145-116; idem, ActaArchCar­
pathica, 9, 1967, 1. p. 5-28; I. Ordentlich, Dacia, N.S., 14, 1970, p. 8::l). 

123 }f. Petrcscu-Dlmboviţa, Dacia, N.S., 4, 1960, p. 152. 
124 A. Mozsolics, ActaArchBudapesta, 12, 1960, p. 123; idem, ActaArchBudapesta, 8, 

1957, 1-·1, p. 120, n. 10. 
12• N. Kalicz. ArchErt, 87, 1960, 1, p. 11-12, n. 111; idem, A kisvardai var iiirlenele, 

Kisvarda, 1961, p. 77-78. Ni se parc că la Retkozbercncs-Paromdomb este vorba de o fază a 
culturii Otomani, poate a II-a, care de fapt stratigrafic a fost urmată de o etapă de dezvoltare 
a culturii Suciu de Sus, vezi şi N. Kalicz, ArchErt, 1970, 1, p. 23-31; M. Gimbutas, Bronze 
11ge in central al!'/ easlern Europ~, 1965, Haga, p. 218. 
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culturii Suciu de Sus a fost emisă de T. Kemenczei, acceptată şi de T. Ko­
vacs, după care evoluţia independentă a. culturii Suciu de Sus ia sfîrşit 
încă la sfîrşitul Bronzului C, după care urmează o nouă sinteză culturală, 
denumită grupa Berkesz-Demecser, datată în Bronz D 126 • Pe de altă parte 
Kurt Horedt propune datarea culturii în Bronz C-D, iar D. Berciu, numai 
în perioada de tranziţie, în Bronz D (Reinecke), după ce se încheie evoluţia. 
culturii Otomani. După N. Chidioşan cultura Suciu de Sus începe evoluţia 
sa în Bronz C şi continuă pînă în pragul epocii hallstattiene (Ha A1) iar 
colegul său S. ·Dumitraşcu presupune cel puţin o fază de dezvoltare a 
culturii Suciu şi în perioada mijlocie a epocii bronzului 127 • Cercetătorul 
M. Rusu datează cultura Suciu de Sus între Br B1 -Ha A1 ; Alexandru 
Vulpe sincronizează prima fază a culturii Suciu de Sus cu Otomani Ul, 
iar necropola tumulară de la Lăpuş reprezintă după părerea sa faza a doua 
a culturii Suciu de Sus 128 • Pentru o datare tîrzie a culturii pledează şi 
cercetătorii sovietici E. A. Bala.guri şi A. I. Terenojkin 129 • 

Aşa cum s-a văzut, părerile cercetătorilor privind încadrarea crono­
logică a culturii Suciu de Sus diferă, dar în linii mari ele se pot limita la 
un interval ce cuprinde perioada sfîrşitului bronzului mijlociu, perioada, 
bronzului tîrziu şi începutul primei epoci a fierului. 

ln ceea ce urmează, pe baza noilor săpături şi rezultatelor obţinute 
în ultimul timp, încercăm să schiţăm cronologia relativă a culturii Suciu 
de Sus în zona de răspîndire românească, coroborînd datele obţinute de 
noi cu cele din Ucraina subcarpatică şi din Ungaria. 

2\lai greu de stabilit sînt începuturile culturii Suciu de Sus. l\Iulţi 
cercetători ca: A. şi E. Zatlukal, N. Kalicz, A. Mozsolics (îi atribuie o com­
ponentă Komarovo), D. Berciu, E. A. Bala.guri, I. Paulik etc. susţin că 
cultura Suciu de Sus a luat naştere pe un fond Otomani şi Wietenberg 
sau chiar reprezintă o sinteză tîrzie a acestor două culturi. Aşa cum arăta. 
K. Horedt această presupunere nu este pe deplin convingătoare 130• Se 
pune problema în care perioadă a bronzului trebuie să căutăm începutul 
acestei culturi~ După I. N estor este foarte probabil că acest grup necer­
cetat reprezintă un element sudic, de origine imposibil de precizat deocam­
dată 131 • Va trebui să se analizeze sugestia lui M. Rusu care vede o legătură 
genetică între cultura Vucedol periferică şi Suciu de Sus. Chiar unele dintre 
descoperirile de tip Vucedol sînt atribuite de M. Rusu culturii Suciu de 
Sus. Ele ar reprezenta faza I a culturii şi sînt datate în Br A2-B1• Am 
merge cu un pas mai departe şi am spune că de fapt este vorba de cultura. 
Z6k, grupa ~irului (documentată în aria de răspîndire a culturii Suciu de 
Sus în România, la Berea, Viile Berei şi Togul Sf. Gheorghe, şi la Fîn­
tieşul Mic 132), şi nu în general despre cultura Vucedol, care are o arie de 

126 T. Kemenczei, ArchErt, 1963, 2, p. 182-183; T. Kovacs, FoliaArch, Budapesta. 
1966/67, p. 46-58. 

127 K. Horedt, op.cil„ p. 144 ; D. Berciu, Zorile istoriei în Carpaţi şi la Dunăre, Bucureşti, 
p. 210. Autorul presupune două faze de dezvoltare a culturii Suciu de Sus; N'. Chidioşan, SCIV. 
21, 1971, 2, p. 290-292; S. Dumitraşcu, Lucrări ştiinţifice, 1, 1967, Oradea, p. 75. 

12s :\L Rusu, op. cil., passim: A. Vulpe, SCIV, 22, 1971, 2, p. 307. 
129 E. A. Balaguri, SA, 2, 1969, p. 156-158 ; A. I. Terenojkin SA, 1, 1965, p. 86- S!L 
1 30 K. Horedt, op. cit., p. 144-145. 
131 I. Nestor, Istoria României, I, 1960, p. 112. 
132 M. Rusu, Enzyklopădisches Handbuch ... , p. 1400; C. Kacs6, SCl\', 23, 1972. 1„ 

p. 31-H. . 
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răspîndire mult mai mare. Această cultură foloseşte tehnica de ornamen­
tare principală a ceramicii Suciu de Sus, excizia, la care se adaugă şi o 
serie de elemente decorative comune cum sînt : linii adîncite, paralele, 
crestate (Strichkanale), simple sau în benzi, orizontale sau verticale; 
linii :Mnte (zigzaguri) adîncite sau excizii; cercuri crestate; motive solare; 
triunghiuri adîncite ; ornamente de tip brăduţ ; împunsături succesive, 
încrustaţ.ii albe etc. La acestea se adaugă şi un alt element important 
- spaţiul geografic comun. Se nasc două ipoteze: ori grupa Nir este con­
temporană cu cultura Suciu de Sus, ori aceasta îi urmează. Pentru prima 
ipoteză nu avem deocamdată date concrete, mai degrabă credem că este 
vorba de un fond pe baza căruia ia naştere cultura Suciu de Sus şi evident 
în anumite etape de dezvoltare, intră în contact cu complexele culturale 
vecine în cursul fazelor lor de dezvoltare. Credem că, încă din faza I a 
culturii Otomani se preiau anumite elemente (de exemplu striurile), cînd 
cultura Suciu de Sus este probabil încă în faza de formare. Un singur ciob 
de tip Suciu de Sus, ornamentat cu linii în zigzag în excizie, pe buză, des­
coperit la Potău, comuna ::\ledieşul Aurit (cultura Otomani faza I-II), 
indică un contact timpuriu între aceste două complexe culturale. Iar în 
faza a II-a a culturii Otomani şi 'Yietenberg cultura Suciu de Srn; primeşte 
alte elemente decorative (spirala cu cîrlig sau spirale înlănţuite) aplicate 
aici în excizie în maniera tehnicii de ornamentare specifică a culturii 
Suciu de Sus. Fireşte contactele mai slabe, din faza iniţială a culturii Suciu 
cu celelalte culturi nu numai că se menţin în perioadele următoare, am 
putea să spunem în faza clasică, dar se şi intensifică. Ele sînt dovedite 
prin descoperirile de ceramică de tip Suciu de Sus în cadrul complexelor 
Otomani i;;i 'Vietenberg, în special în faza a III-a a acestor culturi. Ku se 
pot exclude nici elementele sudice - poate tocmai prin intermediul acestor 
două complexe culturale - influenţele miceniene, prezente în bazinul 
carpato-danubian, aşa cum susţin şi au susţinut mai mulţi cercetători 
ca: P. Reinecke, T. Sulimirszki, J. Bouzek, St. Foltiny, J. 'Verner, K. 
Horedt, ~1. Rusu şi alţii 133• Avem în vedere în special spirala, dar mai ales 
motivele vegetale, care au fost puse în legătură cu cele miceniene încă 
de P. Reinecke. 

În concluzie, cultura Suciu de Sus ia naştere probabil încă la sfir­
şitul bronzului timpuriu, sau la începutul bronzului mijlociu. La sfir­
şitul bronzului mijlociu se prezintă ca o cultură de sine stătătoare, care se 
dezvoltă continuu în cursul perioadelor următoare, pe o suprafaţă ce cu­
prinde partea de răsărit a Nirului, Ucraina subcarpatică şi Cîmpia Some­
şului şi a Văii Lăpuşului din nord-vestul României. 

În ceea ce priveşte problema sfîrşitului culturii avem mai multe 
date convingătoare. Totuşi, ea a fost complicată - aşa cum am mai arătat 
- cronologic şi cultura.I prin introducerea de către unii cercetători, în 
aria de răspîndire din Ungaria a culturii Suciu de Sus a unei noi grupe 

133 Lucrări mai importante pentru această problemă: P. Rcinccke, ""l'Z, 1!l, 1942, 
p. 103; J. \Vcrncr, ]Jykenae - Siebenbiirgen - Skandinavien, Alli del I Congr. Intern. di l'reisl. 
e Pr;oloisl .. Ued„ 1950, Fircnzc, 1952, p. 293-308 (lucrare.a n-am putut s-o consultăm); N. San­
dars, Antiquity, 152, 196·1, p. 258-262; K. Horcdt, Nl~H, 2, 1960, p. 31-44; J. Bouzek, 
Listy Filologil"ke, 88, 1965, 3, p. 241-255; idem, PA, 51, 1960, p. 2·12-2i6; S. Pigott, Sbornik 
~ ărodnoho Jluzca v Praze, 20, 1966, 1 -2, p. 11 i -125. 
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culturale denumită Berkesz-Demecser, datată în Bronz D. Nu punem la. 
îndoială existenţa acestui grup regional în Cîmpia Nirului. Evident acesta. 
se deosebeşte de cultura Suciu de Sus clasică, mai ales prin faptul că dispare 
ornamentaţia specifică a culturii Suciu şi apar elemente noi ce duc spre 
Hallstatt, păstrîndu-se în linii mari doar anumite forme de ceramică de 
tip Suciu de Sus. Evident că nu mai este vorba de o cultură independentă 
de Suciu de Sus. Dar, pe de o parte, nu putem să acceptăm nici părerea lui 
Kalicz, admisă de E. A. Bala.guri, că ornamentarea mai simplă este carac­
teristică pentru faza de dezvoltare tîrzie a culturii Suciu de Sus, pe de 
altă parte, nici în România şi nici în Ucraina Subcarpatică grupa Berkesz~ 
Demecser deocamdată nu este documentată, iar ornamentaţia clasică de 
tip Suciu de Sus apare aici împreună cu elemente Berkesz-Demecser 
(caneluri mici, paralele, verticale sau oblice) ce duc spre o hallstattizare, 
fapt constatat la Culciu Mare şi la Medieşul Aurit. În acest context credem 
că, cultura Suciu de Sus în România, pe baza săpăturilor arheologice 
din aceste două localităţi, sau în Ucraina subcarpatică (Medvedivţe), 
Re menţine pînă în pragul epocii Hallstatt-ului, participînd efectiv, alături 
de alte elemente noi la procesul de hallstattizare, ce a cuprins de fapt nn 
spaţiu mult mai mare decît aria de răspîndire a culturii Suciu de Sus. În 
cadrul acestui proces de hallstattizare ia s:6îrşit evoluţia independentă. 
a culturii Suciu de Sus, care a avut probabil loc la începutul perioadei 
Hallstattului timpuriu (Ha A1). 

Credem că este încă prematur a vorbi despre fazele de dezvoltare 
ale culturii Suciu de Sus. Doar teoretic putem presupune că trebuie să. 
existe o fază timpurie, încă la sfirşitul bronzului timpuriu şi începutul 
bronzului mijlociu, o fază de bronz mijlociu (încă nedocumentată) şi o 
fază (poate a III-a) din bronz tîrziu, cunoscută din descoperirile prezentate 
în lucrarea de faţă. 

DIE SUCIU DE SUS-KULTUR IM :NORDWESTEN VON RUMĂNIES 

Z USAM:\fE~FASSUNG 

Die ersten Funde, die der Suciu de Sus-Kultur angehoren, wurden, 
bereits in der zweiten Halite des 19. Jahrhunderts in der namengebenden 
Ortschaft Suciu de Sus gefunden. 

In der letzten Zeit ist die Anzahl der Funde vom Typus Suciu de 
Sus betrachtlich angewachsen und sie umfaBt in der Gegend von Satu 
Mare, in Crişana und in der Maramureş insgesamt 40 Ortschaften. Obwohl 
das Verbreitungsgebiet der Spuren der Suciu de Sus-Kultur verhalt­
nismaBig groB ist, beschrankt sich das von der Kultur ausgespro" hen 
eingenommene Gebiet in Rumănien auf die Someş-Ebene, auf die Ta.Ier 
der Er-, Lăpuş- und Iza-Fliisse. 

Die Trager der Suciu de Sus-Kultur siedeln in offenen, unbefestigten, 
in Tell-Siedlungen, auf den FluBufern und auf ErhOhungen. Ihre Woh­
nungen sind Oberflachenbauten aus Pfăhlen, Rutengeflecht und Ton 
mit rechteckigem GrundriB. 
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· . Die Suciu de Sus-Leute bestatten ihre Toten nach dem Einasche­
rungsritus in Urnen- oder in Brandgrubengraber, meistens flach, ohne 
Grabhiigel. 

Die keramischen Formen der Suciu de Sus-Kultur sind meistens 
Schalen, Schiisseln, Urnen, SiebgefăBe, kegelstumpfformige GefăBe, groBe 
und mittelgroBe Topfe, tragbare HerdgefăBe. Die Verzierungen der Kera­
mik der Art von Suciu de Sus zeichnet sich durch das Kerbschnittverfahren 
aus in dem einfache Spiralen, oder laufende Spiralen, Zickzacklinien, 
einfache Linien, konzentrische Kreise, Abfolgen von Halbkreisen, 
Pflanzenmuster usw. ausgefiihrt sind. Ebenfalls ist auch das Ritzverfahren 
und das Inkrustationsverfahren mit weifler Farbe bekannt. 

Eine der umstrittensten Fragen iiber die Suciu de Sus-Kultur ist 
<lie die sich auf die relative Ohronologie bezieht, auf den Anfang und das 
Ende der Kultur, iiber welche verschiedene Meinungen laut wurden. 

Etwas schwieriger festlegen Iallt sich der Anfang der Kultur von 
Suciu de Sus. Viele Forscher sind der Meinung, daB diese Kultur auf 
der Unterlage der Otomani - und \Vietenberg-Kultur entstand oder 
imgar eine Verschmelzung der beiden Kulturen in ihren Endphasen dar­
stellt. Es kommt nun die Frage auf, in welcher Periode der Bronzezeit die 
Anfange dieser Kultur gesucht werden miissen. Dabei mu.13 der Vorschlag 
von l\L Rusu beriicksichtigt werden, der zwischen der Vucedol- nnd 
der Suciu de Sus-Kultur eine Verbin<l.ung erkennt. Ich wiirde sogar noch 
mehr sagen und behaupten, daB es sich um die Z6k-Kultur handelt, um 
die Nir-Gruppe (die im Verbreitungsgebiet der Suciu de Sus-Kultur in 
Rumanien bei Berea und bei Fintîieşul Mic belegt ist) und nicht im allge­
meinen um die Vucedol-Kultur, die ein viei gro.l3eres VerbreitungRgebiet 
hat. Diese Kultur gebraucht die hauptsachliche Verzierungsweise der 
Suciu de Sus-Keramik, den Kerbschnitt, zu dem noch einige weitere ge­
meinsame Verzierungselemente hinzukommen wie zum Beispiel: einge­
tiefte Linien, parallele Strichkanale, senkrechte oder waagerechte Li­
nienbander oder einfache Linien; Linien im Zickzack eingekerbt o<l.er 
eingedriickt; eingeritzte Kreise, Sonnenmotive, eingetiefte Dreiecke, 
Ta.nnenzweigmuster, Stichbander, weiBe Inkrustationen usw. Ein weiteres 
wichtiges Element, das sich hier anfiihren laBt, ist der gemeinsame geo­
g:ra.phische Raum. Diese Voraussetzung wiirde bedeuten, entweder daB 
die Nir-Gruppe der Suciu de Sus-Kultur zeitgleich ist, oder daJ3 diese 
ihr folgt. Fiir diese Datierung liegen bis zur Zeit noch keine konkreten stra­
tigraphischen Da ten vor, und wir wiirden eher annehmen, da.13 es sich um 
eine Unterlage handelt, aus der die Suciu de Sus-Kultur entsteht und daB 
dann ihre verschiedenen nachtraglichen Entwicklungsetappen mit den 
henachbarten Kulturverbanden im Laufe ihrer Entwicklungsphasen in 
Beriihrung kommen. ·wir nehmen an, daJ3 aus der ersten Entwicklungs­
stufe der Otomani-Kultur gewisse Elemente, Muster în der Suciu de Sus­
Kultur mit aufgenommen worden sind, wie zum Beispiel <l.er Besenstrich 
a.ls sich diese wahrscheinlich noch în der Entstehungsphase hefand. Ein ein­
ziges Bruchstiick, aus Potău das bei l\Iedieşul Aurit(Otomani-Kultur, Phase 
I-II) gefunden wurde, und das mit Kerbschnittzickzack verziert ist weist 
daraufhin, daB zwischen diesen beiden Kulturverbanden ein friihzeitiger 
Kontakt stattgefunden hat. In der zweiten Phase der Otomani und der Wie-
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tenberg-Kultur nimmt die Suciu de Sus-Kultur auch andere Dekora.tionsele­
mente auf ( Spiralen), die hier im Kerbschnittverfahren ausgefiihrt sind, in 
der Suciu de Sus-Kultur eigenen Verzierungsart. Sicherlich werden die 
schwachen Beriihrungen die die Suciu de Sus-Kultur in ihren Anfăngen 
mit den anderen Kulturen gehabt hat, nicht nur weiterbehalten, sondern 
in der sogenannten klassischen Periode werden sie auch betrăchtlich 
entwickelt. Dies wird von den Funden der Suciu de Sus-Keramik bestătigt, 
die innerhalb der Otomani- und Wietenbergverbănde gemacht wurden, 
besonders in der dritten Phase dieser Kulturen. Auch die siidliche Machart 
kann nicht iibersehen werden, denn vielleicht gerade iiber die Vermittlung 
dieser beiden Kulturverbănde gelangen die mykănischen Einfliisse, die 
im Karpaten-Donau-Raum bekannt sind hierher, was viele der Forscher 
bereits behaupteten und noch beha.upten. Im Falle der Suciu de Sus­
Kultur denken wir besonders an die Spirale, aber hauptsăchlich an das 
Pflanzenmuster. 

Abschliellend sei gesagt, dall die Suciu de Sus-Kultur wahrschein­
lich bereits am Am>gang der friihen Bronzezeit oder zu Beginn der mittleren 
Bronzezeit entsteht, an deren Ausgang sie als selbstăndige Kultur erscheint, 
die sich im weiteren im Laufe der folgenden Phasen auf einer Flache 
entwickeln wird, die den Teii ostlich des Nir, die Karpatenukraine und die 
Some~-Ebene und die Ebene des lJăpuş-Tals aus dem Nordwesten von 
Uumănien umfailt. 

Zur Frage des Abschlusses der Kultur verfiigen wir iiber mehr 
sprechende Angaben. Dennoch war sie nicht zu einfach, denn wie bereits 
gezeigt - wurde von einigen Forschern sowohl zeitlich als auch vom 
Standpunkt der Kultur in das Verbreitungsgebiet der Suciu de Sus­
Kultur arn; lJngarn, eine neue Kulturgruppe mit der Bezeichnung Ber­
kesz-Demecser eingegliedert, die in die Bronzezeit dat iert wird (Br D ). Es ist 
offemichlich, dail sich diese Gruppe von der klassischen Suciu de Sus­
Kultur unterscheidet, und zwar verschwindet besonders die Dekoration 
der Suciu de Sus-Kultur und es kommen neue zu Hallstatt iiberfiihrende 
Elemente auf. Da hei werden aber in allgemeinen Ziigen sogar einige kera­
mische Formen vom Typu8 Suciu de Sus beibehalten. Andererseits kann 
aber nicht angenommen werden, dall die einfachere Verzierung die spătere 
EntwicklungHphase der Suciu de Sm;-Kultur kennzeichnet, wie bereits 
behauptet wurde und andererseits ist vorderhand noch weder in Ruma­
nien noch in der Karpatenukraine die Berkesz-Demecser-Gruppe belegt 
und die klassische Verzierung vom Typus Suciu de Sus erscheint hier 
zusamrnen mit Blementen der Berkesz-Demcser-Gruppe, die den Uber­
gang zum Hallstatt darstellen, der bei Culciu Mare und bei Medieşul Aurit 
festgestellt wurde. In diesem Kontext setzen wir voraus, da13 die Suciu de 
Sm;-Kultur in Rumanien, aufgrund der archăologischen Ausgrabungen 
in diesen beiden Ortschaften oder in der Karpatenukraine (Medveditza) 
bis an die Schwelle der Hallstattzeit andauert und sich zusammen mit 
anderen Elementen an dem Proze.13 des Ubergangs zum Hallstatt aus­
gesprochen: beteiligt. Innerhalb dieses Prozesses findet auch der SchluB 
der unabhăngigen Entwicklung der Suciu de Sus-Kultur statt, der 
wahrscheinlich zu Beginn der friihen lJa.llstattzeit stattgefunden hat HA1 • 

"\Vir erachten es als voreilig etwas iiber die Entwicklungsphasen der 
Suciu de Sus-Kultur zu ăuJ3ern. Allein theoretisch kann vorausgesetzt 
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werden, dall es eine frtihe Phase gegeben haben mu13, die bereits aus 
der Ausgangsphase der Frtihbronze und dem Anfang der mittleren Bronze 
datiert, eine Phase aus der mittleren Bronze (die noch nicht belegt ist) 
und eine (vielleicht die dritte) Phase aus der Spătbronze, die aus den 
Funden bekannt ist, die in vorlieg-ender Arbeit dargestellt werden. ' 

EH.KLÂRG:\G DER ABBILDu:-<GEK 
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DEPOZITUL DE BRONZURI DE LA GHIDICI 
DE 

ALEXA::\'DRU OANCEA 

în patrimoniul Muzeului de istorie al Republicii Socialiste România 
a intrat în anul 1971, transferat de la Muzeul Olteniei din Craiova, un de­
pozit de bronzuri compus din piese de harnaşament şi de costum. Potrivit 
datelor îrn;crise pe fişele de evidenţă ale obiectelor, depozitul a fost des­
coperit întîmplător, înainte de 1966, în localitatea Ghidici, jud. Dolj, 
şi a fost achiziţionat pentru muzeu de C. S. Nicolăescu Plopşor. 

Depozitul cuprinde 46 de piese de bronz ce pot fi împărţite în şase 
!?:I'Upe distincte, pe tipuri de piese: 1) pandantive circulare, 2) protome de 
păsări acvatice cu verigă de prindere, 3) nasturi, 4) un fragment de fibulă, 
5) brăţări, şi 6) lanţuri spiralice („saltaleoni"). Cu excepţia protomelor 
de păsări şi a fibulei, celelalte categorii de piese se prezintă în mai multe 
serii deosebite prin anumite caracteristici (vezi tabelul cu dimensiunile 
pieselor). 

19 pandantive de bronz cu corpul de formă circulară, executate din 
bară, mai lată de o parte, avînd secţiunea semiovală-alungită. Pan­
dantivele au pe corp un peduncul scurt, cu marginile drepte şi paralele, 
al cărui cap rotunjit este străbătut de o perforaţie circulară. Toate piesele 
au fost turnate în tipare monovalve acoperite, spatele lor fiind neted. 
Prin forma pedunculului pandantivele pot fi încadrate în două serii, notate 
aici cu I şi II, ambele reprezentînd variante ale aceluiaşi tip. 

I. 1-6. Şase pandantive circulare, cu peduncul scurt, a.Yînd capul 
îngroşat şi rotunjit (pl. 1/1-6). Pe peduncul, după turnare, a fm;t executat 
un decor incizat constînd din grupe de linii transversale, paralele, trasate 
destul de neîngrijit. Toate exemplarele au fost turnate într-un singur tipar, 
diferenţele dintre ele provenind de la gradul, mai mare sau mai mic, de 
coroziune. 

II. 7 -18. Douăsprezece pandantive circulare cu peduncul drept, 
avînd capătul rotunjit (pl. 2/1-5; pl. 3/1-6; pl. 4/7). Imediat deasupra 
liniei de întîlnire a pedunculului cu corpul pandantivului se găseşte o 
proeminenţă ovală, uşor alungită, turnată concomitent cu piesa propriu­
zisă. Din punct de vedere al decorului această grupă de pandantive se 
prezintă în trei variante : 

SGI V, tomul 23, nr . . i, Bucureşti, 1972, p. 537-552 
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540 ALEXANDRU OANCEA 4 

a) decor constînd din grupe de linii transversale, paralele (pl. 2/1-5); 
b) decor din grupe de linii oblice, întretăiate sub forma literei V 

(pl. 3/1-5); 
c) decor format din grupe de linii oblice, întretăiate sub formă de V 

întors (pl. 3/6 şi pl. 4/7). 
Decorul este executat prin incizie, relativ neglijent, după turnare. 

19. O variantă a exemplarelor descrise mai sui> (II. 7 -18) o repre­
zintă un pandantiv, la care marginile peduncuiului nu sînt paralele, ci 

. se îngustează spre capătul rotunjit (pl. 4/8). Pedunculul este decorat cu 
grupe de linii incizate după turnare, transversal şi paralel. 

20-22. Trei protome al căror corp redă stilizat o pasăre acvatică 
(pl. 4/1-3). Protomele au ciocul uşor aplecat în jos, cu capătul rotunjit 
şi lăţit; la un singur exemplar este arcuit (pl. 4/2). Ciocul este exagerat 
alungit comparativ cu capul, relativ mic, avînd pe creştet o „creastă.". 
Corpul este sugerat printr-o bară care are capătul terminat cu o verigă 
de prindere. Protomele au fost executate prin turnare în tipare bivalve, 
neregularităţile obţinute la turnare fiind îndepărtate cu mare grijă. 

23-24. Doi nasturi de bronz (pl. 4/4-5) cu corpul discoidal, exe­
cutaţi prin turnare, avînd faţa exterioară uşor bombată. Pe partea inte­
rioară, concavă, este aplicată o gaică de prindere cu orificiul circular. 

25. Fibulă fragmentară de bronz cu miez de fier (pl. 4/6) de tip Vace. 
Se mai păstrează doar corpu) de bronz al fibulei, care are formă de arc 
cu „coaste". Secţiunea corpului este rotundă. 

26-30. Cinci fragmente de brăţări de bronz executate din sîrmă 
îngustă, cu secţiunea. planconvexă (pl. 6/1-2), romboidală (pl. 6/3-4) 
şi ovală (pl. 6/5). 

31-46. Lanţuri spiralice („saltaleoni") (pl. 5/1-16), executate din 
sîrmă de bronz, lăţ.ită, cu secţiunea planconvexă, răsucită în spirale f'On­
tinue. Piesele sînt fragmentare, unele deformate prin apăsare. 

* Din prezentarea materialului rezultă că depozitul de bronzuri de 
la Ghidici se compune din piese de harnaşament şi de costum, avînd o 
compoziţie unitară 1 • În vederea încadrării tipologice şi cronologice vom 
prezenta analogiile pe categorii de piese. 

Pandantivele circulare de tipul celor de la Ghidici se pot situa în 
aceeaşi serie cu descoperiri similare grupate în zona halca.no-dunăreană 
şi a Dunării mijlocii (fig. 1). în România piese aparţinînd aceluiaşi tip 
au fost descoperite la Desa 2, Basarabi 3 (ambele în jud. Dolj) şi la Moi-

1 Patina, care ne-ar fi putut da indicaţii preţioase privind unitatea depozitului, a fost 
înlăturată după descoperire, ln prezent nedispunind de nici o informaţie in acest sens. 

2 C. Moisil, BCMI, 4, 1911. p. 84; I. Nestor, WPZ, 21, 1934, p. 124; D. Berciu, Arheologia 
preistorică a Olteniei, Craiova, 1939, p. 176, fig. 221 /4 şi 5. Depozitul este compus dintr-o fibulă 
şi şapte pandantive circulare, care se deosebesc de cele de la Ghidici, printr-un mic apendice 
situat pe corpul pandantivului, pe partea opusă pedunculului. 

3 V. Dumitrescu, Dacia, N. S., 12, 1968, p. 216, fig. 23/7; pandantiv asemănător ca formă 
cu cele din grupa a II-a de la Ghidici, insă nedecorat. La Balta Yerdc, ln mormlntul 2, movila 
XVII, este semnalat un pandantiv cu corpul ln formă de cerc şi un miner triunghiular, care s-ar 
putea, după descriere, să aparţină tipului in discuţie. Vezi in acest sens D. Berciu şi E. Comşa, 
:Materiale, 2, 1956, p. 399, Nu este prezent in ilustraţiile lucrării. 
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544 ALEXANDRU OANCEA 8 

grad (jud. Sălaj) 4• Depozite cu :numeroase asemenea. exemplare au fost 
descoperite în nordul Bulgariei, la Vidi:n 5, Arear 6, Sofro:nievo 7 şi Vla.Sko 
Selo 8• În Iugoslavia este cunoscut un exemplar de tipul celor în discuţie 

J 

2· 

• 
PI. 6 - Brăţări (1/1). 

' I. Nestor, op. cit., p. 12-1. După informaţiile autorului piesa se ana la muzeul din Cluj ; 
nu ne-a fost accesibilă. 

0 R. Popov, GodiSnik :\luzej, 1921, p. 161, fig. 150; idem, Izvestiia-Institut, 2, 1923-
192-1, p. 119, fig, 53 i; idem, Vodaci :a Narodnia Muzeii v Sofia, 1923, p. 113. fig. 61; R. Vulpe, 
L'age du fer dans Ies regions thraces de la p.:ninsule Balcanique, Paris, 1929, p. 71, fig. 3/31; Ebert 
RL, 2, pi. 107 a; I. Nestor, op. cil., p. 124. Cele 42 de piese care formează depozitul descoperit 
la Vidin sint Intru totul asemănătoare cu exemplarele din grupa I de la Ghidici, decorul lnsă este 
executat mai îngrijit. 

6 R. Popov, op. cil., Izvestiia-Institut, p. 121, cu menţiunea nepublicat. 
1 B. Nikolov, Izvestiia-Institut, 28, 1965, p. 169, fig. 7. 
e R. Popov, op. cil„ p. 119; S. Gallus ~i T. Horvâlh, DissPann, ser. 2, 9, 1939, p. 40. 

Pandantivele de la Vlasko Selo, ln număr de 40, slnt similare pieselor de la Desa. 
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546 ALEXANDRU OANCEA 10 

la Zlotska Pel'.\ina 8 şi altul, care conţinea cercuri de bronz şi protome de 
păsări, cu locul de descoperire rămas necunoscut 10• Din localitatea Batina. 
provine un pandantiv circular cu un peduncul deosebit de cele înfăţişate 
mai sus 11• 1n Ungaria trei asemenea pandantive sînt cunoscute din depo­
zitul de la Szeged-Othalom 12• 

Protomele de păsări cu verigă de prindere, descoperite atît în depo­
zite cît şi izolat, deseori prinse pe cercuri de bronz 13, sint întîlnite' de o 
parte şi de alta a zonei Porţilor de Fier, pe cursul văii Dunării (fig. l). 
Pentru Bulgaria, analogii cu exemplarele de la Ghidici găsim la Gigen 14, 

VlaAko Selo 16, Vraca 16, Vidin 17• tn Iugoslavia descoperiri similare sînt 
cunoscute ca provenind din Belgrad 18, Novi Ba.novei, Sino~evic, Ba.tina, 
Adaăevci 18, Sabac 20 , Prozor 21 , Gornjevaro~ka (lîngă Pancevo), Zemun şi 
Gomolava 22 • 1n Ungaria astfel de protome au fost descoperite pe cursul 
Dunării şi al Tisei, la Nagybarati, Doba 23, Gyor 24, Heves 25, Tomorvar 
(Bogacs) 26• Tot de pe teritoriul Ungariei mai sînt semnalate şi alte exem-

9 ~- Tasic, Matcrjali, 6, Bor, 1969, p. 77, pi. 2/3. Piesă asemănătoare cu cxcmplarcll' din 
grupa I de la Ghidici. 

10 Exemplar cumpărat de la Belgrad. Vezi in acest sens ArchErt, 18, 1898, p. 4·18; S. 
Gallus şi T. Horvath, op. cil„ p. 39, pi. 56/2. Această piesă ne dă o indica\ic preţioasă ln ceea 
cc priveşte rolul funcţional pc care pandantivele circulare trebuie să-l fi jurat. Posibil ca ele să 
fi purtat cercuri de bronz cu protome de păsări, care erau atlrnatc la gltul calului pentru a produce 
zgomote ln timpul mersului, mai ales că ln clteva cazuri pandantivele circulare s-au descoperit 
alături de astfel de protome. Totuşi nu trebuie să excludem posibilitatea că ar fi putut, şi inde· 
pendcnt, să împodobească harnaşamentul cailor. 

11 Olov Janse, The Museum of Far Eastern Antiquities, 4, 1932, p. 194, fig. 2o. 
12 S. Gallus şi T. Horvath, op. cit., p. 37, pi. 48/9-11. Piese similare grupei I de la Ghidici. 
1a Vezi mai sus nota 10. 
a G. Scvereanu, P!\[~[B, 1936, 1-2, p. 17, fig. 4; S. Gallns şi T. Hor\"lilh, op. cit„ p. 39. 

Protome atlrnate de cercuri de bronz. 
15 I. !"estor, op. cit., p. 123. Piesa nu ne-a fost accesibilă. 
16 R. Popov, op. cit„ fig. 58 D ; un singur exemplar. 
17 R. \'ulpe, op. cil., p. 71, fig. 14; un singur exrmplar. 
18 ArchErt, 16, 1896, p. 188, fig. 2; I. Nestor, op. cit., p. 123; S. Gollus şi T. Horvălh, 

op. cit., p. 39, pi. 56/4. Posibil ca exemplarul descris mai sus (vezi nota 10) să provină tot 
din regiunea Belgradului. ln amindouă cazurile protomele sint prinse pc cercuri de bronz. 

19 Z. Vinski, Rad Yojvodanskih Muzeja, 4, 1955, Novi Sad, p. 27-42, pi. 1/2, fig. 14, 
15, 20. La piesa de la Novi Banovci 6 protome slnt prinse de o fibulă fragmentară, posibil o 
variantă a tipului Vafe; la Sino~evir, 12 protome grupate cite 3, sint atlrnate de un torqucs 
pseudotorsionat; la Batina 3 protome slnt prinse de o verigă de roată cu patru spiţe; la Ada~evci 
protomele de păsări slnt atlrnate de inele de bronz. 

20 S. Gallus şi T. Horvath, op. cil., p. 40, 106, pi. 50/2. Piesă asemănătoare cu cca de la 
Sino~cvir. 

21 S. Ljubic, Popis predmeta iz predhistoricke dobe, Zagreb, 1876, p. tt, pi. 2/25. Pro­
tomele sint prinse de inele de bronz. 

2~ ~. Tasic, Balcanica, 2, 1971, p. 47, 49, fig. 22, 26, 28 a. Cite un singur exemplar la 
Gomolava şi Gornjevaro~ka; protomele descoperite la Zemun slnt atlrnatc de un cerc de bronz. 

2a S. Gallus şi T. llorv:l.th, op. cit., pi. 62/8 şi 65/7, 9. Exemplarele de aici sint variante 
Urzii ale tipului de protomă descris mai sus. 

21 I. Nestor, op. cit., p. 123. Piesa nu ne-a fost accesibilă. 
25 J. Hampei, Bronzkor, 1, p. 12, pi. 66/6c. 
2~ Idem, Compte Rendu, Budapesta, 1876, pi. 66/6a. Lucrarea nu ne-a fost accesibilă. 

I. !'Jestor, op. cit., p. 123 ; S. Gallus şi T. Horvath, op. cil., p. 39. 
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11 DEPOZITUL DE LA GHIDICI 547 

piare aparţinînd aceluiaşi tip, locul de descoperire nefiind însă cunoscut 27 • 

Cu excepţia piesei de la Doba, toate celelalte exemplare descoperite în 
Ungaria sînt prinse de unul sau mai multe cercuri de bronz. 1n Ucraina, 
pe cursul superior al Nistrului au fost descoperite protome de păsări prinse 
pe inele de bronz, la Kudriri.ce şi Wicyn 28 • 

Fibule de tip Va.ce sînt cunoscute în număr relativ mare în regiunea 
deja amintită. Analogii pentru exemplarul de la Ghidici găsim la Balta 
Verde 28, Ostrovul Mare 30 (ambele în jud. Mehedinţi), Basarabi, 
jud.Dolj 31 (România); VlaAko Selo 32 (Bulgaria); Glasinac 33, Novi Banovci 34 

(Iugoslavia). 
Piese similare cu brăţările de la Ghidici găsim la Balta Verde 35, 

Basarabi 36, Glasinac 37 , etc. 
Pentru nasturi şi lanţuri spiralice, numărul depozitelor şi al deHco­

peririlor în care apar piese identice cu cele de la Ghidici fiind foarte ma.re 
şi în general neconcludente, amintim doar Balta Verde 38, Basarabi 39, 

Vla.Ako Selo 40, Vraca-Beli Izvor 41, Szeged-Othalom 42• 

Prezentarea analogiilor pe grupe de piese ne dă posibilitatea să urmă­
rim nu numai aria de răispîndire, direcţia de circulaţie, dar şi încadrarea 
cronologică a exemplarelor în discuţie. 

Originea dunăreană a pandantivelor circulare ne este indicată de 
harta răspîndirii pieselor de tipul celor sus-menţionate (fig. 1) 43• Depozite 
cu exemplare numeroase, descoperite, în general, pe cursul văii Dunării, 
în zona dintre Porţile de Fier şi Olt, respectiv Isker, ne permit concluzia 
localizării originii pandantivelor în acest spaţiu, piesele aflate în zone mai 
îndepărta.te (Moigrad, Szeged-Othalom, Belgrad) reprezentînd importuri 
din regiunea amintită. 1n stadiul actual al cercetării este dificil să identi­
ficăm „prototipul" din care au derivat pandantivele circulare 44• 

27 J. Hampei, Bronzkor, 3, p. 121, fig. 25; alte două exemplare la S. Gallus şi T. llorvath, 
op. cil., p. 39, pi. 46/1 şi p. 38, pi. 47/6; aceste două din urmă piese sint date şi la ::\I. Rusu, 
Dacia, N.S„ 4, 1960. pi. 1/21 şi 24, avlnd indica\ia asupra locului de descoperire „probabil 
Transilvania" (p. 165), atribuire cu care nu putem fi lnsă de acord; de asemenea lncadrarea pro­
tomelor de tip Ghidici, prinse pc inele de bronz, in grupa pieselor de tip Zagon - Alba Iulia 
- Slnglorgiu de Pădure (p. 165, 169, 172-173, pi. I, D) se dovedeşte riscantă. atit din punct dt• 
vedere tipologic, cit şi cronologic. 

28 T. Sulimirski, Kullura Wysocka, Cracovia, 1931. p. 202, pi. 29/3; idem, Wl'Z, 2fi, 
1938, p. 144, pi. 2/5; K Zurowski, Przeglqd, Archeologiczny, 8, 1949, p.166-167, li3, 190, 
pi. 41, 42. 

• 28 D. Bl'rciu şi E. Comşa, op. cit., fig. 65/1-6; 81/1-2; 84/1-5 etc. 
30 D. Berciu, op. cil., fig. 181/9. 
31 V. Dumitrescu, op. cit., fig. 21/5-6; 22/6-11. 
3a R. Popov, op. cit., ·p. 119, fig. 53 E. 
31 C. Truhelka, W::\fBH, 1, 1893. fig. 60 /3; 61 etc. 
34 Z. \"inski, op. cit., p. 36, fig. 20. 
35 D. Berciu şi E. Comşa, op. cit., p. 397, fig. 68, 87 /1-3 etc. 
""V. Dumitrl'scu, op. cil., p. 209, fig. 18/1, 3-4, 8 şi20/1-8. 
37 B. <:ovic, Glasnik. !'. S., 14, 1959, pi. 12/4-5. 
38 D. Berciu şi E. Comşa, op. cit., p. 398, fig. 89/3-1. 
39 \". Dumitrescu, op. cit., p. 216, fig. 23/1, 4. 
to H. Popov, op. cit., fig. 53 B. 
u B. Nikolov, op. cit., p. 164, fig. 1. 
n S. Gallus şi T. Horvâth, op. cit., p. 37, pi. 48/4-5 şi 7-8. 
43 ln privinţa originii dunărene, vezi şi I. Nestor, op. cil., p. 124; cf. şi A. \"ulpr, Mem 

Antiq, 2, 1970 (sub tipar). 
H După opinfa unor cercetători „acest tip derivă din pandantivele circulare din epoca 

bronzului danubian" ; H. Vulpe, op. cit., p. 71. 
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Protomele de păsări cu verigă de prindere îşi au or1gmea în zona 
Dunării iugoslave, aici fiind grupate C!lle mai numeroase descoperiri (vezi 
fig. 1). Exemplarele afla.te pe cursul mijlociu al Dunării, al Tisei şi pe cursul 
superior al Nistrului, sînt singulare, putînd fi şi ele explicate ca importuri. 
În regiunea iugoslavă a văii Dunării trebuie deci să localizăm originea ti­
pului de protomă de pasăre cu verigă de prindere, semnificaţia şi rolul 
acestor reprezentări derivînd din plastica locală de la sfirşitul epocii bron­
zului. În acest sens trebuie menţionate binecunoscutele figurine descoperite 
în Banatul iugoslav, aşezate pe care cu trei roţi, trase de păsări, capetele 
statuetelor fiind relativ apropiate de cele ale unor păsări, aşa numitul 
model „en bec d'oiseau" 45• 

Din punct de vedere tipologic este de remarcat un fapt semnificatiY. 
Deşi protomele de păsări cu verigă de prindere au aproape peste tot acelaşi 
rol funcţional şi ca atare forma este generală, tratarea lor - este vorba de 
forma capului în special, corpul nedeosebindu-se - este diferită, pe grupe 
de piese. Astfel un prim grup de protome (Vidin, Vraea, Ghidici) au extrem 
de bine reliefat şi realist redat capul, cu „creastă", care porneşte de la 
baza ciocului, ori de mai sus, continuîndu-se spre gît. Celui de-al doilea 
grup, cel mai numeros dealtfel, cu o tratare tot realistă, îi lipseşte „creasta", 
capul fiind rotund, mult asemănător poate, cu modelul natural. în fine, 
alte protome de păsări sînt redate extrem de stilizat, fără a se înce1·ca 
măcar păstrarea unei asemănări oarecare. Admiţînd aceste trei variante 
ale tipului respectiv, s-ar putea afirma că, tipologic, ultima variantă este 
mai recentă. Totuşi, cum vom vedea mai jos, nu se poate face o diferenţiere. 
cronologică. între diversele variante de protome. Deocamdată pare probabil 
că protomele de păsări cu verigă de prindere avînd capul extrem de stilizat 
au la bază varianta cu capul redat realist. Exemplarele din primul grup se 
apropie, uneori pînă la similitudine, cu capetele de cai de pe căluşele de 
frîu, aşa-numitele „Pferdchenknebeln", de pe zăbalele descoperite în 
număr relativ mare în Italia 46 , sau tot cu unele capete de cai găsite la 
Ha.ll!';tatt 47• 

4° F. Milleker, Slarinar, St'r. 3, 5, 1928-1930, p. 20, pi. 8; J. Petrovic, Starinar, ser. 
3, 5, 1928-1930, p. 21-28, pi. 9-11. 

46 Frit'clrich-\Vilhelm von Hase, Die Trensen der Friiheisen:eit in Italien (PBF, 16. 1), 
Miinchen, 1969, fig. 1/8, pi. A/15, pi. 1/la, 2, 3a. 4a, 9a, lOa, pi. 2/li a etc. ln depozitul de la 
Gigen, se găseşte şi o zăbală de bronz, avind partea inferioară a psaliilor terminată cu cite două 
protome de păsări, redate extrem de stilizat. G. Severeanu, op. cil„ p. 14-15, fig. 1. 

47 K. Kromer, Das Grăber(eld von Hal/statt, Firenze, 1959, 2, pi. 105/5. Evidenta asemă­
nare intre capetele de cai şi de păsări (care ne-a fost sugerată împreună eu alte indicaţii de A. 
Vulpe) în plastica animalieră a epocii, ne îndreptăţeşte să considerăm calul şi pasărea ca două 
simboluri apropiate cu un pronunţat caracter magico-religios. posibilitatea existenţei unei atari 
asemănări cal-pasăre reieşind din lnsăşi credinţa ln zeii solari şi simbolurile ce le erau consacrate : 
roată, car sau barcă solară, pasăre etc. Pentru această apropiere cal-pasăre pledează reprezen­
tările de cai şi de păsări, uneori chiar alăturate, bărcile solare cu protome fie de cal, fie de pasăre, 
destinate aceluiaşi scop (B. Hansei, Germania, 4i, 1969, p. 62.:.._86), carele de bronz trase de 
păsări, care astfel preluau atribuţiile cailor, caii de pc piesele de harnaşament italice cu cap 
de pasăre (vezi mai sus nota 46), sau chiar figuri care combinau calităţi ale ambelor (K. Kromer, 
op. cil., pi. 167/3 şi pi. 251). l"n argument important şi edificator în acest sens li constituie un 
pasaj din istoriile lui Herodot (IV, 132), !n care Darius interpretează darurile-simbol primite de 
la sciţi : „El şi-a închipuit aceasta, deoarece şoarecele se naşte ln pămlnt ... , broasca la 
apă, iar păsărea seamănci foarte muli cu un ca/'·. (Traducere VI. Iliescu, Izvoare privind isloria 
României, p. 59). Parcurgerea textului nu lasiă nici o îndoială ln privinţa unei evidente apropieri 
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13 DEPOZITiJL DE LA GHTDICI 

Datarea pieselor depozitului de la Ghidici o vom prezenta pe baza 
analogiilor cu regiunile învecinate. Astfel, pandantivele circulare sînt. 
datate, pentru depozitele din Bulgaria, în hallstattul mijlociu 48. Proto­
mele de păsări de tipul celor cu verigă de prindere de la Adasevci, N ovi 
Ban.ovei, Sinosevic etc., aparţin aceleiaşi perioade (respectiv Ha B final 
- Ha O) 49 , de asemenea cele de la Gigen 50• Exemplarele descoperite la 
Kudrince şi "\Vicyn au aceeaşi datare cu piesele similare din regiunea văii 
Dunării 51• Fibulele cu „coaste" de tip Vace sînt datate în Iugoslavia în 
faza Glasinac IV b52, deci tot în acea.stă perioadă. Necropola de la Basa­
rabi, unde a fost descoperit un pandantiv circular, fibule şi brăţări de tipul 
celor de la Ghidici, este da.tată în HaC 53 ; necropola de la Balta Verde a fost 
datată de D. Berciu în Hallstatt III b54, deci în hallstattul mijlociu şi 
începutul perioadei următoare. 

Din aceste date rezultă că depozitul de bronzuri prezenta.t în lucmi·ea 
<le faţă este caracteristic perioadei mijlocii a hallstattului ca.rpato-dunărean. 

Depozitul de bronzuri de la Ghidici, ca şi depozitele sau descoperirile 
similare din zona. dunăreană, cuprinde în cea. mai mare parte piese de 
harnaşament. Această preferinţă nu face decît să oglindească o preocupare 
şi ocupaţie principa.lă a grupurilor omeneşti din regiunea amintită în eta.pa 
hallstattiană mijlocie. 

!n această perioadă, se cristalizează aspectul cultural Basarabi, 
care a cuprins întregul teritoriu al României, fiind semnalat şi în Bulga.ria, 
Iugosla.via., Ungaria., pînă, la Nistru superior 55• Elemente ale culturii 
materiale Basarabi sînt semna.late deci şi în regiunile unde an circulat 
piese de harnaşament de tipul celor de la Ghidici. Acest lucru, la. care se 
mai poate adăuga şi faptul că din punct de vedere geografic localitatea. 
unde s-a descoperit depozitul în discuţie se află în apropierea unui punct 
important al culturii amintite - necropola. de la Ba.sarabi de lîngă Calafat 
- ne îndreptăţeşte să atribuim unor grupe sudice ale culturii Basarabi 
folosirea şi răspîndirea unor piese de harna.şament de tipul celor de la 
Ghidici. Această atribuire poate fi extinsă şi asupra unui grup cultural, 

intre cal şi pasăre: cel mult se ridică întrebarea dacă Hcrodot s-a referit in privinţa asemănării 
doar la o calitate fizică - iuţeala - sau a avut in vedere şi alt sens, lucru destul de gren de 
lămurit astăzi. Argument<'lc sus-menţionate, credem, pot constitui un punct de plecare in ipo­
teza existenţei in concepţia religioasă a societăţilor omeneşti din regiunea dunăreană, tn etapa 
hallstaltiană mijlocie (vezi mai jos datarea depozitului de la Ghidici) a unei divinităţi solari', 
-care nu dispunea de o imagine de cult antropomorfă, reprezentată in principal prin simbolurile 
păsărilor şi ale cailor. Nu este exclus ea această divinitate să fie expresia unui sincretism religios, 
realizat într-o perioadă relativ lungă de timp, intre o zeitate solară din epoca bronzului dunărean 
final şi a Hallstattului incipient, care avea ca simboluri roata, discul, pasărea etc., şi alta, mai 
nouă, avind o origine răsăriteană, întruchipată in reprczcnlărilc de cai. 

48 H. Popov, op. cit .. p. 121 ; S. Gallus şi T. Horvâth, op. cil .. p. 40. 
49 Z. Vinski, op. cil., p. 42; N. Tasic, op. cil .. p. 4-1-n, 51. 
50 G. Scvcrcanu, op. cit., p. 17-18; S. Gallus şi T. Horvăth, op. cil., p.-10. 
n T. Sulimirski, WPZ, 25, 1938, p. 14-1. 
62 A. Bcnac şi B. Covic', Glasnik, N. S., 11, 1959. p. 53-85; A. Vulpe, .Yecropola l!al/s­

lalliand de la Ferigile, Bucureşti, 1967. p. 69. 
63 V. Dumitrescu, op. cit., p. 259-260 ; A. Vulpe, Dacia, :-.: . S., !l, 1965, p. 11 i -12-1 ; 

idem, MemAntiq, 2, 1970 (1972), p. 120 
54 D. Bcrciu, Zorile istoriei în Carpali şi la Dunăre, Bucureşti, 1966, p. 245 ; A. Vulpe, 

Cl'lcmAntiq, 2, 1970 11972), p. 118 şi urm. 
~ A. Vulpe, Dacia, N.S., 9, 1965, p. 132, fig. 11. 
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Takl ~• "•~•slu•llt ,itHlor ••• •t,.all•I •e la IOlll•lrJ c.., 
g: 

Nr. • l'ii:sa Fi11ura Lungime ! Grosime Diu111l'Lru lnălţime I Greutale 

PANUANTIVE CIRCULARE 

I. Cu miner drept şi capul ptduneutului ~ngroşat 
1 I arcul fisurat ; o porţiune din capul pedunculului I 

este ruptă pi. 1 /l 0,062 111 i 0,001 m 0,043 X 0,031 m -

I 
4,40 g 

2 
I 

marginea uşor deteriorată pi. 1/2 0,063 lll 0,001 m 0,042 X 0,030 m - 5,45 I! 
3 o porţiune din corpul şi din capul pedunculului 

ruptă pi. 1 /3 0,063 m 0,001 III 0,042 X 0,030 III -

I 
4,30 g 

4 
I 

marginile deteriorate pi. 1/4 0,063 m 0,001 m 0,043 X 0,030 m - 5,50 I! 
5 o latură a corpului fisurată ; marginile deteriorate 

I 
o porţiune din capul pedunculului lipsă pi. 1 /5 0,063 m 0,001 111 0,044 X 0,031 m - I 6 g 

6 I pedunculul rupt ; marginile deteriorate pi. 1/6 0,0·16 III 0,001 m 0,0·13 X 0,031 m - 3,50 I! 

II. Cu miner drept I 
7 I marginea uşor deteriorată pi. 2/1 0,06·1 111 0,001 m 0,017 X 0,029 111 -

I 
11,70 I! 

8 I 
piesă intactă pi. 2/2 0,06·1 111 0,001111 0,047 X 0,029 m - 10,90 g 

9 I piesă. intactă pi. 2/3 0,062 lll 0,002 m 0,0·16 X 0,029 m - 10,10 g 
10 piesă intactă pi. 2/1 0,061 m 0,001 111 0,045 X 0,029 111 - I 10,50 s 
11 marginea exterioară uşor deteriorată pi. 2/5 0,061 m 0,002 m 0,047 X 0,029 m - I 10,60 g 
12 o parte din corp şi din capul pedunculului lipsă pi. 3/1 0,062 lll 0,001 m 0,044 X 0,032 m - 5,10 g 
13 piesă intactă pi. 3/2 0,063 m 0,002 m. 0,046 X 0,029 m - 12,20 g 
14 partea inferioară a corpului ruptă şi deformată pi. 3/3 0,062 m 0,002 m 0,04 X 0,029 m - 9,20 g 
15 marginile interioare şi exterioare uşor deteriorate pi. 3/4 0,062 m 0,002 m 0,044 X 0,029 m - 8,90 g 
16 o porţiune din corp şi din capul pedunculului 

I lipsă pi. 3/5 0,062 111 0,001 III 0,044 X 0,031 m - 4,80 g 
17 

I 
marginea exterioară uşor deteriorată pi. 3/6 0,062 m 0,001 m 0,047 X 0,030 m - 9,80 g 

18 marginea exterioară uşor deteriorată pi. 4/7 0,065 m 0,002 m 0,046 X 0,029 m - 10,20 g 

III. Cu miner de formă uşor trapezoidală 
19 I marginea lnterioar!l şl exterioar!l deteriorată ; o 

porţiune din capul pedunculului lipsă J I p1. 4/8 I 0,062m1 0,001 _m I 0,().j6 X 0,030 m I - I 8 g 
https://biblioteca-digitala.ro



PROTO:\IE DE PĂSĂRI ACVATICE 

20 
I 

o porţiune din veriga de prindere ruptă I pi. 4/1 0,061 m -
21 lipseşte o pori lune din corp şi din veriga de 

prindere pi. 4/2 0,049 m -
22 I piesă intacl1\ pi. 4/3 0,063 m - -

NASTURI 

23 I marginea deteriorată I pi. 4/4 -

I 
-

I 
0,013 m 

:.!4 I marginea deteriorată pi. 4/5 - - 0,017 m 

FIBULĂ 

25 I piesă fragmentară, se păstrează doar corpul pi. 4/6 o,o65m I - I 0,007 m 
(pecoardă) 

BRĂŢĂRI 
capetele rupte pi. 6/1 - I 0,004 m I 0,062 x 0,058 m 

26 piesă fragmentară pi. 6/2 0,059 m · 0,002 m -
27 (pecoardă) I 
28 piesă fragnwntară pi. 6/4 0,059 m 0,002 m -
29 (pecoardă) 
30 piesă fragmentară pi. 6/3 o 062 m 0,002 m -

' I 

piesă fragmentară 
(pecoardă) i 

pi. 6/5 0,075 m 0,002 m I -

SALTALEONI„ 
31-461 piese fragmentare şi deformate prin apăsare I pi. 5/1-6 j 0,055 m \ 0,001 m J 0,016 m 

pi. 5/7-16 0,050 m 0,001 m 0,006 m 

• NumArul Indicat la fiecare plesll din tabel core•punde cu cel din text 
•• Blnt Indicate dhnen•lunlle medii. 

0,022 m 6,50 g 

0,023 m 7,20 g 
0,023 m 8,50 g 

I 0,005 m I 0,60 I! 
0,005 m 1,15 g 

I - I 20,70 g 

- 9,70 g 
- 5,30 g 

- 2 g 

- 2,70 li 

4,60 g 

J 

- I 10,32 11 
- 3,02 g 

"' "' ... 
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552 ALEXANDRU OANCEA 16 

de curînd denumit Bosut, strîns înrudit cu cultura Basarabi, care se dez­
voltă în zona estuarului Savei la Dunăre şi în regiunile învecina.te, com­
plexul Basarabi şi grupa Bosut jucînd un rol important ca mediator în 
transferul unor influenţe culturale de la est spre vest 56• 

LE DEPOT DE BRONZES DE GHIDICI 

Rl~SU::\fE 

L'article presente un depot de bronzes, qui se trouve maintenant 
da.ns le patrimoine du Musee d'histoire de la R. S. de Roumanie, decou­
vert par hasa.rd a Ghidici ( dep. de Dolj). 

Le depot contient 46 pieces en bronze, qui peuvent etre divisees en 
6 groupes distincts d'a.pres le type des pieces : 

1. 19 pendentifs circulaires, encadres en deux series, variantes du 
meme type. 

2. 3 protomes d'oiseaux a,vec un anneau d'accrochage 
3. 2 boutons avec la face exterieure Iegerement bombee 
4. Une fibule fragmentaire en bronze avec le noyau en fer, du type 

Vace 
5. 5 fragments de bracelets. 
6. 16 chaînes spira.Ies (« saltaleoni »). 
Les pieces du depot de Ghidici peuvent etre situees dans la meme 

serie que celles des decouvertes similaires groupees dans la zone bal­
kano-danubienne et dans la region Yougoslave de la valee du Danube, 
ici pouvant etre localisee de meme !'origine des pendentifs circulaires et 
Ies protomes d'oisea.ux avec anneau d'accrocha.ge. D'apres Ies analogies, 
on a pu determiner l'encadrement chronologique du depot, caracteris­
tique pour la periode moyenne du Hallstatt carpato-danubien. 

Le depot peut etre attribuc a certa.ins groupes sudiques de la civili­
sation Basarabi. 

EXPLICATIOX DES FIGUR.ES 

Fig. 1. - La carte di; la distribution des pcndcntifs circulaircs (li.) ct des prolomes d'oi-
seaux avcc anncau d'accrochagc (0). 

PI. 1. - Pendentifs circulaircs. 1/1. 
PI. 2. - Pendentifs circulaires. 1/1. 
PI. 3 - Pendentifs circulaires. 1 /1. 
PI. 4 - Protomes d'oiseaux avec anneau d'accrochage (1-3), boutons (4-5), arc de 

fibule (6) et pendentifs circulaircs (7-8). 1/1. 
PI. 5 - Chalnes splralic!s (• saltnleoni •). 1/1. 
PI. 6. - Bracelets. 1/1. 

a N. Tasic, op. cil., p. 28-29, 40, 44. 
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CDIITIRUL CELTIC DE LA TĂRIAN 
DE 

!\'. CHIDIOŞA!\' şi D. IG!\'AT 

în primăvara anului 1967 inginerul agronom Albuţiu Pet.ru de la 
C.A.P. Tărian, comuna Girişul de Criş, judeţul Bihor, a anunţat l\fuzeul 
din Oradea că pe terenuri!~ cooperativei, cu ocazia exploatării nisipului, 
s-au descoperit oseminte· umane şi mai multe materiale arheologice. Un 
mic castron şi o brăţară de bronz au fost predate muzeului. în cursul lunii 
aprilie muzeul a. întreprins săpături de salvare la punctul denumit „Dîmbul 
lui Ciordaş". 

Satul Tăriain este aşezat pe versantul stîng al Crişului Repede, la 
14 km Yest de Oradea. Locul descoperirilor (Dîmbul lui Ciordaş) se ~1.flă 
la circa 3 km la nord de sat şi este o acumulare de nisip de natură aluvio­
nară peste care s-a format o dună. Ea .. este amplasată pe terasa joasă a 
versa.ntului drept al Crişului Repede şi a fost modelată ulterior sub influ­
enţa. factorilor eolieni. Colina de nisip, de formă ovoidală, a.vînd diametrul 
ma.xim de 80 m este orientată nord-est, sud-vest. Înălţimea maximă a 
colinei se află în spre centrul acesteia, pantele ei coborînd aproape uni­
form în toaite direcţiile. Exploatările de nisip au distrus în mare parte 
t.ocmai zona de centru a colinei, dar ele nu au cruţat nici celela.lte porţiuni. 
în profil, movila prPzintă la adîncimea de 0-0,10 m un strat de humm;, 
între 0,10-1 m un strat de nisip ga.lben închis străbătut de benzi roşcate, 
iar între 1-1,50 m un strat de nisip de culoare galbenă deschisă. 

Gropile mormintelor sînt foarte greu sesizaibile, rareori perforînd 
ultimul nivel. 

în mai toate profilele secţiunilor trasate s-a.u descoperit mai multe 
gropi cu contururi şi adîncimi diferite dar care nu prezentau nici un fel 
de inventar sa.u alte resturi materiale. 

Fiind punctul cel mai proeminent din microzona geogra.fică amintită, 
colina. de la Tărian a fost a.desea utilizată de populaţii diverse (celţi, 
sa.rmaţi, avari, maghiari etc.) 1 care au folosit acest loc pentru cimitirele 

1 Din relatările cooperatorilor a reieşit că au fost distruse circa 20 morminte cu diferite 
orientări. ln urma săpăturilor au fost descoperite 12 morminte celtice (M.2, 10, 12, 16, 18, 23. 
25-26, 33-35 şi 41), 3 morminte sarmatice (::\f. 1, 5, 19). 12 morminte maghiare (:\f. 3, 8-9, 
13-15, 29, 36-40), şi 14 morm.inte răviişitc sau neidentificabile sub raport cronologic sau 
etnic. ! 

S C I Y, tomul 23, nr. 4, Bucureşti, 1972, p. 553 -579 
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554 N. CHIDIOŞAN ŞI D. IGNAT 2 

lor. Dispoziţia mormintelor din diferitele epoci prezintă o relativă concen­
trare în spre culmea, colinei şi înspre latura ei de nord-est. Spre margine~ 
acolo unde stratul de nisip se micşorează considera,bil, nu s-au descoperit. 
morminte. Demn de remarcat este faptul că în această aglomerare de mor­
minte numai într-un singur caz s-a constatat o suprapunere de gropi 
funerare. 

Mormintele celtice în număr de 12, aparţinînd ambelor rituri funerare 
(7 de înhuma.ţie şi 5 de incineraţie în groapă), prezintă sub aspectul dis-

, , „ „ 
/ „ 

, „ , 

I 
I 

I , 

,. 

, o -

Fig. 1 - ~ecropola celtică de la Ti\rian ; platforma de 
incineraţie. 

tribuirii lor aceeaşi configuraţie cu restul mormintelor (pl. 1). între două. 
morminte celtice de rituri diferite (M. 12 şi M. 16 ), depărtate unul de celă-
lalt la 4 m, au fost dispuse relativ ordonat şi ailiniat, pietre de rîu. 

La, 2-3 m sud, sud-est de M. 18, la -0,60 m adîncime, s-a descoperit 
o platformă de incinera,ţie, deteriorată pe o mică porţiune prin exploatarea 
de nisip. Platforma, avea o formă aproximativ triunghiulară, cu unghiurile 
rotunjite, avînd lăţimea la bază de 1,65 m şi înălţimea de 1,75 m (fig. 1). 
Partea superioară a platformei, aproape netedă, nu a fost pomostită, dar 
avea totuşi o crustă tare, arsă. Grosimea platformei în zona ei centrală. 
a fost de 6 cm, ca urmare a unei arderi intense. În zona de margine gro­
simea ei nu depăşeşte 4 cm. în profil, platforma plană prezenta în porţiunea. 
superioară o culoare roşie închisă, care descreştea ca intensitate pe verticală. 
in jos, pînă la galben-cărămiziu. Spre marginile ei s-a descoperit o canti­
tate relativ mare de cenuşă şi oase calcinate. 
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CIMITffiUL CELTIC DE LA TĂRIAN . 555 

DESCRIEREA MORMINTELOR 2 

-1llormînt.ul nr. 2 de înhumaţie . Groapa funerară avea formă drept­
unghiulară cu colţurile rotunjite; se adîncea la - 1 m şi era orientată 
sud-est-nord-vest (dimensiuni: 1,75/0,55 m). Scheletul era întins pe spate 
cu mîna stîngă uşor îndoită din cot. Tibia şi peroneul drept lipseau. Nu 
avea inventar funerar 3 (pl. 2/1). 

fOm 

-------------- '""-------
c:Î Horrnînt de inhumaţie 

O Hormint de incineraţii 

~ Platforma rU<Jului de incineraţie 

O terieri d1 'nisip 

:.:.~:.· Aliniament din pieire de riu 

o? Ot:1coperiri înltmpliflMI„ 

PI. 1 - Necropola celti că de la Tărian ; plan general de săpături. 

2 N umerotarea mormintelor s-a făcut r cspect ind ordin ea în care au fost dl'scoperite. :r-ie­
publicînd în prezentul articol celelalte morminte intercalate Intre cele celtice, acestea din urmă 
vor purta numă rnl dat în t eren (deci 2, 10, 12 etc.). Pentru o mai uşoară identificare, ln faţa 
descrierii pi eselor el e inventar s-au fixat cifre arabe care corespund cu numerele trecute in desenul 
mormintului. 

3 Am atribuit ş i acest mormint epocii La Tene deoarece majoritatea mormintelor celtice 
de inhuma\ie aveau această orientare. Nici un mormint aparţinind unor epoci mai noi nu era 
orientat in direcţia amin lilă. 

I 
I 
I 
I 
I 
r 
I 
I 
I 
I 
l 
I 
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P I. 2 - Tărian, inventarul mormintelor celtice: 1, M. 2; 2-4, M. 10 ; 5-8, M. 12. 

4 

Mormîntul nr. 10 de înhumaţie. Forma gropii nu a putut fi precizată. 
deoarece mormîntul a fost distrus în mare parte cu ocazia exploatării 
nisipului. Adîncimea gropii O, 75 m. În partea dreaptă a gropii s-au găsit 
două oase măcinate din braţul unui s.chelet, petrecute într-o brăţară de 
bronz. Poziţia oaselor şi a brăţării arată că mormîntul a fost de înhuma.ţie, 
avînd orientarea aproximativă nord-sud (pl. 2/2). 
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5 CIMITIRUL CELTIC DE LA TARIAN 557 

1. Brăţară de bronz cu 4 nodozităţi discoidale şi „Steckverschluss" 
şi îndoită în formă de şea. Diametrul 6,3 cm (pl. 2/3). · 

2. În partea opusă a gropii s-a. descoperit un inel din sîrm'~ de bronz 
cu ca.petele uşor suprapuse, unul dintre ele prezentînd în exterior două. 
incizii para.lele. Diametru 2,6 cm (pl. 2/4). 

Morrnîntul nr. 12 de incineraţie în groapă. Groapa funerară avea formă 
dreptunghiulară cu colţurile rotunjite; se adîncea la 0,89 m şi era orientată 
nord-sud (dimensiuni 1,50/0,75 m). La extremitatea sudică s-au găsit 
la. un loc 3 vase întregi şi fragmentele unui vas mai mare. Oasele calcinate 
împreună cu restul inventarului au fost depuse în partea nordică a gropii 
(pi. 2/7). 

1. Vas mare bitronconic· cu pereţii groşi, lucrat cu mîna., de culoare 
cenuşie-închisă, avind dia.metrul pîntecului mai jos de jumătatea înăl­
ţimii iar gîtul răsfrînt şi buza. dreaptă. înălţimea 35,5 cm (pl. 3/1). 

2. Strachină adîncă, lucrată la roată, de culoare cenuşie-închisă. 
cu nuanţă roşea.tă. Are fundul plat, ornamentat cu două cercuri concentrice 
adîncite, pîntecele bombat, buza rotunjită şi răsfrîntă în afară. 1n interior, 
pe fundul străchinii, un ornament stelar cu 13 colţlll'i format din tangenţa 
unor arcuri de cerc. 1n centrul acestui motiv şi în vîrful colţurilor cite un 
cerc. Întregul ornament a fost executat prin ştampila.re. înălţimea 11,5 cm, 
diametrul 30,6 cm (pl. 2/5, 3/2). 

3. Vas-„carafă", lucrat la roată, de culoare cenuşie-închisă, avînd 
pintecul a.reuit, gîtul şi buza rupte. Pe fund un umbo pronunţat. !năl­
ţimea 11,4 cm (pl. 3/4). 

4. „Castron" cu corpul bitronconic tlll'tit, lucrat.la roată, de culoare 
brun-roşea.tă, avînd gîtul aproape drept, iar în zona :de trecere spre gît, 
un înel proeminent. Pe fund un mic umbo. Vasului îi lipseşte o parte din 
gît şi buza. înălţimea 5,1 cm (pl. 3/3). . 

5. Împrăştia.te în zona nordică a gropii au fost găsite 3 fragmente 
dinti·-o brăţară din bronz. Unul din capete este u~or îngroşat şi rete­
zat, iar ca.pul celălalt are o terminaţie „în pecete '. Dia.metrul aproxi­
mativ 6,5 cm, grosimea 4 mm (pl. 2/6). 

6. Fibulă de fier de schemă La Tene B, trecută prin foc şi uşor defor­
mată. Are arcul puternic bombat iar piciorul lipit de arc este prevăzut 
cu un disc. Capul este format din 6 spire, cu coarda aşezată în faţă. Lun­
gimea 4,9 cm, înălţimea maximă 2,5 cm (pl. 2/8). 

Mormîntul nr. 16 de inhumaţie. Groapa funerară de formă drept­
unghiulară, cu colţurile rotunjite, se adîncea la 0,90 m şi era orientată 
sud-est, nord-vest (dimensiuni 1,80/0,60 m). Scheletul era. prost conser­
vat; îi lipseau oasele braţului stîng şi ambele picioare. A fost întins pe 
spate, cu mîinile uşor îndepărtate de corp. Lîngă piciorul drept, aproape 
de marginea gropii, era depusă o strachină (pl. 4/1). 

1. Strachină lucrată la roată de culoare cafenie-închisă, puţin adîn­
cită, uşor deforma.tă şi avînd un profil în S. Inel adîncit pe umăr; buza 
inelară. !nălţimea 7,8 cm, diametrul 29,3 cm (pl. 3/5). 
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„Morrnîntul nr. 18 de incineraţie în groapă. Groapa de formă ovală 
He adîncea pînă la 1,30 m şi era orientată nord-sud (dimensiuni 1,40/ 
0,70 m). 

Direct pe fundul gropii, către mijloc şi în partea sudică a acesteia 
s-au aşezat grupat 7 vase. O mică strachină (8) a fost aşezată în groapă 
în timpul astupării mormîntului. Ea se afla în pămîntul de umplutură, 
în regiunea nord-estică a gropii, la adîncimea de 0,92 m. Oasele calcinate 
şi o mare cantitate de cenuşă s-au descoperit în jurul vaselor, în pămîntul 
de umplutură şi, mai compact, în colţul nordic al mormîntului. Restul 
inventarului funerar a fost aşezat pe fundul gropii, la nord de grupul de 
vase, fiind amestecat printre oa8ele calcinate. Piesele metalice poartă urme 
de ardere (pl. -!/2). 

J. Vas mare cu pereţii arcuiţi, lucrat cu mîna, de culoare cenuşie­
închisă cu pete gălbui. Fundul este plat, gîtul scurt şi evazat, iar buza 
dreaptă. Pe perimetrul maxim al vasului au existat 4 proeminenţe mici 
aplatizate, din care însă nu se mai păstrează decît 1,lna. În interiorul 
vasului s-au gă.sit două fragmente de oase de cervidee. Înălţimea 37 ,5 cm 
(pl. 3/6). 

2. l.ipit de vasul amintit, spre est de acesta, se afla un alt vas carafă. 
Este lucrat la roată şi are o culoare cenuşie-închisă cu pete cafenii. Fundul 
vasului are un umbo pronunţat iar corpul are pereţi arcuiţi. Gîtul înalt 
~i îngustat este delimitat la cele două extremităţi cu cîte un inel reliefat. 
Buza inelară e8te mult răsfrîntă în afară. înălţimea 31 cm (pl. 3/7). 

3. Spre est, aproape de vasul-carafă se afla o strachină, lucrată 
la roată, de culoare cafenie închi8ă, cu profil în 8. Pîntecele strachinii este 
uşor bombat, gîtul 8curt şi orna,mentat cu un inel reliefat, mărginit pe 
ambele laturi de o linie groasă adîncită. Buza este îngroşată, rotunjită. 
şi răsfrîntă în afară. Pe fundul plat 8Înt adîncite două cercuri .concentrice. 
în interior, pe fund, se află alte două cercuri concentrice, cel exterior avînd 
în trei puncte distanţate egal, cîte trei cerculeţe imprimate, iar în inte­
riorul cercului mic sînt imprimate alte patru cerculeţe. Înălţimea 9,G cm, 
diametrul maxim 29 cm (pl. 3/8, -!/4). 

-!. J,ipită de strachina menţionată se afla înclinată o altă strachină. 
a.dîncă, lucrată cu mîna, avînd o culoare cenuşie-negricioasă cu pete roşcate. 
Partea inferioară a vasului are un profil convex, ce contrastează cu umărul 
acestuia, care este adus spre interior. Fundul strachinii este ··inic şi plat. 
Înălţimea 7,5 cm, diametrul 22,5 cm (pi. 5/1). 

5. Puţin aplecat peste strachina descrisă anterior, la sud-vest ele 
aceasta, s-a găsit un vas mare lucrat la roată, cu pereţii arcuiţi, cu peri­
metrul maxim plasat la jumătatea înălţimii vasului şi umerii rotunjiţi. 
Sub buză şi la baza umărului se află cîte un inel reliefat. Sub acesta din 
urmă, în patru puncte distanţate simetric, sînt imprimate cite 6 cerculeţe 
ce formează un decor triunghiular. Buza este rotunjită şi răsfrîntă în afară, 
iar fu:ndul are un umbo pronunţat. înălţimea 26,5 cm (pl. 5/2). în interiorul 
vasului s-au descoperit fragmentele unei ceşti (6). 

6. Ceaşcă mică lucrată cu mîna, de culoare cenuşie-deschisă cu corpul 
arcuit, buza dreaptă. Toarta uşor supraînălţată este ovală în secţiune. 
Ceaşca a fost spartă din vechime şi a fost depusă fragmentar în interiorul 
vasului (5). Înălţimea 4,2 cm (pl. f>/4). 
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11 CThHTIRUL CELTIC DE LA TARIAN 563 
--------

7. Spre sud şi în apropierea vasului cu pereţii arcuiţi ( 5) se afla un 
castron lucrat la roată, de culoare cenuşie-închisă. Are corpul a.reuit, cu 
perimetrul maxim plasat mai sus de jumătatea înălţimii vasului. Gîtul 
este scurt, iar buza inelară răsfrîntă în afa.ră. Pe fund un umbo pronun­
ţat cu diametru mare. înălţimea.10,8 cm, dia.metrul16 cm (pl. 5/5). 

8. La circa 0,60 m nord-est de grupul de vase şi la 0,28 m mai sus 
de fundul gropii, în poziţie uşor înclinată, s-a găsit o strachină a.dîncă, 
lucrată cu mîna, de culoare neagră, acoperită cu un slip lustruit. Are o 
formă tronconică cu pereţii foarte uşor arcuiţi, buza dreaptă şi fundul pla.t. 
înălţimea 8,2 cm, diametrul 15,3 cm (pl. 5/3). în interiorul vasului şi în 
jurul lui s-au găsit oase calcinate şi cenuşă. 

9. Fibulă de fier de i;chemă La Tene C, trecută prin foc. Arcul fibulei 
este mai bombat spre resortul format din 6 spire, cu coarda în faţă. Pi­
ciorul fibulei este decorat cu o sferă turtită şi se prinde de arc printr-un 
semimanşon. Lungimea 8,7 cm (pl. 4/3). 

10. Fragmente dintr-o fibulă de fier trecută prin foc. Fibula face 
parte din tipul exemplarelor mari, de schemă La Tene C, cu arcul pronunţat 
bombat, cu sferă pe picior şi cu capul format din 6 spire. Lungimea apro­
ximativă 10 cm (pl. 4/7). 

11. Fibulă mică din bronz de schemă La Time B cu corpul pronunţat 
arcuit. Arcul îngroşat are trei nodozităţi mai mari şi două crestături 
adînci la extremităţi. Piciorul este decorat cu o mică sferă, iar spre vîrf, 
cu trei nervuri uşor proeminente. Vîrful piciorului este lipit de arc şi pre­
zintă o mică sferă. Opritoarea arcului este decorată pe margini cu mici 
crestături. Capul fibulei, format din 6 spire, are coarda în faţă. Lungime~L 
3,4 cm (pl. 4/10). 

12. Fragment de brăţară din bronz cu nodozităţi alungite şi apla­
tizate. J.;ungimea 1,9 cm (pl. 4/6). 

13. Patru fragmente din rama de fier (secţiune în formă de C) a 
unui scut oval din lemn. Lungime totală 20 cm (pl. 4/15). 

U. Plăcuţă circulară de fier avînd o mică prelungire dreptunghiulară. 
l..1ungimea 3,4 cm (pl. 4/13) . 

. 15. Verigă confecţionată dintr-o bară de fier cu secţiunea pătrată. 
Diametru 2,4 cm (pl. 4/12). 

16. Doi butoni discoidali din fier. Diametru 2 cm (pl. 4/11). 
17. Nit de fier cu două capete discoidale. Lungimea 2,3 cm (pl. 4/9). 
18. PandantiY de fier prevăzut cu o verigă mică circulară. Înăl­

ţimea 3,5 cm (pl. 4 /1-1 ). 
19. Gardă de sabie din fier cu profil „clopot". Lungimea 5,2 cm 

(pl. 4/5). 
20. Şaibă de fier de la un mîner de sabie. Diametru 3,1 cm (pl. 4/8). 
Între oasele calcinate s-au mai găsit şi alte fragmente de fier de 

forme .neprecizabile. 

Morniîntul nr. 23 de înhurnaţie. Groapa funerară avea formă drept­
unghiulară şi se adîncea la 0,85 m. Orientare nord-sud (dimensiuni 1,87 / 
0,65 m). Scheletul întim; pe spate s-a păstrat foarte fragmentar. Îi lipseşte 
tibia şi peroneul stîng, oasele braţului drept şi bazinul (pl. 6/1). 

1. La cap s-a găsit un vas carafă înalt, bitronconic, lucrat la roată, 
de culoare cenuşie-gălbuie. Pîntecul are în partea superioară o bandă relie-
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fată ca.re este ornamentată prin ştampilare cu un motiv triunghiular 
dispus în şiruri oblice. Fundul vasului este plat iar mare parte din gît 
îi lipseşte. Înălţimea 21 cm (pl. 5/6). 

2. În imediata apropiere a piciorului stîng se afla o sabie de fier 
deteriora.tă şi corodată, cu mînerul lipsă. Sabia. este prevăzută cu o nervură 
mediană apla.tizată. La. vîrful sabiei se păstrează un rest din buterola. 
tecii, suda.tă de lamă prin rugină. Pe lamă se mai observă şi cîteva frag­
mente din teaca de metal, iar spre vîrf şi un fragment din veriga de prin­
dere a. buterolei de teacă. Lungimea. 56 cm, lăţimea maximă 5 cm (pl. 6/2). 

3. în partea stingă a sabiei, mai jos de locul probabil al minerului, 
s-au găsit trei verigi de fier foarte corodate, provenite probabil de la. lanţul 
de prindere a. sabiei. Una. dintre verigi a.re o secţiune rotundă, iar celelalte 
două sînt bătute şi apla.tizate. Dia.metru 6 cm (pl. 6/3-4). 

Mormîntul nr. 25 de înhumaţie. Groapa funerară de formă nedeter­
minată. Adîncimea 0,96 cm. Orientare sud-est, nord-vest. Din schelet 
nu s-au mai păstrat decît cîteva fragmente din oasele picioarelor şi frag-
mente din craniu (pl. 6/5). . 

1. La picioare s-a descoperit un vas-carafă lucrat la roată, de culoare 
cenuşie-închisă. El are o formă bitronconică, cu pîntecul foarte rotunjit; 
la baza gîtului se află un inel reliefat. Sub acesta, în 4 puncte dispuse 
simetric, sînt imprimate cîte 2 semicercuri tangente. Fundul este plat; 
o parte din gît şi buză lipsesc. !nălţimea 16 cm (pl. 5/9). 

2-3. Spre mijlocul gropii, în dreptul antebraţului drept, s-au găsit 
două vîrfuri de suliţe corodate şi fragmentare. Unul are lama alungită 
iar spre tubul de înmănuşare conturul lui se arcuieşte. Tubul de înmă­
nuşare este lung şi cuprinde 1/3 din lungimea. totală a vîrfului de suliţă. 
Celălalt vîrf, care suprapune în mormînt pe primul, are o frunză lată, 
conturul foarte arcuit şi tubul de înmănuşa.re scurt (pl. 6/6-7). 

Mormîntul nr. 26 de incineraţie în groapă. Groapa funerară avea. formă 
ovală. Adîncimea 1 m. Orientare sud-est, nord-vest (dimensiuni 152/ 
80 cm). Inventarul a fost aşezat la. cele două extremităţi ale gropii, mijlocul 
fiind lăsat liber. 1n groapă nu s-a descoperit decît o cantitate foarte mică 
de cenuşă şi oa.se calcinate (pl. 6/8). 

1. în extremitatea nord-vestică a gropii, aproape de marginile ei, 
s-a depus un vas lucrat la roată, de culoare neagră, cu pereţii foarte sub­
ţiri şi slab arşi; nu s-a putut recupera. Vasul făcea parte din grupul de 
vase mari bitronconice, cu pereţii foarte arcuiţi şi cu inel reliefat la baza 
gîtului. 

2. Lipită de vas se afla o ce~că tronconică, fără toartă, lucrată cu 
mina, de culoare cafenie-gălbuie, avînd pereţii uşor oblici, gura largă, 
buza dreaptă şi fundul uşor profilat. !nălţimea 4,6 cm (pl. 5/7). 

3. La extremitatea vestică a gropii, izolat de restul inventarului, 
s-a descoperit o altă ceaşcă lucrată cu mina, asemănătoare cu precedenta, 
diferind doar culoarea pastei care la aceasta din urmă este cenuşie-gălbuie. 
înălţimea 5,2 cm (pl. 5/8). · 

4. La marginea sudică a gropii se afla un vîrf de suliţă de fier avînd 
forma unui con alungit. Gaura de fixare a lemnului urcă în interiorul 
virfului dincolo de jumătatea lungimii acestuia. Spre bază, s-au sudat prin 
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rugină două bucăţele de fier de formă circulară. Lungimea 11,2 cm 
(pi. 6/11). 

. 5. în apropierea vîrfului de suliţă se aflau fragmentele unei fibule 
de fier trecută prin foc şi corodată. Fibula face parte din seria acelora. cu 
arcul mai bombat spre cap, piciorul prevăzut cu un disc şi prins de arc 
printr-un semimanşon. Lungimea 4, 7 cm, înălţimea 2,3 cm (pl. 6/9). 

6. Spre interiorul gropii s-au găsit două fragmente dintr-o brăţară 
de bronz cu un decor perlat la exterior. Unul d,incapete, de formă conică, 
este introdus în capătul celălalt într-un orificiu cilindric („St6psel­
verschluss"). Diametru aproximativ 5 cm (pl. 6/10). 

Mormîntul nr. 33 de incineraţie în groapă. Groapa funerară de formă 
ovală se adîncea la -O, 70 m. Orientare nord-sud (dimensiuni 1/0,45 m). 
Spre mijlocul gropii se afla un pachet relativ compact de oase insuficient 
arse şi cenuşă. Se puteau recunoaşte fragmentele oaselor lungi şi ale cra­
niului (pl. 7 /1). 

1. Aproape de restmile incinerării s-a descoperit o brăţară tubulară 
foarte deteriorată, ornamentată cu reliefuri mamelonare inegale ca mări­
me. Brăţara este lucrată dintr-o tablă subţire de bronz avînd în miez lut 
întărit. Capetele desfăcute ale brăţării, prin micşorarea treptată a mameloa­
nelor şi prin două mici orificii laterale, au aspectul unor capete de animal. 
Diametru 8,2 cm (pl. 7 /2). 

Mormîntul nr. 34 de incineraţie în groapă. Groapa funerară de formă 
ovală se adincea la 1 m. Orientare sud-est, nord-vest (dimensiuni 1,20 /O, 80m). 
Inventarul aşezat în partea nord-vestică, dar aproape de mijlocul 
gropii, dădea impresia unei aglomerări. Oasele calcinate au fost depuse 
direct pe fundul gropii, în apropierea inventarului (pl. 7 /3). 

1. Vas mare, lucrat la roată, de culoare cenuşie-roşcată, de formă 
bitronconică şi cu pereţii puternic arcuiţi. La baza umărului se află o linie 
groasă adîncită iar sub buză un brîu inelar reliefat. Buza rotunjită este 
uşor răsfrîntă, iar fundul este înălţat pe un inel. înălţimea 28,2 cm 
(pl. 5/10). 

2. Sabie de fier îndoită de trei ori. Lama sabiei relativ plată, se 
îngroaşă uşor spre mijloc unde este întărită de o muchie mediană pe am­
bele părţi. Tija mînerului, de secţiune pătrată, este lungă. Lungimea 
aproximativă 70-72 cm, lăţimea maximă 4,5 cm (pl. 7/7). 

3. Peste sabie se afla teaca sa de fier, îndoită de patru ori. Partea 
care se vede este prevăzută cu o nervură mediană subţire şi proeminentă, 
care se continuă pînă la vîrf. Pe aceeaşi faţă, pe margini, în porţiunea de 
la gură, sînt două linii adîncite. De o parte şi de alta a nervurii mediane, 
sub gum arcuită, sînt dispuse două S-uri afrontate. Pe faţa dorsală a 
tecii, sub gură, se află o urechiuşă lată ce se prinde de teacă prin două 
plăcuţe romboidale alungite. Lipseşte buterola. Lungimea aproximativă 
73-74 cm, lăţimea maximă. 5,4 cm (pl. 7/8). 

4. Spre centrul gropii şi în apropierea sabiei s-a descoperit un vîrf 
de suliţă îndoit şi arcuit. Lama lată, avînd conturul puternic arcuit, este 
străbătută de o nervură mediană proeminentă. Tubul de înmănuşare este 
de formă conică şi are în partea inferioară un ştift cu capul discoidal. 
Lungimea 21,5 cm, lăţimea maximă 6,4 cm (pl. 7 /6). 
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5. Acoperită de sabie ş i teacă se afla o cute cu secţiunea trapezoidală 
de forma unui topor cu un capăt şlefuit . La capătul opu · . -a încercat o 
perforare care a lăsat o gaură conică. Pe trei din laturile cutei .·e află res­
turi de rugină şi oxizi de fier, provenite dela fierul sabiei ş i al tecii. Lungimea 
14,4 cm (pl. 7 /-t). 

6. Separat de re tul inventarului funerar, spre centml gropii, s-a 
găs it un fragment din lama unui cuţi t curb, cu secţiunea t!'iunghiulară. 
J.itmgimea 12,5 cm, lăţimea 2,4 cm (pl. 7 /5) . 

M ormîntiil nr . 35 de înhumaţie. Groapă funerară cu contmul nede­
terminabil, dar probabil de dimensiuni recJ_use. Din schelet -au păstrat 
fragmente din tibi:;i, şi peroneul st îng şi cîteva fragmente din membrele 
superioare. La încheieturile mîinilor se afla cîte o brăţară de bronz care a 
colorat în verde cele două oa e. După poziţia oaselor păstrate, orientarea 
soheletului pare să fi fost nord- sud (pl. 7 /9). 

1. Două brăţări confecţionate din bare masive de bronz, cu secţi­

unea ovală, cu protuberanţe int.ercalate între manşoane strangulate 
şi mărginite cu semicercuri punctate mărunt şi fin. Capetele se· ating şi 
sînt terminate „în pecete". Suprafeţele brăţărilor sînt uşor tocite prin 
folosirea lor îndelungată . Diametrul 7,8 cm (pl. 7 /10-11). 

Mormîntul nr. 41 de înhumaţ'ie. Mormînt deranjat prin suprapunerea 
unei gropi funerare din secolul X. Toa,te piesele, precum şi oa ·ele prove­
nite de la înhumat, au fost mişcate din poziţia lor iniţială. Printre oase s-au 
descoperit mai multe fragmente aparţinînd unui vas mare lucrat la roată, 
dar care nu a putut fi recupe~·at . 

1. Cuţitaş de fier avînd mînerul cmbat ş i terminat cu un buton 
plat ~i circular . Lama cu secţiunea triunghiulară are contururile pronun­
ţat arcuite. Lungimea 10,9 cm (fig. 2/2). 

V ·~ 
. 7 

Fig. 2 - Tărian , inYcnlarul morminlclor ccllice ; 1 - 2. 4 -iJ, M. 41 ; 3, G- 7 - des­
coperiri înlimplăloarc . 

2. Seceră de fier puternic cmbată cu mînerul lung ş i masiv. Lµ, capă­
tul mînerului o mică prelungire, ruptă din vechime,. sugerează prezenţa 
unui cîrlig de prindere. Vîrful secerii este rupt, Lungimea 21,2 cm (fi_g. ·2/4). 
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3. Foarfecă lucrată dintr-o singură bucată de fier. Mînerul în formă 
de U, cu secţiunea plan convexă, se continuă cu două lame triunghiulare 
suprapuse şi inegale ca lungime. Lungimea 22 cm (fig. 2/1). 

4. Fragment din lama unui brici curb de fier, înfăşurat într-o pînză 
a cărei ţesătură s-a păstrat imprimîndu-se în rugină. Lungimea 6,5 cm 
(fig. 2/5). 

Descoperiri întîmplătoare. Cu ocazia exploatării nisipului, muncitorij 
au descoperit printre altele ·un vas şi o brăţară pe care le-au predat mu­
zeului din Oradea. !n timpul săpăturilor s-au mai descoperit izolat, în 
nisipul aruncat de muncitorii de la exploatare, un castron şi o buterolă de 
la teaca unei săbii. 

Castron lucrat la roată, de culoare cărămizie deschisă, avînd pereţii 
arcuiţi, gîtul scurt cilindric, separat de corp printr-un prag. Buza vasului 
este rotunjită iar fundul uşor profilat. Înălţimea 9, 7 cm (fig. 3/1). 

Brăţară de bronz lucrată dintr-o placă cu secţiunea plan-convexă. 
Pe cele două laturi ale brăţării se află cîte o nervură adîncită. Capetele 
îngustate se rotunjesc şi se termină cu două butoane „în pecete". Diametru 
6,9 cm (fig. 2/6). 

Castron de culoare neagră, de formă bitronconică, cu gîtul cilindric 
înalt, buza rotunjită; pe fund un umbo. La baza gîtului se află un inel 
reliefat. !nălţimea 11 cm (fig. 3/2). 

Buterolă de fier în formă de V cu marginile uşor curbate, avînd 
în zona mediană o mică umflătură aplatizată şi perforată. Această parte 
corutituie porţiunea de prindere de teacă . . Lungimea 6 cm (fig. 2/3). 

Fig. 3. - Vase descoperite întlmplător în perimetrul necropolei celtice de la Tărian . 

Fibulă fragmentară din fier de schemă La Tene C cu arcul mai 
bombat spre cap şi cu piciorul prevăzut cu o mică sferă. Lungimea 6,8 om 
(fig. 2/7). 

OBSERVAŢII ASUPRA RITULUI DE lNMORMlNTARE 

a) Mormintele de înhumaţie. Aşa cum am amintit, cele 7 morminte 
de inhumaţie nu s-au grupat separat într-o anumită zonă a necropolei 
ci au fost descoperite alături de cele de incineraţie. La trei morminte (M. 2, 
16, 23) gropile funerare erau de formă dreptunghiulară, iar la restul .de 
patru (M. 10, 25, 35, 41) forma gropilor nu s-a putut preciza. Mormintele 
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au fost orientate în două direcţii: nord-sud (M. 10, 23 şi 35) şi sud-est, 
nord-vest (M. 2, 16 şi 25). Unui mormînt nu i s-a putut determina orienta­
rea (M. 41). 

Scheletele foarte prost păstrate din cauza umidităţii permanente 
a nisipului, au fost culcate pe spate, direct pe fundul gropilor. 

Inventarul mormintelor de înhumaţie este sărăcăcios (pl. 8), con­
stînd din modeste podoabe vestimentare şi corporale (M. 10, 35 ), arme 
(M. 23, 25) şi unelte (M. 41). La patru morminte au fost aşezate şi vase de 
ofrandă. Acestea au fost găsite fie la picioarele defunctului (M. 16, 25 ), 
fie la capul acestuia (M. 23). De remarcat că în mormintele de înhumaţie 
nu s-au descoperit vase lucrate cu mîna. 

b) Jlf ormintele de incinetaţie în groapă. Gropile acestor morminte 
au avut în majoritatea lor o formă ovală (M. 18, 26, 33 - 34) şi au fost 
orientate în două direcţii : nord-sud (M. 12, 18 şi 33) şi sud-est-nord-vest 

-:;· Rit 
Pado.bt Arme Unelte Cerem ici I• roeti Cera.mică cu mina - fun•r•~ c: 

e: 

·~ ~ ~ ~ l.f1 & ci l..Y7 ~· i:::J il ~ / 

rP ... 
~ IU o J t::""""':l oi.. V lc-7 c--J :ic ) 

"" 
2 • 
to • • 
t2 • • • • •• • • 
16 • •• 
18 • I„ • •• • • • • •• • -
23 • • • J 

25 • •• • 
26 • • • • • •• 
33 ·• • 
34 • • • • • • 
35 • •• 

. 4t • • • • ? 

=- • • •• 
PI. 8 - Tabel sinoptic cu distribuţia principalelor piese de inventar din mormintele 

celtice de la Tărian. 

(l\I. 26, 34). Nici una din gropi nu era arsă, indiciu pentru a afirma că arde­
rea rituală a morţilor s-a făcut în altă parte. De fapt acest lucru este în­
tărit şi de descoperirea platformei de lut ars pe care s-a desfăşurat incine­
rarea. 

Oasele calcinate depuse în morminte au fost în general reduse. La 
un singur mormînt (M. 33) s-a sesizat o ardere incompletă a oaselor. 
Odată cu oasele calcinate s-au depus în gropi şi celelalte resturi ale inci­
nerării (cenuşă, fragmente mici de cărbune). Sub aspectul distribuirii 
oaselor calcinate s-au putut observa două aspecte: I. oasele depuse „ în 
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pachet" spi·e mijlocul gropilor (M. 33, 34), sau la extremitatea lor 
(M. 26). II. Oasele împrăştiate pe un perimetru mai mare (M. 12, 
18). La mormîntul 18 oasele şi cenuşa, aduse de la locul incinerării, 
au fost aşezate în groapă, în trei locuri şi în două momente. AHtfel, o par­
te a fost aşezată în zona nordică a gropii, o altă parte a fost aruncată între 
vasele de ofrandă, depuse în prealabil în groapă şi, în fine, restul de oase 
au fost aruncate în timpul astupării gropii, în pămîntul de umplutură. 
Bănuim, cel puţin după cum ne indică poziţia străchinii (pi. ri/3 ), precum 
şi resturile incinerării descoperite în vas, că ea a servit la transportul 
acestora de la rug la groapă. După folosire, în momentul cînd groapa a. 
fost aproape pe jumătate astupată, strachina a fost depusă şi ea în groapă. 
De la această adîncime în sus nu s-au mai deRcoperit oase calcinate. 

Mormintele de incineraţie au avut un inventar mult mai bogat şi 
mai variat ca cele de înhumaţie (pi. 8). El se compunea din podoabe vesti­
mentare şi corporale, arme de luptă şi vase de ofrandă. La un singm mor­
mînt (M.18), s-au descoperit în interiorul unui vas două fragmente de oase 
de animale, resturi de ofrandă. Podoabele şi armele au fost aşezate în gropi 
împreună cu osemintele sau în imediata lor apropiere. S-a putilt observa 
în cadrul acestor morminte o oarecare diferenţiere de avere. Astfel d:1Că 
M. 33 a avut numai o singură piesă de inventar, M. 18 a avut 21. Din in­
ventarul mormintelor de incineraţie lipsesc obiectele utilitare şi uneltele. 
Remarcăm prezenţa armelor (sabie, teacă şi vîrf de xuliţă) îndoite ritual 
(l\f. 34). 

Exceptînd l\L 33, în toate mormintele de incineraţie s-au depus vase 
de ofrandă. În cazul cînd ele au fost mai multe la număr, acestea au fost 
aşezate relativ grupat şi în părţile opuse oaselor calcinat.e şi restului de 
inventar (M. 12, 18, 26). La l\I. 34 unde n-a existat decît un singur vas, 
acesta se afla în apropierea inventarului şi a oaselor calcinate. Cel mai 
comun vas din aceste morminte este vasul mare bitronconic. Din cele 
patru morminte de incineraţie în care s-au descoperit vase de ofrandă, 
în trei dintre ele au fost găsite şi vase lucrate cu mîna. Din totalul de 20 de 
va,se descoperite, şapte au fost lucrate cu mîna. Remarcăm la M.12 faptul 
că vasul lucrat cu mîna (pl. 3/1) a fost spart ritual iar fragmentele au fost 
depuse pe patul mormîntului. 

A1'ALIZA 11'VENTARULUI 

În mormintele de la Tărian (M. 12, 18, 26) au fost descoperite cinci 
fibule (pl. 2/8, 4/3, 7, 10, 6/9) iar o fibulă de fier a fost găsită în perimetrul 
cimitirului în mod întîmplător (fig. 2/7). în marea lor majoritate fibulele 
sînt confecţionate din fier. Singura fibulă de bronz a fost descoperită în 
M. 18 (pi. 4/10). De remarcat că toate piesele provin din morminte de 
incineraţie; de asemenea şi cea descoperită întîmplător prezintă urme 
evidente de arsură. 

. Fibula de bronz din M. 18 (pi. 4/10), precum şi cea din fier din M.1~ 
(pL 2/8), fac parte din grupa fibulelor de schemă La Time mijlociu cu arcul 
bombat, cu piciorul prevăzut cu una sau două sfere şi lipit de arcul fibu­
lelor. Cele mai apropiate a.nalogii ne sînt date de piesele similare de la 
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Ciumeşti şi Gala.ţii Bistriţei 4, Nagydem şi Kamenin 5, Jenisuv Ujezd şi 
Kolin6 din Ungaria şi Cehoslovacia şi din cimitirul de la Mtinsingen 7• Ele 
au o viaţă destul de îndelungată, începîndu-şi evoluţia încă în La Tene B, 
aşa cum remarcă P. Reinecke 8 , se găsesc şi în perioada următoare în 
La Teme-ul C. La Tăria.o, în M. 18, fibula de bronz se asociază printre altele 
şi cu o fibulă de fier (pl. 4/3), de dimensiuni mari, al cărei picior prevăzut 
cu o sferă se prinde de arc printr-un semimanşon - formă de tip Dux 
tîrziu - care se încadrează în La Tene C 9 • Analogiile ne sînt date de pie­
sele similare din mormintele de la. Valea lui Mihai 10, Ciumeşti 11 şi Gyoma 
(R.P.U.)12• Celelalte piese din cimitir, fie că sînt oxida.te puternic, fie că 
sînt fragmentate, nu pot contribui la precizări mai fine de ordin 
cronologic. 

Brăţările, podoabele cele mai răspîndite în necropola de la Tărian, 
prezintă caractere tipologice relativ unitare. În morminte au fost desco­
perite şapte brăţări (M.10 - pl. 2/3; M.12 - pl. 2/6; M.26 - pl. 6/10; 
M.33 - pl. 7 /2; M. 35 - pl. 7 /10-11), un fragment (M.18 - pl. 4/6) iar 
un exemplar a fost găsit întîmplător (fig. 2/6). În majoritatea lor ele se 
aflau în morminte de incineraţie, dar cele mai frumoase exemplare au 
aparţinut însă unor înhumaţi. 

Brăţara tubulară din tablă de bronz cu decor ma.melona.t din M.33 
(pl. 7 /2) asemănătoare cu cele de la Ciumeşti sau de la Sanislău se încadrează. 
ca şi în aceste cimitire la sfirşitul La Tene-ului B şi începutul La Tene-ului 
C 13• Aceeaşi datare o asigură exemplarele din Ungaria 14, Boemia şi Mo­
ra.via, unde se întîlnesc în orizontul secolului al 11-lea î.e.n. 15 • În Slovacia, 
unde ele au fost găsite numai în morminte de înhuma.ţie, au aceeaşi 
data.re 16• 

Fragmentele brăţării din l\I.26 cu decor pseudo-perlat (pl. 6/10), pe 
baza a.na.logiilor prezente în cimitirul celto-dac de la Dezmir şi din regiunea 
de dincolo de Dunăre, din Ungaria, se încadrează în L::1o Tene C 17 • Brăţara 
de bronz cu corpul neted şi capetele în formă de „ pecete'' uşor pronunţate 
din M.12 (pl. 2/6) poate reprezenta un tip timpuriu datat fiind in 
La Tene B 18 • Fibula de fier din acelaşi mormînt (pl.2/8) conferă aceeaşi da­
tare timpurie. Cele două brăţări identice din M.35 (pl.7/10-11) cu pro­
tuberanţe şi cu capetele terminate în „pecete" apar în medii timpurii în 

4 Yl. Zirra, Un cimitir celtic ln nord·v~>lul RJm1niei, B iia )hrc, 1967, p. 55-56. fig. 28/11 
• II. Hunyady, Die Kelten im K.i.rpaten~ecken, DissPann, 2, nr. 18, 1911, p. 75, 

pi. 12/9; 10/7. 
6 J. Filip, J(e/lo:Je ve Stfedni Evrop~. 5, Praga, 1956, p. 349-350, 353, pi. 60/17. 
7 F. R. Hodson, The La Tene Cem~lery al 1l1iinsingen-Rai11, Acta Berncnsia, 5, Berna, 

1968, pi. 39/444. 
6 P. Reinccke, )fainzer Festschrift, 1902, p. 63-6-1. 
8 I. H. Crişan, Materiale dacice ln necropola şi aşezarea de la C iumeşli şi problema raportu-

rilor intre daci şi cel/i ln Transilvania, 1966, p. 74. 
10 Ibidem. 
11 VI. Zirra, op. cil., fig. 29/11. 
u II. Hunyady, op. cil., pi. 13/3, p. 77. 
13 VI. Zirra, Dacia, N.S., 15, 1971, p. 189, fig. 8/13-1 l. 
u II. Hunyady, op. cil., p. 96, pi. 13/2, 28/2-3. 
16 J. Filip, op. cil., p. 527. 
16 B. Benadik, Keltis=h~ Grăb~rfelder der Slliw~slslow:ik~i, Bratislava, 1957, pi. 25{1-2. 
17 I. H. Crişan, ActaMN, 1, Cluj, 196t, p. 92; II. Hunyady, op. cil., p. 96, pi. 27/6. 
18 Ibidem, p. 93. 
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Am•tria şi Germania 19, dar le întîlnim şi în aria. slovaco-moravă în perioada 
de trecere de la La Tene B la O 20 • Teritorial, cea mai apropiată analogie o 
întîlnim la Arad-Gai, unde aceasta este asociată cu o fibulă de tip Dux :n. 
Precizăm că ,V. Kramer datează aceste brăţări în La Tene B2 

22• Tipul de 
brăţară confecţionat dintr-o bară de bronz cu mici nodozităţi pe partea. 
exterioară şi cu patru protuberanţe discoidale din l\I.10 (pl. 2/3) este un 
model necunoscut în aria de răspîndire a celţilor de pe teritoriile României 
şi Ungariei. Analogii se cunosc în cimitirul de la Nebringen 23 din 
Germania şi în cel de la Hurbanovo-Bakerov, unde piese asemănătoare 
se găsesc în mai multe morminte de înhuma.ţie 24 şi se încadrează de ase­
menea în La Tene B. 

În cimitirul de la Tărian cinci morminte au aparţinut unor luptători 
(1\I.23, 25 - de înhuma.ţie; l\L18, 26 şi 34 - de incineraţie în groapă). 
Din inventarul funerar al acestor morminte remarcăm în primul rînd 
săbiile. 

O sabie alături de teaca sa, ambele îndoite ritual 25, descoperite în 
:\I.34 (pl. 7 /7 - 8), o alta pe care se mai păstrează cîteva fragmente din 
teaca şi buterola ei, din M.23 (pl. 6/2), cîteva accesorii ale unei săbii în 
l\I.18 (pl. .J-/;J,8) precum şi o buterolă descoperită întîmplător (fig. 2/3), 
sînt elemente care aparţin în genere repertoriului de forme din La Tene 0 26 • 

Laturile alungite ale buterolei de la teaca sabiei din 1\I. 23 (pl. 6/2), 
lăţimea nrnre şi profilul nu prea accentuat al tecii sabiei din M.34 (pl. 7 /8), 
urechiuşa de prindere a tecii înaltă şi îngustă, buterola descoperită întîm­
plător cu cele două orificii de prindere (fig. 2/3), sînt elemente de persistenţă 
arhaică, care pledează pentru încadrarea exemplarelor de la Tărian în 
prima parte a La Tene-ului 0 27 • De asemenea şi celelalte accesorii desco­
perite în M.18 corespund în întregime încadrării preconizate 28 • Semnalăm 
prezenţa ornamentului, format din două S-uri afrontate, de sub buza tecii 
îndoite. Motivul ornamental, deşi simplu, nu prea cunoaşte analogii. Un 
motiv similar este întîlnit pe o teacă descoperită în zona moravă 29• 

O altă armă frecventă în necropola de la Tărian este suliţa. Au fost 
descoperite patru vîrfuri, două bucăţi în M.25 (pl.6/6 - 7) şi cîte un exem­
plar în M.26 şi 34 (pl. 6/11; 7 /6). Un exemplar din acestea are tubul de 
înmănuşare lung iar foaia lată şi plată (pl.7 /6), altul de acelaşi tip dar cu 

lo O. Klose, WPZ, 19, 1932, p. 8. 
20 A. Prochăzka, Gal/sk<i kullura na Vyskovslm, 1937, 8, p. 14, pi. 15/13-14, 18-19. 
21 I. H. Crişan, Materiale dacice ... , p. 54-55, fig. 24. 
22 \V. Krămer, Germania, 40, 1962, p. 306. 
2a Idem, Das ke/lische Griiber(e/d von Nebringen, Stuttgart, 1964, pi. 5/4; 8/7. 
24 B. Benadik, op. cil„ p. 65, fig. 17 /7, 9, 10. 
25 Remarcăm faptul că în această zonă, obiceiul de a îndoi strins şi de mai multe ori piesck 

metalice (săbii şi tecile lor) l5lc &prcape necunoscut dar practicat frecvent în regiunea Poloniei 
şi Cehiei. Vezi J. Filip, op. df., fig. 38/1, 101, p. 335. 

25 Pentru analcgii rn.ir,t m piesele asemănătoare de Ia Dezrnir (I. H. Crişan, ActaMN, 
1, Cluj, 1964, p. 99, pi. 3/1 'i); c:rmcşti (VI. Zirra, Un cimitir cellic ... , p. 77-78); Felsiimera, 
Sajohăza, Radostyân (li. Huny:>(y, cp. cil„ p. 110-111, pi. 48/3, 8). Pentru o încadrare similară 
pledează şi P. Reinecke pentru piesele as(mănătoare din Bavaria (vezi P. Rcinecke, Grab(unde 
der drillen La Tene stu(e aus dem bayerischen Donaulal, AuhV, voi. V, p. 288, pi. 51/907). 

21 .J. Maria de Navarro, 40. BerRGK, 1959, p. 79-118. 
28 K. Bittel, Die Kel/en im Wiirltemberg, 1934, p.20, pi. 3/E şi 9/2; 13. Benadik, op. 

cil., p. 106, fig. 32/12. 
2e J. Filip, op. cil., p. 39, fig. 9 /5. 

https://biblioteca-digitala.ro



21 CTh'!ITIRUL CELTIC DE LA TARIAN 573 

tubul scurt (pl. 6/7), unul cu tubul lung şi foaia îngustă şi a.lungită (pl.6/6), 
iar unul are o formă mai puţin obişnuită fiind conic (pl. 6/11) 30• Ele sînt 
datate de Il. Hunyady la începutul La Tene-ului O şi le găsim corespon­
dente în cimitirele de la Sanislău precum şi în R.P.Ungară la Rozvagy, 
Kosd şi Csabrendek 31• 

. Amintim şi descoperirea unei cute de piatră depusă sub armele de 
fier din M.34 (pl. 7 /4), piesă obişnuită în mormintele celtice 32• 

Puţin obişnuite însă în contextul mormintelor celtice din România. 
sînt cele cîteva fragmente ce constituiau părţile de metal al unui scut de 
lemn (bordură metalică de forma unui jgheab, buton de fier, nituri etc. 
pl. -1/9, 11, 1.3) descoperite în l\Ll8. Piese identice, ne referim îndeosebi 
la. jgheabul metalic, au fost găsite în M.3 de la Dezmir, aparţinînd tot 
unui luptător, dar care au fost identificate ca fragmente de buterol.ă sau 
ca margini de teacă 33• Recent descoperirea „in situ" a unui scut cu ramă 
metalică la l\fomfocsanak 34 a adus precizări importante privind funcţio­
nalitatea pieselor amintite. W. Kramer discutînd cimitirul de la. Nebrin­
gen le denumeşte şi el „Eisenfassung des Schildrandes" 35• 

Într-unul din morminte (M.41) au fost descoperite cîteva unelte 
Rpecifice inventarelor funerare din necropolele celtice (foarfecă, cuţitaş 
curb, fragment de lamă de brici etc.- fig. 2/1-2; 4-5). Foarfeca de fier 
constituie un element relativ uşor databil, ea apărînd la începutul 
perioadei La Tene O 36 . Cuţitul curb cu dimensiuni relativ mici îşi are ana­
logia, atît ca formă cît şi ca dimensiune, în l\L8 de la Kamenin, unde acesta 
se datează la începutul La Time-ului 0 37 • Pentru seceră, care are o formă 
neobişnuită, nu cunoaştem analogii în ·vreo necropolă din această parte a 
Europei. Aceste piese sînt dealtfel foarte rare, dar le găsim frecvente în 
aşezări sau în depozitele de unelte 38 • Demn de remarcat este şi procedeul 
de înfăşurare în pînză a lamei de brici, obicei sesizat şi în alte necropole 39 • 

Din urmărirea tipologică a obiectelor de metal, a inventarului fune­
rar, din mormintele de la Tărian şi cu deosebire a acelora care oferă pm;i­
bilităţi mai riguroase de clasificare şi datare, reiese că în majoritatea 
mormintelor, alături de obiecte de o tradiţie mai veche, se găsesc şi ele­
mente noi ce se încadrează, după cum am văzut, în La Tene-ul O şi mai ales 
în prima parte a acestei perioade. Singura explicaţie plauzibilă a persis­
tenţei elementelor mai vechi este aceea că unele din obiectele de podoabă 
Hau de uz comun sînt folosite îndelung, din La Teme-ul B pînă în plin 
La Time C. 

O componentă majoră a inventarului necropolei studiate este repre­
zentată de vasele de ofrandă. Din cele 12 morminte au fost recuperate 20 

30 Unii autori ii socotesc „călc!i de suliţă". 

31 II. I-Iunyacly, op. cil., p. 120, pi. 4/16 şi 51/1-2 a. 
32 VI. Zirra, Un cimitir cellic .. „ p. 81. 
33 I. H. Crişan, Acta)fN, 1, Cluj, 1964, p. 98, pi. 3/20, 25. 
34 A. Uszoki, ArchErt, 97, 1970, 1, p. 97-107. 
35 W. Krămcr, op. cil„ pi. 9 A/14. 
36 R. Pittioni, Beitriige zur Urgeschichle der Landscha(l Burgenland im Reichsgau Nied er -

donau. Viena, 19-11, p. 116. Piese similare cu cca de la Tărian se cunosc la Dczmir, Aiud, Mediaş 
Arad-CC'ala, l'apiu Ilarian (I. H. Crişan, Z. )[ilca, Acta)fK, 7, 1970, p. 73). 

37 B. Bcnaclik, op. cil., p. 106. 
38 T. Lchoczky, ArchErt, 17, 1897, p. 335, fig. 8. 
39 B. Bcnadik, op. cit„ p. 106; VI. Zirra, op. cit„ p. 24. 
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de vase de lut, dintre care şapte lucrate cu mîna (pl. 8). Sub raportul cera­
micii mormîntul de incineraţie nr. 18 a fost cel mai bogat, el conţinînd 
opt vase. 

Vasele celtice lucrate la roată sînt bine reprezentate pe genuri, în 
proporţii aproape egale : vase mari bitronconice 3 (pl. 5/2, 6, 10); carafe 
3 (pl. 3/4, 7, 5/9); străchini 3 (pl. 3/2, 5, 8) şi 4 castroane (pl. 3/3, 5/'J, 
fig. 3/1-2). 

Vasele mari bitronconice, cu pereţii arcuiţi, cu diametrul maxim dispus 
la jumătatea înălţimii vasului şi gura largă, sînt des întîlnite în La Tene-ul 
C (Ciumeşti, Apahida) 40 dar şi în contexte mai timpurii (Fertomeggyes 41 , 

Hurbanovo-Bakerov 42). În necropola de la Tărian această categorie de 
vase, mai ales prin asocierea lor cu piese metalice, se datează tot în La Tene C. 

, Vasele-carafă zvelte sau mai turtite din M.12, 18 şi 25 (pl. 3/4, 7, 5/9) 
sînt derivate ale tipului „Linsenflasche" cu gîtul mai scurt şi îşi găsesc 
analogii la Ciumeşti 43 , Leva şi Gyor (R.P. Ungară) 44 şi Kamenin 
(Slovacia)45 • Tipul clasic de „Linsenflasche" se menţine din La Tene B, dar 
în zona răsăriteană, aşa cum observăm în cazul exemplarelor noastre, se 
transformă şi le găsim prezente şi în medii mai tîrzii. 

Străchinile din necropola discutată se pot clasifica în două tipuri : 
A. Cu pereţi arcuiţi puternic, cu un început de gît şi buza inelară slab 
evazată, ca cel din M.12 (pl. 3/2). Astfel de forme se găsesc îndeosebi în 
Mora via şi Boemia 46 dar le întîlnim sporadic şi în perimetrul vestic al 
ţării noastre 47 ; B. Celălalt tip este reprezentat de farfurii-străchini mai 
puţin adînci cu profil în formă de S, cu pîntecele uşor bombat, gîtul scurt, 
buza rotunjită şi răsfrîntă în afară, ca exemplarele descoperite în l\I. 16 şi 
18 (pl. 3/5, 8). Acestea sînt relativ tîrzii în contextul mormintelor 
de la Ciumeşti 48 , în Ungaria49 şi în Cehia 50• Ele pot fi încadrate în faza 
C a La Tene-ului dar, uşor modificate, le întîlnim şi în faza următoare. 

Ultima categoric de vase lucrate la roată este reprezentată în necro­
pola de la Tărian de cele patru castroane ele tipuri relativ diferite. Cel 
din M.18 (pl. 5/5) face o notă aparte de tipul cu pereţii arcuiţi şi gîtul 
scurt, prin forma mai alungită şi prin umărul dispus mai sus decît înălţimea 
vasului. El se poate data la începutul fazei La Tene C. Micul castronaş 
din :M.12 (pl. 3/3), cu corpul bitronconic turtit şi gîtul drept, are corespon­
dente apropiate numai în Ungaria 51 • Puţin obişnuite sînt şi formele celor­
lalte două castroane descoperite întîmplător (fig. 3/1-2). Cel cu profilul 
frînt, umerii proeminenţi şi gîtul cilindric este un tip datat în La T(me-ul 
C, dar continuă să existe şi în La Tene-ul D. Piese asemănătoare au fost 

40 \"I. Zirra, op. cil., p. 87. 
41 II. Hunyady, op. cil., p. 142, pl. 5/1, 80/3, 84/3. 
42 B. Benadik, op. cil., pl. 20/14, 21/10. 
43 VI. Zirra, op. cil., p. 90. 
u li. Hunyady, op. cil., pi. 61/7. 
4o J. Filip, op. cil., fig. 60 /9, p. 193. 
4& Ibidem, pi. 79/8 şi 120/10. 
47 VI. Zirra, op. cil., p. 92, fig. 41. 
48 Ibidem. 
48 K. V~gh, Hermann Ott6 muzeum Evkiinyve, 8, 1969, p. 81. 
00 J. Filip, op. cil., p. 349-350, pi. 25/16. 
01 K. V~gh, op. cil., pi. 24/2. 
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de8coperite pe teritoriul Ungariei la Szirma-Besenyo 52, Gava şi în 
judeţul Borsod 63• 

Chiar dintr-o analiză succintă a ceramicii lucrate la roată devine 
evident faptul că majoritatea acestor vase nu mai păstrează caracterele 
vechi, aşa cum am văzut în cazul inventarului metalic, ci ele aparţin, 
aproape în întregime, perioadei mai recente şi anume La Tene-ului C. 

O categorie ceramică deosebit de importantă, mai ales sub raportul 
influenţelor sau a componenţei etnice surprinse în cimitirnl de la Tărian, 
o reprezintă vasele lucrate cu mîna, descoperite într-un număr destul de 
ridicat (pl. 8). în acest sens remarcăm proporţia egală a ceramicii 
lucrate la roată cu cea lucrată cu mîna din, M. 18, precum şi si­
tuaţia din l\L 26 unde din trei vase două sînt reprezentate de această. 
categorie. Reamintim de asemenea faptul că ceramica lucrată cu mîna a 
fost descoperită numai în morminte de incineraţie. 

În amplul studiu al lui I.H. Crişan despre ceramica daco-getă, tipo­
logia vaselor mari bitronconice ocupă un spaţiu considerabil. Discutînd 
un tip asemănător cu vasul bitronconic de la Tărian (pl. 3/1), autorul 
i;ocoteşte pe bună dreptate că este de tradiţie hallstattiană. protodacică, 
care, pe parcursul evoluţiei sale, a suferit o serie de schimbări neesenţiale. 
Faţă de exemplarele de la Ciumeşti şi Rozvagy amintite de autor, celui de 
la Tărian îi lipsesc cu desăvîrşire proeminenţele, simptom posibil al unei 
datări mai recente decît cea preconizată de I.H. Crişan 54• Celălalt vas mare 
din M.18 (pl. 3/6), dezvoltat şi el din forme vechi bitronconice dar cu pro­
filul mult rotunjit şi cu butoane aplatizate dispuse pe umărul vasului, 
are corespondente în cimitirul de la Apahida 56 • I.H. Crişan care fixează. 
a.ceste vase într-un tip aparte, le socoteşte ca una din formele principale 
ale ceramicii dace, bine reprezentată prin numeroase exemplare de pe teri­
toriul Transilvaniei (Ciumeşti, Dezmir, Blaj) şi din cîmpia dintre Dună1·e 
şi Tisa precum şi în Slovacia şi le datează. în secolele III-II î.e.n. 66• 

Strachina cu gîtul tras spre interior (pl. 5/1) o întîlnim,în forme 
mult asemănătoare, în mediul hallstattian tîrziu în cultUI'a Szentes-Vekerzug 
ca .de pildă în cimitirul II de la Sanislău 67 , dar şi mai tîrziu în cultura 
materială dacică 58 • Pe teritoriul Ungariei la Bodroghalom 69, o strachină 
aproape identică a fost descoperită împreună. cu o fibulă cu picior prins 
de arc cu un semimanşon şi cu un vîrf de suliţă, datate în secolul al II-iea 
î.e.n. La Dezmir o piesă asemănătoare este atribuită. secolului III î.e.n. 80• 

R.e.stul inventarului funerar din M.18, în care s-a descoperit strachina, 
asigură. aceeaşi datare. O altă strachină, care face parte din repertoriul 
de forme de certă tradiţie arhaică, o reprezintă exemplarul din M.18 (pl. 5/3) 

u Ibidem. pi. 25/1. 
•a II. Hunyady, op. cit., p. 138, pi. 67 /6, 70/2.. 
54 I. H. Crişan, Ceramica daco-getică, Bucureşti, 1969, p. 110. 
06 St. Kovacs, DolgCluj, 1911. 
&a I. H. Crişan, op. cil„ p. 110. 
01 Informaţii primite de la I. Nemcthy, căruia li mulţumim şi pe această cale. 
•B I. H. Crişan, Actal\fN, 1, Cluj, 1964, p. 94. 
•e K. Vcgh, op. cit„ pi. 15/7. 
60 I. H. Crişan, op. cil„ p. 94, fig. 4/3. 
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care, cum am mai amintit, a avut un caracter sigur ritual, cu el transportîll­
du-se cenuşa şi oasele calcinate la groapa mormîntului. Datarea acestui 
tip de strachină este dificilă, ea persistînd un timp îndelungat. Exempla­
rul aproape identic de la Arad-Gai, pe baza celor două fibule de bronz 
de tip Dux şi a brăţării cu nodozităţi, a fost încadrat la sfîrşitul La Tt'me­
ului B 61 . Forma aceasta de strachină o întîlnim frecvent în Slovacia 62 dar 
şi pe teritoriul Ungariei 6 3. 

Celor două ceşcuţe fără toartă, cu fundul uşor profilat, din M. 26 
(pl. 5/7 -8) li se găsesc analogii în aşezarea dacică de la Berindia 64 unde 
se pot data pe baza pieselor metalice la sfîrşitul La Teme-ului C. Un exem­
plar foarte asemănător, dar cu o toartă, s-a descoperit într-un bordei la 
Ciumeşti şi este considerat de origine hallstattiană. Acest tip de ceaşcă 
poate fi socotit ca o ultimă verigă în lanţul evolutiv care va da naştere bine 
cunoscutei ceşti dacice 65

. 

Singura ceaşcă cu toartă din cuprinsul cimitirului de la Tărian este 
cea descoperită fragmentar în vasul mare bitronconic din M.18 (pl. 5/4). 
De fapt, este un exemplar miniatural cu corpul arcuit şi un gît scurt avînd 
toarta uşor supraînălţată. Formele asemănătoare sînt fixate de I.H. Crişan 
în tipul I de ceşti din faza a II-a mijlocie a ceramicii dace (secolele III-II 
î.e.n.) 66 . Cănile cu o toartă constituie una din formele de bază ale cerami­
cii dacice, dar ele se întîlnesc şi în medii Vekerzug, ca de pildă în necropola 
amintită de la Sanislău 6 7. 

Din analiza ceramicii funerare din cimitirul de la Tărian rezultă 
caracterul eterogen al celor care au confecţionat-o. Pe lîngă vasele celtice 
lucrate la roată, surprindem vase lucrate cu mîna, de certă factură dacică, 
la care se adaugă însă şi exemplare care îşi găsesc corespondenţe apropiate 
în cultura Szentes-Vekerzug. Acest lucru ne determină să credem că, la 
data venirii celţilor în zona de cîmpie din jurul Oradiei, aceştia au întîlnit 
alături de o populaţie majoritară dacică, elemente întîrziate ale purtă­
torilor culturii Szentes-Vekerzug care se pare că nu fuseseră încă asimila­
te in totalitate de masa localnicilor 68. 

De remarcat este faptul că în cadrul necropolei de la Tărian, ceramica 
indigenă îşi păstrează tehnica de lucru şi formele sale arhaice şi într-o 
epocă relativ avansată, după venirea celţilor. 

Reamintim că în perimetrul cimitirului de la Tărian nu s-a desco­
perit ceramică dacică lucrată la roată şi nici imitaţ,ii lucrate cu mîna dnpă 
prototipuri celtice. · 

O altă concluzie care se desprinde din analiza inventarului este că 
celţ.ii, tocmai ca rezultat al unei convieţuiri şi al unor schimburi cultmale 

81 Idem, ·llfaleriale dacice ... , p. 51, 54, fig. 22/6. 
82 J. Filip, op. cil., p. 385-386, pi. 132/6, 11. 
83 K. Vegh, op. cil., p. 80-81, pi. 22/7. 
u Săpăturile au fost conduse de I. Ordentlich. 
63 I. H. Crişan, op. cil., p. 32, fig. 14. 
8& I. H. Crişan, Ceramica ... , p. 118. 
87 Informaţii primite de la I. Nemethy. 
88 O situaţie similară lntilnim in zona limitrofă, in clmpia Nirului (vrzi VI. Zirra, 

Dacia, X. S., 15, 1971, p. 194). Este greu in stadiul actual al cercetărilor să ne pronunţăm cate-
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avute cu populaţia dacică 69, împrumută unele din produsele materiale 
locale (ceramică şi poate unelte şi arme), folosindu-le pe acestea <'hiar şi 
în ritualul funerar. Ca urmare a acestei convieţuiri, care se pare că a fost 
de mai lungă durată şi mai complexă decît s-a crezut pînă nu demult, 
procesul de dezvoltare a culturii şi civilizaţiei La Teme dacice a fost grăbit 
('Onsiderabil. 

Dacă încadrarea în cronologia relativă s-a putut face cu oarecare 
uşurinţă, nu a.celaşi lucru se poate spune despre încadrarea în cronologia 
absolută. Greutăţile se ridică în primul rînd, datorită părerilor multiple 
şi contradictorii în problema datării diferitelor perioade ale La Time-ului. 

Ţinînd cont însă de uzitarea pe un spaţiu geografic larg a cronologiei 
lui P. Reinecke şi fară a omite unele îmbunătăţiri aduse acesteia, credem 
jm.;tificată folosirea sa şi pentru necropola de la Tarian. După riturile de 
înmormîntare şi după tipologia inventarului, putem încadra în linii mari 
descoperirile arheologice de la Tărian în. secolul al III-iea î.e.n. 

Săpăturile arheologice întreprinse la Tărian au o mare importanţă 
prin faptul că acestea sînt de fapt primele cercetări sistematice ale unei 
necropole din a II-a vîrstă a fierului din zona vestică a Oradiei, teritoriu 
intens locuit în ultimele secole ale mileniului I î.e.n., dar despre care 
informaţiile arheologice se rezumau la descoperiri izolate şi întîmplătoare. 
Publicarea integrală a cimitirului de epocă la Teme se impunea ca o nece­
sitate deoarece referirile verbale sau scrise 70 la aceasta au trezit curiozi­
tatea specialiştilor din ţară şi din străinătate. 

LA NECROPOJ.JE CELTIQUE DE TĂRIAN 

RESU:\IE 

Une necropole celtique a ete mise au jour dans le .-illage de Tărian 
(commune Girişul de Criş, dep. de Bihor), sis dans la plaine s'etendant a 
l'ouest d'Oradea. Les fouilles archeologiques ont reussi le sauvetage de sept 
tombes d'inhumation et de cinq ineinerations en fosse. Dans le perimetre 

goric asupra clnicului purtătorilor culturii Vekerzug. Credem că ci nu reprezintă in totalitate o 
populaţiescitică (vzi II. Hunyady, op. cit., p. 57-58) ci m!l.i degrabă trebuie să ţinem cont de 
o componentă dacică care a preluat insă elemente culturale de aşa-zisă „epoct1 scilică" (vezi 
I. li. Crişan. Acta~IN, 1, Cluj, 1964, p. 105-107). 

ee ln majoritatea cimitirelor şi aşezărilor celtice cunocute plnă in prezent, in Transil­
vania sau dincoace de Carpaţi, nu lipsesc dovezi de criltură materială sau chiar morminte indi­
gene, ceea ce denotă o vieţuire comună şi un schimb cultural permanent intre cele două populaţii. 

70 Acesle comunicări au fost făcute de VI. Zirra cu prealabila noastră incuviinţar~. 
Tinem. să mulţumim şi pe această cale domniei sale pentru sugesliile şi îndrumările preţioase. 
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de la necropole on a egalement decouvert une plate-forme d'incineration 
qui gardait encore Ies traces des crernations rituelles ( cend.res, ossements 
calcines). 

Les tombes d'inhurnation (M.2, 10, 16, 23, 25, 35, 41) etaient orientees 
soit du sud-est au nord-ouest, soit nord-sud. Leur mobilier est relati­
vement pauvre. Les incinerations a fosse (M. 12, 18, 26, 33-34) etaient 
orientees nord-sud et sud-est - nord-ouest. Les reRtes calcines etaient 
d.eposes a meme le sol au fond de la fosse, en paquet ou disperses et cou­
vrant de la sorte une superficie plus grande. Dans le cas de latombe l\I.18, 
Ies ossements apportes du bucher dans un petit bol ont ete deposes en partie 
dans la. terre de :remplage. Ces tombes revelent un mobilier de bea.ucoup 
plus riche que Ies premieres. II se compose d.'armes, parures vestimenta.ires 
et corporelles, va.ses d'offra.nde rnodeles au tour ou a la nrn.in. 

Certa.ines pieces de ce mobilier indiquent un horizon chronologique 
reJa.th-ement plus ancien. C'est a cette serie qu~a.ppa.rtiennent entre 
autres Ies fibules de bronze et de fer a l'arc bombe, a.u pied soude a l'arc 
et pourvu d'une ou deux petites spheres, 21insi que Ies bracelets a. ta.mpons 
ou un bra.celet de type Nebringen da.tes (parta.nt de certaines 2.na.logies) 
de la fin du La. T(me B. Ma.îs la. necropole de Tăria.n a livre aussi des piooe.'! 
depa.ssant cet horizon. L'a.uteur mentionne en ce sens : une fibule en fer 
de gra.ndes dimensions, dont le pied, pourvu d'une petite sphere, est 
atta.che a l'arc au moyen d'un demi-ma.nchon; un bra.celet a ornement 
perle ; une epee pliee rituellement, et son foureau decoree de deux S af­
frontes ; une pa.ire de ciseaux de fer ; des vases bitronconiques ; des ecuelles 
au profil en S; etc. Cette sorte d'objets sont da.tes da.ns Ies complexes simi­
laires de Tra.nsylva.nie, Slova.quie et Hongrie du La Tene C et notamment 
de la premiere partie de cette periode. A noter a.ussi la presence de quelques 
fra.gments meta.lliques, restes d'un bouclier de bois de forme ovo1de. 

Une categorie a part dans le cadre du mobilier funeraire est celle 
de la cera.rnique modelee a la ma.în. Elle garde des cara.cteres archa.iques 
et on l'attribue dans sa majeure pa.rtie a la population autochtone dace 
et da.ns une moindre mesure a.ux membres des communautes Szentes­
Vekerzug. 

L'auteur souligne Ies echa.nges culturelles entre Celtes et Daces. 
On constate chez Ies premiers des ernprunts fa.its a la culture ma.terielle 
locale, resultat na.turei d'une longue et complexe cohabita.tion. 

Se fondant sur le rituel d'inhuma.tion et sur la. typologie des objets 
livres par Ies tombes, la necropole peut etre da.tee pJutOt da.ns la. premiere 
partie du La. Time C, c'est a dire au III" siecle a.v. n. e. 

EXPLICATION DES FIGCRES 

PI. 1 - 1'ecropole ccltique de Tărian: plan general des fouilles. 

PI. 2 - Tărian, mobilier des tombes celtiqucs: 1, M. 2; 2-4, 1\1. 10; 5-8, )I. 12. 

PI. 3 - Tărian, mobilier des tombes celtiqucs: 1-4, M. 12; 5, l\l.16; 6-8, M. 18 
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PI. 4 - Tărian, mobilier des tombes celtiques: 1, 1\1. 16; 2-15, l\1.18. 
PI. 5 - Tărian, mobilier des tombes celtiques: 1- 5, M. 18; 6, M. 23; 7- 8, .M. 26; 

9, l\1. 25; 10, M. 34. 
PI. 6 - Tărian, mobilier des tombes celtiques: 1-4, M. 23; 5-7, l\l. 25; 8-11, M. 26. 
PI. 7 - Tărian, mobilier des tombes celtiqucs : 1-2, l\I. 33 ; 3- 8, l\L 34 ; 9- 11, l'fJ. :~5. 

PI. 8 - Tableau synoptiquc de la distribution des principales pieres de mobilier dans ks 
tombes rcltiques de Tărian. 

Fig. 1. - Necropole celtique de Tărian : plate-forme a incineralion. 
Fig. 2. - Tărian, mobilier des tombes celtiques : 1-2, 4-5, 1\1. 41 ; 3, 6- 7 dccouvertes 

fortuites. 
Fig. 3. - Vases decouverts de maniere fortuite ii l'intericur du perimetre de la nt'rropole 

cettiquc de Tărian. 
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UNITĂTILE MILITARE ÎN PROCESUL DE ROMANIZARE 
' 

A TERITORIULUI DOBROGEAN 
DE 

AKDREI ARICESCC 

Chiar dacă prezenţa. arma.tei romane s-a. făcut simţită spora.dic pe 
teritoriul dintre Dună1'0 şi mare încă din secolul I î.e.n. 1, abia. din ultimul 
sfert a.l secolului I al erei noastre 2 , de cînd în a.cest ţinut s-au stabilit peritru 
vreme îndelunga.tă unităţi milita.re, se poate vorbi despre rolul civiliza.tor 
şi rom&niza.tor al arma.tei în dezvolta.rea. şi transforma.rea. populaţiei 
locale. 

Conform tradiţiei istorice, ţinutul Dobrogei a fost anexat provinciei 
l\foesia în anul 46, în vremea lui Claudius 3 • Chiar da.că da.ta. anexării tre­
buie căutată ceva. ma.i tîrziu, conform unei ipoteze încă puţin răspîndite 4 , 

este de remarcat faptul că, indiferent de a.cea.stă da.tă, în noul teritoriu a.I 
Imperiului, pînă în timpul domniei lui Tra.ia.n, nu a. fost instalată nici 
o legiune. Legiunea moesică cea. ma.i apropia.tă de gurile Dunării era. I 
Italica, cu lagărul la Nova.e, unde fusese a.dusă din anul 69 5• Situa.ţia. s-a 
menţinut a.ceea.şi şi după divizarea. provinciei de către Domitia.nus, 
Moesiei inferioare fiindu-i repartiza.te două legiuni, V 2Jfacedonica la. 
Oescus şi I Italica la vechea-i reşedinţă, deci plasa.te către vest6 • Aşa.dar, 

1 Ke referim la expediţia lui \I. Tcrentius Varro din anul 71 i.e.n. şi la înfrlngerea lui 
C. Antonius Hybrida cu zece ani mai tirziu (cf. R. Vulpe, HAD, p. 95-97). Amintim, de ase­
menea, luptele conduse de l\I. Licinius Crassus împotriva bastarnilor şi geţilor în anii 29-28 î.c.n. 
(ibidem, p. 102-104). Victoria lui \I. Licinius Crassus nu a avut ca urmare instalarea unor gar­
nizoane romane pc teritoriul Dobrogei (cf. R. Vulpe, Din istoria Dobrogei, 2, Bucurcşli, 1968, 
p. 34). 

2 Kici la începutul erei noastre, în timpul exilului lui Ovidius la Tomis, nu poate fi vorba 
<le vreo influenţă romanizatoare a armatei (Tristia. V, 7, 53-5-!), deşi poetul aminteşte de expe­
<liţiile militare de la Aegyssus din anul 12 (Ex Ponto, I, 8) şi de Ia Troesmis din anul 15 (Ex 
Ponto, IV. 9), făcute contra geţilor din stlnga Dunării, 

a R. Vulpe, op. cit., p. 48. 
4 Al. Suceveanu, Pontica, 4, 1971, p. 105-123. 
5 De Ia Augustus pînă Ia Vespasianus, activaseră în \[ocsia, ln diferite combinaţii succe­

~ive, legiunile IV Scythica, V Macedonica, VIII Augusta, VII Claudia, III Gallica, VI Ferrala 
(numai in trecere). Cf. B. Filow, Klio, 6, 1906; E. Ritterling, RE, col. 1168-1 829; R. Syme, 
JRS, 23, 1933, p. 14-33. 

6 B. Filow, op. cit.; E. Ritterling, op. cit.; R. Syme, JRS, 18, 1928, p . .U-55. 

SC I V, lomul 23, nr. 4, Bucurcşli, 1972, p. 581-592 
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in partea răsăriteană a provinciei, pe limes-ul scitic, în a doua. jumătate 
a secolului I, nu au putut staţiona decît trupe auxiliare 7• Diploma militară 
din anul 5-t nu ne poate dovedi că vreuna din cele cinci alae pomenite 
în ea ar fi avut lagărul pe teritoriul de azi a.I Dobrogei 8 , unde abia începînd 
cu domnia lui Vespasianus este sigur că au fost cantonate trupe auxiliare. 
Dintre unităţile militare întîlnite în diplomele din anul 99 9 , unele se aflau, 
de bună seamă, mai de multă vreme în l\foesia inferioară, mai jos de No­
vae, deoarece le avem atestate prin diplomele din Moesia din timpul 
lui Vespasianus şi de inscripţii din a doua jumătate a secolului I e.n. 10, 

sau poartă indicative legate de dina.stia. Fl:wilor şi nu le cunoaştem o reşe­
dinţă anterioară n. Din datele existente, fără să putem preciza. exact 
cite unităţi staţionau pe pămîntul Dobrogei, deoarece nu le cunoaştem 
1>ed.iul decît cîtorva 12, rezultă că spre sfirşitul primului secol al erei 
noastre, forţele militare din părţile răsătitene a.le Moesiei inferioa.re a1· 
fi putut întruni cinci unităţi de cavalerie şi opt de infanterie, avînd un 
efectiv total de aproximativ 6 500 de oameni. 

în timpul lui Traian, efectivul total al trupelor auxiliare creşte la. 
circa 12 500 de soldaţi, dacă socotim cele douăsprezece unităţi a.testa.te 
acum pentru prima dată în aceste părţi 13• JJa acestea, trebuie adăugate 
şi efectivele celor două legiuni, 'X I Claudia şi V M acedonica (circa 11 OOO de 
soldaţi), aduse de Traian la Durostorum şi la Troesmis, cel mai tîrziu în anul 

7 R. Vulpe, op. cil., p. 61. 
8 CIL, XVI, 3. Comentariul lui H. Kesselhauf. 
• CIL, XVI, 44, 45, 
lo Diplomele din anii 75(Starinar, N. S., 18, 1967, p. 21-28) şi 78 (CIL, XVI, 22), ln care 

apar cohors I Sugambrorum veterana, cohors I II, I\!, \'II Ga/lorum, cohors I I Lucensium. în 
inscripţii este vorba de ala I Asturum, în care fusese duplicarius T. Claudius Saturninus (cf. 
I. Stoian. Tomitana, p. 204-205, nr. 4), şi de ala I l'annoniorum, unde avusese gradul de decu­
rion T. Flavius Capito (ibidem, p. 205, nr. 5). 

11 Astfel slnt ala I Flavia Gaetulorum, ala Gallorum Flaviana, ala I Vespasiana Darda­
norum, cohnrs I Flavia Commagenorum, cohors II Flavia !Jriltonum equilala, cohors II Fla1Jia 
/Jessorum. In legătură cu mişcările unităţilor auxiliare, cf. \V. \Vagncr, Die Dislokalion .der 
riimischen Auxiliar(ormationett in den Provinzen Noricums l'annonien, Moesien und Dakien 
oon Augustus bis Gallienus, Berlin, 1938; A. Radn6ti, Limes Studien, 1957, Basci, 1959, p. 
134-151; J. Bene~, Sbornlk praci filosofickt\ fakulty Brnenske lJniversity, 19, 1970, E-15, p. 
159-210. 

19 Se crede că ala I Pannoniorum staţiona la Trocsmis (CIL, III, 6242) lnainte de venirea 
legiunii \' :llacedonica (cf. R. \'ulpe, SCIV, 4, 1953, 3-4, p. 557-582), şi se ştie că ala I Ves­
pasiana Dardanorum !şi avea reşedinţa la Arrubium) (CIL, III, 7512), cohors II Flavia Briltonum 
~quitata la Durostorum, lnainle de venirea legiunii XI Claudia (W. ·wagner, op. cit., p. 33-
:!4), cohors II Lucensium la Abrittus (ibidem, p. 161-162). Trebuie adăugată şi ala Claudiu 
<iallorum, care este posibil să fi sla!ionat la Salsovia, cd tlrziu din timpul lui Kerva (CIL, 
XVI, 41; cC. W. Wagner, op. cit., p. 37). 

13 Aceste unităţi, numite ln diplomele din anii 99 (CIL, XVI, 44, 45) şi 105 (CIL, XVI. 
50), slnt ala I I Hispanorum el Arvacorum, care staţiona la Carsium (V. Pârvan, AR:\fSI, 35, 
1913, p. 467-550), a/a I Claudia Gallorum, cohors I Lepidianaequilata c.R., cohors I Hispano­
rum veterana tquilata (ln legătură cu activitatea acestei unităţi ln !lfoesia Inferior, vezi discuţiile 
la R. Vulpe, StCI, 2, 1960, p. 337-357, şi Din istoria Dobrogei, 2, Bucureşti, 1968, p. 78-80), 
cohors II Maltiacorum de la Barboşi (CIL, III, 7495), cohors I Lusitanorum Cyrenaica, 
staţionată probabil la Cius (CIL, III, 12480), cohors I !Jracarauguslanorum, II Gallorum, I 
Ubiorum, I Tyriorum sagiltariorum şi I I Chalcidenorum. La acestea trebuie adăugată şi co_hors 
I ~rmanorum c.R. de la Capidava (Gr. Florescu, R. Florescu, P. Diaconu, Capidar>a, 1, Bucu­
reşti, 1958, p. 94, nr. 17), atestată epigrafie pentru vremea lui Traian şi apoi, pentru vremea 
lui Antoninus Plus, prin diplomn de la Brestovene (I. Venedikov, Izvestia-Varna, 9, 1953, p. 
61-68). 
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107 14• Dar nu toate aceste unităţi au rămas în armata Moesiei inferioa­
re, ci unele au plecat, fără a. se mai înapoia, chiar în timpul războaielor 
dacice, altele mai tîrziu 15• Pe de altă parte, apar alte trupe, puţine 
la. număr, unele în vremea lui Hadrian 16, altele ulterior17• Deci, 
ţinînd cont de toate aceste mişcări putem considera că din 
armata permanentă a Dobrogei romane în secolul al II-iea, făceau parte 
următoarele trupe auxiliare : ala I Vespasiana Dardanorum la Arrubium, 
ala II Hispanorum et Arvacornm la Carsium, cohors I Germanornm c. R. 
la Capidava, cohors I Lusitanontm Cyrenaica la Cius, cohors I Cilicum 
niilliaria equitata sagittoriorum la sud de Tropaeum Traiani, precum şi unele 
dintre unităţile cărora nu le cunoaştem locul de staţionare, cum sînt ala I 
Gallornrn et Pannoniorum, ala Gallornm Plaviana, ala Claudia GallorUJn 
(acestea două din urmă pînă la plecarea în Moesia superioară şi, respectiY, 
Dacia inferioară, către mijlocul secolului al II-lea), cohors II Chalcideno­
rum, cohors VII Gallorun, cohors I Thracum Syriaca şi cohors I Claudia 
S·ugarnbrorum veterana (ultima pînă cel tîrziu în anul 157, cînd o întîlnim în 
orient). Mai adăugăm şicohors II Mattiacorum de la Barboşi, ca.re aparţinea 
tot l\foesiei inferioar:e. Deci, arma.ta din Dobrogea avea în secolului al II-iea 
cel puţin 6 OOO de soldaţi în trupe auxiliare, cu unele varia.ţii dela. oetapăla 
alta. Adăugind şi cei 11 OOO de oameni ai celor două legiuni 18, ajungem la un 
efectiv total de circa 17 OOO de soldaţi prezenţi a.ici în secolul al II-lea, 
pînă ceva mai încoace de jumătatea lui. O considerabilă slăbire a. forţei 
militare din această provincie a fost provocată de muta.rea Jegiunii V Ma­
ccdonica de către Marcus Aurelius (166-167) de la Troesmis în Dacia 19• 

În felul acesta, teritoriul dintre Dunăre şi ma.re a intrat în totalitate în 
sfera de influenţă a legiunii XI Claudia de la. Durostorum, care se întinsese 
pînă atunci num21i asupra, părţii sudice a regiunii 20 • Majoritatea trupelor 
auxiliare se aflau cantonate pe Dunăre şi acoJo trebuie să se fi aflat şi cele 
cărora nu le cunoaştem la.gărul, avînd în vedere numărul ma.re de fortifica.ţii 
1·omane înşira.te de-a lungul fluviului, despre care nu ştim de ce unitate 
erau folosite. Excepţie face cohors I Cilicum milliaria, care era cantonată, 
în interiorul provinciei şi care a a.vut un rol, se pare, deosebit pentru se­
curitatea acestui teritoriu, avînd în grijă înăbuşirea tulburărilor interne 
şi extinzîndu-şi influenţa pînă în ţinuturile din nordul Mării Negre 21 • 

însemnătatea activităţii acestei cohorte este relevată şi prin a.ceea că nu-

u R. Syml', op. cil„ p. 55. 
15 Astfel, ala I Asturum, cohors I l.:biorum, I Hispanorum veterana cquilala. I II Gal/o­

rum şi I I Flavia Bessorum plea11ă in Dacia; ala I Flavia Gaelulorum cslc mulată in Pannonia, 
cohors I Lepidiana c.R. in Cappaclocia, cohors V II Ga//orum în Syria; ceva mai tirziu, după 
mijlocul secolului al II-iea, ala I Gal/orum Flaviana şi cohors I I Ga//orum sînt intilnite in Moesia 
superioară etc-. Pentru toate aceste dislocări, cf. \Y. \\"agner, op. cil. 

16 Ala I Gallorum el Pannoniorum, cohors I Cilicum milliaria, Yl'nilă din !lfol'sia Superior 
şi cohors I IJracarum (pentru aceasta din urmă, cf. J. Bene~. op. cil., p. 171, nr. 17). 

17 Ala I Gallorum Atectorigiana, ala I Ilispanorum el Arvacorum, cohors I Thracum Syriaca 
şi cohors I I Bracaraugustanorum, atestate de diploma de la Brcstovenc (I. Vencdicov, loc. cil.). 

18 1n legătură cu efectivul legiunilor, cf. A. v. Domaszcwski, Die Rangordnung des romis­
chen Heeres, Bonn, 1908, p. 28-29. 

19 B. Filow, op. cit.; V. Christescu, Istoria militară a Daciei romane, Bucureşti, 1937, 
p. 173. 

20 Apar, de asemenea, şi dovezi ale influenţei celeilalte legiuni din l\foesia Inferior, I 
Italica, de la Novae, mai ales in nordul Dobrogei. 

21 D. Tudor, AUB, 5, 1956, p. 45-74. 
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mele soldaţilor ei s-a păstrat în toponimia locală pînă tîrziu, în secolul al 
VI-lea. Una dintre fortăreţele pomenite de Procopius ca fiind refăcute de 
către Iustinian, se numea qipouptov KtAtklcuv (castellum Cilicum), probabil 
vechiul lagăr al cohortei, fortăreaţă care se afla la graniţa de nord a pro­
vinciei Moesia secunda, la sud de Tropaeum Traiani, pe drumul ce ducea 
către interioml provinciei Scythia22• Dacă celelalte trupe, atît legiunile, 
cit şi auxiliarele, au contribuit la romanizarea provinciei în special în ţinu­
turile din vecinătatea Dunării, cohors I Cilicum, prin marea. ei rază de ac­
ţiune şi prin atribuţiile sale mult mai variate, ca proteguitoare a interioru­
lui provinciei, şi-a. exercitat acest rol romanizator cu mai multă intensitate 
şi pe un spaţiu ma.i larg, păstrarea amintirii ei pînă în vremea lui Iusti­
ni&n fiind o dovadă evidentă pentru această afirmaţie. 

Pentru epoca Dominatului, trupele de pe teritoriul Dobrogei ne sînt 
mai bine cunoscute, mai ales cele de pe limes, pentru că avem la dispoziţie 
datele din Notitia Dignitatum. În sistemul defensiv al limes-ului scitic 
intrau două legiuni, fiecare împărţită în cîte două pedaturi: legio II 
Herculia la Troesmis, cu al doilea lagăr la Axiopolis, şi legio I Iovia, cu 
centrul la N oviodunum şi cu al doilea lagăr la Aegyssus 23 • Erau plasate 
pe Dunăre, în regiunea care ne interesează, opt corpuri de cavalerie: 
cuneus eq1titum stablesianorum la Sucidava (în l\foesia II), cuneus equitum 
scutariorum la Sacidava, cuneus equitum Solensium la Capidava, cîte un 
cuneits equitum stables1'.anorum la Cius şi Beroe, cuneus equitum catafracta­
riorum la Arrubinm, cuneus equitum armigerorum la Aegyssus şi cuneus 
equitwm Arcadum la Talamonium. Dintre localităţile în care staţionau 
călăreţi, singura neidentificată este Tala.monium 24• Unităţile auxiliare 
de infanterie, în total zece, erau: milites Cimbriani la Cimbrianae, milites 
11auclarii Alti11e11ses la Altinum (în l\foesia II), milites nauclarii la Flaviana, 
milites 81.tperventore.'/ la Axiopolis, rnirites Sc.1Jthici la Carsium şi Dinogetia, 
milites II Constantini la Troesmis, milites I Constantiani la Noviodunum, 
milites V Constantiani la Salsovia şi milite8 I Gratfonenses la Gratiana (în 
Scythia). Localităţi neidentificate sînt Cimbrianae, care trebuie să se fi 
aflat între satele Ostrov şi Izvoarele 25, Flaviana, plasată undeva lîngă un 
lac, ori la Rasova, ori la. Viile 26 , şi Gratiana. Totalul soldaţilor din unităţile 
militare citate trebuie să se fi ridicat la peste 20 OOO, această creştere a 
efectivului ai-matei fiind în conformitate cu politica de militarizare a Im­
periului roman tîrziu 27 , numai că înmulţirea unităţilor nu însemna şi o 
creştere calitativă din punct de vedere militar28• Cît priveşte interiorul Do­
brogei, ştirile pe care le avem despre armată în această vreme sînt foarte 
puţine. Cunoaştem totuşi existenţa unor unităţi de manevră din secolul 
al YI-lea, şi anume, sagittarii iuniores 29 şi lanciarii iuniores 3°. 

22 A. Aricescu, Dacia, X. S., 14, 1970, p. 305-:J06. 
2a în legf1tură cu amplasarea celor două legiuni, d. Gh. Ştefan, NEH, 1, 1955, p. 161-167. 
24 Despre identificarea Sucirlavei şi Sacidavci, cf. A. Aricescu, op. cil., p. 298-:rnt. 
2; Ibidem. p. 301. 
2a Această ultimă localizare, conform ipotezei propuse de P. Diaconu. 
27 E. Nischcr, JRS, 13, 1923, p. 1-25; E. Darku, Studi bizantini e neoeknici, 5, Roma, 

1939, p. 88-99. 
2s E. Stcin, Geschichle der spiilriimisches Reiches, Wien, 1928 (in traducere franceză, 

Jlistoire de flas-Empire, 2. 19-19, p. 85). 
29 Atestaţi ele două pietre funerare clin Tomis (I. Barnca, Din istoria Dobrogei, 2, Bucu­

reşti, 1968, p. 42-1). 
ao Cunoscuţi de Ia Ulmelum (ibidem, p. ·123). 
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Privind în ansamblu prezenţa armatelor romane pe teritoriul Do­
brogei, putem încheia, în linii mari, că în perioada de după anexarea acestui 
teritoriu la Imperiu şi pînă la venirea pe tron a lui Traian, apărarea per­
manentă a graniţei era lăsată doar pe seama cîtorva unităţi auxiliare, că 
în timpul domniei învingătorului lui Decebal, tocmai datorită războaielor 
cu dacii şi cu aliaţii acestora, forţele militare aşezate în regiune sau care 
doar au staţionat temporar aici se întăresc considerabil, fiind lăsat apoi, 
pentru secolele II-III, un efectiv destul de constant de unităţi auxiliare, 
dar diminuîndu-se puterea militară a provinciei prin retragerea legiunii 
V .!Jfacedonica de către l\farcrn; Aurelius, şi că, în sfîrşit, după reformele lui 
Diocletian şi Constantin, numărul unităţilor militare, alcătuite din soldaţ,i 
legaţi de pămîntul pe care-l apărau, creşte considerabil pe limes-ul scitie, 
aşa cum se întîmplă şi în alte părţi ale imperiului tîrziu. 

Un rol deosebit în procesul de romanizare l-au avut aşeză.rile dezvol­
tate în apropierea lagărelor militare, unde locuiau numeroşi ciYili, fie veniţi 
ca însoţitori ai trupelor, fie Rtabiliţi ulterior, cu diverse intere;;e de ordin 
comercial, religios etc., formînd centre de locuire în care un loc important 
îl ocupau familiile militarilor şi veteranii trupei. Din păcate, pînă în prezent, 
nu s-au făcut cercetări sistematice în nici una dintre aşezările civile <lin 
Dobrogea, vecine taberelor militare. Despre unele avem o serie de ştiri, 
datorate descoperirilor întîmplătoare de documente epigrafice. Cel mai 
bine cunoaştem tocmai situaţia aşezării civile de pe lingă singura legiune 
cantonată în Dobrogea, adică legiunea V 1llacedonica de la TroesmiR. 
Aici există ruinele a două aşezări întărite despre care s-a emis ipoteza că 
una (cetatea de vest) ar reprezenta vechea aşezare băştinaşă, unde staţio­
nase prima unitate romană plasată aici (ala I Pannoniorum) şi unde ;;e 
instalase apoi şi legiunea V .llfocedonica, iar cealaltă (cetatea de est) 
;;-ar fi dezvoltat din canabele aceleiaşi legiuni 21• Prima, locuită de cives 
Romani Troestni c011sistentes, era şi centrnl administratiY al tcritmiulni. A 
doua era locuită de veterani et cives Romani consistentes ad canabas leg. 
F Maceclonicae 32• Din contopirea celor două azeşezări s-a creat spre :-:fîr­
şitul secolului al II-ea Municipium Troesmensium 33• Aşadar, veteranii 
locuiau numai în canabae, care constituiau o aşezaie cu caracter urha11, 
putînd fi însă proprietari în territorium Troesmense şi avînd funcţii în 
centrul administrativ-militar al acestuia 34• O situaţfo asemănătoare s-ar 
putea să fi exi:-:tat şi pe lingă lagărele unor unităţi auxiliare. Avem exemplul 
lui C. Iulius Quadratus care deţinea două funcţii : princeps loci şi quinquen­
nalis territorii Capidavensis 35• în acest caz, locus ar putea fi, pentru ti·u­
pele auxiliare, corespondentul canabelor legionare, deci aşezarea cu caracter 
urban, iar territorium depindea direct de centrul militar-administrativ de 
la Capidava 36• Nu este exclus ca lucrurile să se fi repetat similar şi în alte 
părţi, unde întîlnim, la mică distanţă, cîte două aşezări întărite, cum Re 
întîmplă la Oltina (Altinum), la Viile sau la Hîrşova (Carsium). în această 

31 R. Vulpe, SCIV, 4, 1953, 3-4, p. 557-582. 
32 CIL. III, 6167, 6166. 
33 CIL, III, 7504. 
34 R. Vulpe, op. cil. 
35 V. Pârvan, Ulmetum, 1, p. 587 şi urm.; R. Vulpe, HAD, p. 199. 
36 în legătură cu aceşti termeni, cf. Em. Popescu, StCl, 9, 1967, p. 188-189. 
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din urmă localitate, cele două fortificaţii, de pe „dealul cetăţii" şi de pe 
„dealul bisericii", au fost cuprirnie la un moment dat într-o singură incintă 
ceea ce ar putea sugera unirea aşezării dezvoltate pe vechiul castru in 
care staţionase ala II Hispanorum et Aravacorum, cu aşezarea civilă (lo­
cus '!), apărută în vecinătatea taberei militare a7, De bună seamă, pînă ce 
nu se vor întreprinde cercetări ample în asemenea aşezări, nu va putea fi 
depăşită faza ipotetică a cunoştinţelor. Oricum, aşezările civile dezvoltate 
în a,propierea taberelor militare, constituie dovada procesului de urbani­
zare provocat de locuirea organizată după normele cetăţenilor romani. 
Ele au contribuit substanţial la romanizarea provinciei, adăpostind nume­
roase elemente provenite din mediul rural şi exercitîndu-şi influenţele 
într-un teritoriu vast, exploatat de către centrul militar-administrativ. 

Nu putem evidenţia mai departe rolul romanizator al armatei în 
Dobrogea, fără a discuta şi despre fortificaţiile existente pe acest teritoriu, 
în care străjuiau unităţi militare sau vexilaţii ale acestora. Vom încerca 
o clasificare cronologică a lor, grupîndu-le în două categorii : fortificaţiile 
de pe limes şi cele din interiorul provinciei. Vom lăsa la o parte oraşele 
pontice şi celelalte localităţi de pe litoral, pentru că la apărarea lor şi fa 
ridicarea construcţ,iilor defensive au contribuit, poate mai mult decît 
armata, forţele interne 3 8• 

Cercetările arheologice, mai reduse sau mai extinse, de la Tropaeum 
Traiani, Ulmetum, Noviodunum, Dinogetia, Troesmis, Carsium, Capi­
dava, Sacidava, nu au dus pînă acum la cunoaşterea construcţiilor ro­
ma.ne din 8ecolele II-III, şi, cu atît mai puţin, a celor eventual anterioare. 
Ştim despre existenţa acestor fortificaţii din izvoarele literare şi din docu­
mentele epigrafice, cu ajutorul cărora s-au făcut localizările şi identificările 
cunoscute. Lucrurile nu sînt însă întotdeauna clare, existînd. aşezări care 
au durat numai o parte din cele şase secole de stăpînire romană sau care 
au a.vut vreo îmemnătate în sistemul defensiv la Dunărea ele jos doar la, 
un moment dat. În general, se constată că aşezările vechi n-au fost părăsite 
şi că ele au durat pînă la sfîrşitul stăpînirii romane, chiar dacă despre 
unele documentele tîrzii nu ne mai spun nimic, locuirea lor fiind dovedită 
cţe urmele arheologice. 
· Cunoaştem cu certitudine existenţa în secolele II-III a următoa-

relor centre fortificate pe limes 39,urmărind mmml fluviului de la Ostrov 
pînă la deltă, şi în împrejurimile lacului Razelm : Siwidava 40 (Izvoarele), 
Altinum41 (Oltina), Sacidava 42 (Muzait-Dunăreni), Axiopolis 43 (Hinog), 
Capidava 44, Carsium 45 (Hîrşova), Cius 46 (Gîrliciu), Troesmis 47 (Igliţa), 

37 Observaţiile au fost făcute de autorul acestor rlnduri, cu prilejul cercetărilor începute 
tn 1()63. 

38 De exemplu, in secolul al VI-lea, turnul ridicat la Tomis de breasla măcelarilor. Cf. 
V. Pârvan, ARMSI, 37, 1915, p. 416-421. 

39 Nu vom aminti pentru fiecare decit cite un singur document care le atestă existenţa. 
40 Ptolemaeus, in Izvoare privind istoria României, 1, Bucureşti, 1964, p. 552-553. 
u Aici s-a descoperit o diplomă din anul 99 (CIL, XVI, 44). 
n A. Aricescu, loc. cil. (mllliarium de la Decius). 
'3 Ptolemaeus, loc. cil. 
"Inscripţii din secolele II-III (Gr. Florescu, R. Florescu, P. Diaconu, Capidaoo, 1, 

Bucureşti, 1958). 
'° Ptolemaeus, loc. cil. 
46 CIL, III, 12480. 
47 Ptolemileus, ··loc. cil. 
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Arrubium48 (Măcin), Dinogetia49 (Garvăn), Noviodunum50 (Isaccea), 
Aegyssus si (Tulcea), Salsovia 62 (Mahmudia), Vallia Domitiana sa (? ). 
Mai apar şi alte cîteva localităţi în Tabula Peutingeriana 54 şi în Itinerarium 
Ant-0nini 55 , dar aceste izvoare, redactate iniţfal în epoca de care ne ocu­
păm, an suferit unele modificări în secolul al IV-iea, aşa că denumirile 
pentru care nu avem alte atestări, au putut să apară în urma acestor inter­
venţii mai tîrzii. În această situaţie se află Beroe (Piatra Frecăţei), der;pre 
care se spune că este vechi datorită originii trace a cuvîntului 56, dar denu­
mirea putea să aparţină unui braţ al Dunării şi abia mai tîrziu să fi fost 
construită fortăreaţa care a căpătat acelaşi nume. În aceeaşi situaţie se 
află Halmyris şi Ad Salices, localităţi ce trebuie să se fi aflat pe malul 
Razelmului şi care sînt atestate sigur abia pentru secolul al IV-lea, prima, 
ca şi Beroe, de N otitia Dignitatum 57, a doua de Ammianus l\farcellinus ss. 
Cît despre Ad Stoma, singura sursă care menţionează acest nume fiind 
ltinerariwrn Antonini, nu putem şti exact nici cînd a apărut, nici dacă a 
avut o perioadă îndelungată de existenţă. Dintre localităţile sigur exis­
tente în secolele II-III, singura care nu mai apare atestată în veacul al 
IV-lea sau mai tîrziu este Vallis Domitiana, probabil pentru că era destul 
de neînsemnată şi nu a mai fost prevăzută cu o garnizoană. Apar în schimb 
cîteva noi aşezări întărite, înregistrate de N otitia Dignitatum s9 : Cim­
brianae (Bugeac, Canlia sau Dervent), Flaviana (Viile sau Rasova), Gra­
tiana ( ,), Talamonium ( ,), Plateypegiae (undeva în deltă 60). Dintre loca­
lităţ,ile existente în secolele II, III şi IV, lipsesc din documentele secolului 
al VI-lea 61 Cimbrianae, Flaviana, Cius, Arrubium , Dinogetia, Ad Stoma, 
Talamonium şi Plateypegiae. Despre Ad Salices se spune că trebuie recu­
noscut sub forma Tzaskl-is, întîlnită în lista de cetăţi a lui Procopius 82• 

Acest autor mai înşiră încă multe denumiri de fortificaţii din vremea lui 
Iustinian, neidentificate, pe care nu le putem lua în consideraţie decît 
numeric. Unele dintre ele ar putea să ascundă sub nume noi vechile aşezări, 
amintite mai sus ca nefiind atestate în secolul al VI-lea. La această con­
cluzie nu ne duce numai faptul că Procopius foloseşte numele oficiale, date 

4• CIL, 111, 7513. 
49 Ptolemaeus, loc. cil. 
so Ibidem. 

:a Oividius, Ex Ponto, I, 8, 13. 
52 Aici a fost descoperită diploma din anul 97 (CIL, XVI, 41). 
63 Localitatea, menţionată ln Jtinerarium Anlonini, aminteşte numele lui Domitianus 

!)i tleci trebuie să fi C'Xistat in timpul domniei lui. 
54 K. Miller, ltineraria Romana. Romische Reisewege an der Hand der Tabula Peutin­

gcriana, Stuttgart, 1916, col. 505-509. 
55 O. Cuntz, ltineraria Romana, 1, J/ineraria Anlonini Augus/i el Burdigalense, Leipzig, 

1929, p. 32. 
56 R. Vulpe, H AD, p. 110. De remarcat lnsă şi prezenţa mormintelor din secolele II- III, 

ceea cc ar indica existenţa fortificaţiei ln acea vreme (cf. A. Petre, l\lateriale, 8, 1962, p. 568). 
57 Noii/ia Dignilatum, Or., 39. 
&a Ammianus Marccllinus, XXXI, 7, 5. 
69 Noii/ia Dignilatum, Or., 39 şi 40. 
18 Despre această localitate, cf. D. :M. Pippidi, StCI, 7, 1965, p. 330-332. 
81 Hierocles, Procopius, Theophilactus Simocatta, Noii/ia Episcopaluum. 
es De aedi(iciis, IV, 11. 
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de Iustinian cu prilejul reconstrucţiilor sale 63 , ci şi existenţa în aceste aşezări 
a vestigiilor bogate din secolul al VI-lea. ·., 

Secolele II - I II Secolul al IV-iea Secolul al V I-lea Localizare 

I 

- Cimbrianae - Bugeac? 
Dervent? 
Canlia? 

Sucidava Sucidava Sucidava Izvoarele 
Altinum Altinum 

I 
Altina Ol tina 

- Flaviana - Viile? 

-' 
Rasova? 

Sacidava Sacidava Sacidava Muzait 
Axiopolis Axiopolis Axiopolis Hinog 
Capi da va Capidava Capidava Capidava 
Carsium Carsium Carsium Hirşova 

Cius Cius 

I 
- Glrliciu 

--· 
Gratiana - Gratiana ·1 

Beroe? Beroe I Beroe 

I 

P. Frecăţci 
Troesmis Troesmis Troesmis lgli!a 
Arrubium Arrubium - Măcin 

· Dinogetia Dinogetia - Garvăn 

Noviodunum Noviodunum Noviodunum Isaccea 
Aegyssus I Aegyssus Aegyssus Tulcea 
Salsovia Salsovia Salsovia Mahmudia 
Halmyris? Halmyris Halmyris : ? 
Vallis Domitiana - - ? 
Ad Salices? Ad Salices Ad Salices? ? 
Ad Storna? Ad Storna? - ? '· 

- Talamonium - ? 

- Plateypegiae - ? 

Castellum Cilicum Castellum Cilicum Castellum Cilicum Cetatea 
Tropaeum Traiani Tropaeum Traiani Tropaeum Traiani Adamclisi 

Sanctus Cyrillus 
t::lmetum i Ulmetum Ulmetum Paiitelimon 
Libida I Libida Libida Slava Rusă I 

Fig. 1. - Tabelul fortificaţiilor romane din Dobrogea localizate precis sau cu aproxmaţie( ?). 
' 

Dintre fortificaţiile din interiorul provinciei, avem atestate numel~ 
doar pentru patru: Castellum Cilicum 64 (Cetatea), Tropaeum Traiani 
(Adamclisi), Libida 65 (Slava Rusă) şi Ulmetum 66 (Pantelimon). Toate 
acestea au existat în veacurile II-III, ca şi în VI. 

63 Cum am presupus despre Tropaeum Traiani, care credem că a cie'\·enit Cetatea Sfin­
tului Chirii (A. Arices'cu, op. cit., p. 306). 

64 Numele acesta nu apare declt ln secolul al VI-lea, la Procopius (De acdificiis, IV. 7), 
dar cohors I Cilicum este atestată de o inscripţie de pe la anul 200 (D. Tudor, op. cit.). 

66 In legătură cu acest nume, cf. A. Aricescu, BMI, 40, 1971, 3, p. 58-60. 
66 Pentru secolul al II-iea, avem inscripţii (V. Pârvan, Ulmetum; 1-3, passim), iar pentru 

al Vl-lea, textul lui Procopius, loc. cit. 
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Dacă facem un calcul al fortificaţiilor cu denumiri atestate în 
documentele antice, ajungem la următoarea situaţie: pentru secolele 
Il-'-:Ill cunoaştem 18-22 localităţi, dintre care una singură nu apare 
mai tîrziu (V allis Domitiana) ; pentru secolul al IV-iea, numărul creşte la 
25-26, dintre care însă patru nu sînt atestate decît pentru această vreme, 
prin N otitia Dignitatum ( Cimbrianae, Flaviana, Talamonium, Plateype­
giae); în secolul al VI-lea ajungem la un număr de aproximativ 40 de denu­
miri de fortăreţe 67, dar dintre acestea, mai bine de 25 nu sînt identificate. 
Totalizînd, rezultă că există pe limes şi în interiorul Dobrogei 18 aşezări 
antice întărite localizate precis şi încă 9 plasate în teren cu aproximaţie 
(fig. 1). Pe de altă parte, au fost înregistrate aproximativ 35 de puncte 
fortificate cărora nu le ştim denumirea 68 , cifră care ne duce la concluzia 
că situaţia din teren corespunde cu relatările izvoarelor (circa 25 de nume 
de fortăreţe neidentificate din secolul al VI-lea, la care se adaugă cele 9 
localizări ipotetice). 

Oricum, faptul că pe teritoriul provinciei au fost clădite atît de multe 
aşezări fortificate, în care erau cantonate unităţi militare sau doar deta­
şamente mai mici, puse la paza punctelor strategice şi a drumurilor, faptul 
l'ă soldaţii, deveniţi şi proprietari de pămînt în vremea Dominatului, au 
lucmt la ridicarea atîtor construcţii, răspîndite pretutindeni în Dobrogea, 
demonstrează cît de mare a fost influenţa armatei romane în organizarea 
provinciei, antrenînd prin prezenţă continuă şi intensă toate categoriile 
etnice şi sociale din regiune în procesul de romanizare. 

Ca şi fortificaţiile, reţeaua de drumuri 89, care avea în primul rînd 
un caracter militar, a constituit pentru teritoriul Dobrogei unul dintre 
aporturile civilizatoare ale armatei romane. Comunicarea uşoară între 
centrele militare, ca şi lucrările foarte frecvente de întreţinere a drumu­
rilor şi supravegherea continuă a acestora, făcută de unităţile militare, 
au dus la generalizarea unui contact permanent al armatei romane cu 
populaţia rurală, care a fost mereu mai atrasă de formele superioare de 
existenţă şi, totodată, mai supusă forţei şi organizării romane. 

Stăpînirea romană în Dobrogea, avînd ca susţinere ocuparea şi orga­
nizarea militară, a avut drept urmare romanizarea intensă a acestui teri­
toriu, la care a contribuit în primul rînd prezenţa trupelor, apoi consti­
tuirea aşezărilor de pe lîngă taberele militare, participarea soldaţilor alături 
de .localnici la o serie de activităţi edilitare, răspîndirea veteranilor pe tot 
cuprinsul regiunii, unde au deţinut o situaţie privilegiată in raport cu băş­
tinaşii şi cu alte neamuri venite aici, dar chhtr şi faţă de coloniştii romani7°. 
Prezenţa trupelor de ocupaţie nu a însemnat numai existenţa efectirnlor 
de soldaţi, ci şi venirea, ca însoţitori ai acestora, a altor grupuri de purtă­
tori ai culturii romane, negustori, preoţi etc., care s-au aşezat în primul 
rind pe lîngă castre, dar s-au împrăştiat şi în alte părţi şi au luat contact cu 
localnicii în diferite împrejurări, contribuind astfel la creşterea cantitativă 
a,;elementului latin sau latinizat, introdus în viaţa de toate zilele a popu-

67 Datorită listelor lui Procopius. 
68 Tabula Imperii Romani, L 35, Bucureşti, 1969. 
89 V. Pârvan, Ulmetum, 1, p. 576-585, unde face o prezentare amănunţită a drumurilor 

romane clin Dobrogea. · 
70 V. Pf1rvan, Histria, 7, p. 56 şi urm.; R. Vulpe, SCIV, 4, 1953, 3-4, p. 55i-582. 
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laţiei acestor ţinuturi. Armata a fost cel mai important factor de romani­
zare mai ales la începuturile stăpînirii, cînd alte elemente romanizatoare 
nu existau 71 • Ea şi-a făcut simţit acest rol prin prezenţă continuă, timp de 
şase veacuri. lncepînd cu domnia lui Hadrian, romanizarea localnicilor 
s-a făcut şi prin înrolarea lor în unităţile militare, iar mai tîrziu, după 1·e­
formele lui Diocletian şi Constantin, deşi au pătruns numeroase elemente 
străine, militarizarea generală a Imperiului a dus la sporirea necesităţii de 
a se realiza unitatea socială şi lingvistică a autohtonilor. 

De bună seamă că răspîndirea romanităţii nu s-a făcut unitar, ei 
în raport de anumite realităţi locale şi de gradul de interes pe care-l pre­
zentau pentru consolidarea puterii imperiale anumite părţi ale provinciei. 
Trebuie să considerăm că cel mai puternic au fost influenţate de civilizaţia 
romană ţinuturile din apropierea limes-ului şi de pe drumurile militare din 
interiorul provinciei ; apoi, aşezările rurale, din teritorii, în care s-au sta­
bilit veterani şi colonişti; în sfîrşit, locurile din vecinătatea litoralului, 
unde existenţa vechilor colonii vest-pontice, în care cultura greacă a dăinuit 
cu preponderenţă şi în timpul stăpînidi romane, pînă la sfîrşiturile antichi­
tăţ,ii, dar fără a avea o influenţă covîrşitoare în afara zidurilor oraşelor, au 
rămas, probabil, mai în urmă în procesul de romanizare. 

Rolul imens pe care l-a avut prezenţa trupelor romane pe teritoriul 
dintre Dunăre şi mare în organizarea politică şi socială, în răspîndirea 
culturii şi limbii latine pînă în cele mai mici aşezări rurale, constituie te­
meiul dezvoltării ulterioare a locuitorilor din această regiune ca populaţie 
romanică. 

LES UNITES MILITAIRES DANS LE PROCESSUS 
DE ROMANISATION DU TERRITOIRE DE LA DOBROUDJA 

RESliME 

Selon la tradition de l'historiographie, le territoire de la Dobrouclja 
a ete annexe a la province de Moesie pendant le rcgne de Claude. Pourtant, 
la presence des unites militaires etablies ici n'est attestee que du temps de 
Vespasien. Des donnees existantes, sans pouvoir preciser combien d'unites 
stationnaient sur le territoire de la Dobroudja, parce qu'on ne connaît 
le siege que de quelques-unes, ii resulte que, vers la fin du premier 8iede 
de notre ere, Ies forces militaires des parties de l'Est de la l\foesie inferieure 
a.ura.ient pu reunir cinq unites de cavalerie et huit d'infanterie, aya.nt 
un effectif total de 6 500 hommes environ. 

Au temps de Trajan, l'effectif tota.I des unites auxiliaires augmente 
a environ 12 500 soldats, auxqueis il faut ajouter Ies effectifs des deux 
Iegions, XI Claudia et V Macedonica, apportees a Durostorum et Troesmil'. 
Toutes ces forces militaires ne sont pas restees ici apres le rcgne de Trajan, 
aux siccles II-III, ma.îs seulement environ 6 OOO soldats enrâles da.ns le~ 
troupes auxiliaires et Ies 11 OOO de l'effectif des Iegions, donc un tota.I 
d 'approxima.tivement 17 OOO hommes. Un affaiblissement considera.ble 

71 B. Gerov, Annuairc <le l'Univcrsite de Sofia, 1948-1949 şi 1954. 
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du pouvoir militaire romain dans ces contrees s'est produit aux temps de 
)fare-Aurele par la retraite de la Iegion V Macedonica. 

Parmi les troupes auxiliaires, il paraît que c'est la cohors 1 Cilicum 
milliaria, avec le siege au sud de Tropaeum Traiani, pres du village Ce­
tatea, qui a eu un role particulier dans le processus de romanisation, vu 
que, stationnant a l'interieur de la province, elle avait la mission de calmer 
Ies troubles locaux et le rayon de ses actions s'etendait jusqu'au loin, au 
nord de la mer Noire. Le souvenir de cette cohorte s'est maintenu jusque 
bien tard, au VI" siecle, quand la forteresse ou elle avait eu son ancienne 
residence s'appelait Castelfom Cilicwtn ( cppouptov KtALX(cuv), ainsi que 
nous le prouve le texte de Procope de Cesaree (De aedificiis, IV, 7). 

Pour le Bas-Empire, Ies troupes du territoire de la Dobroudja nous 
sont mieux connues, puisque nous avons a notre disposition Ies donnees 
de Notitia Dignitatum. Dans le systeme defensif du limes scythique en­
traient deux Iegions, chaqune divisee en deux: legio 11 Herculia a Troes­
mis et Axiopolis, et legio 1 1 ovia a N oviodunum et Aegyssus. Sur le Danube 
on avait place huit unites de cavalerie (cunei) et dix d'infanterie. Le total 
des soldats pendant cette epoque montait a plus de 20 OOO hommes, cet 
accroissement de l'effectif de l'armee etant conforme a la politique de 
militarisation du Bas-Empire. Parmi les unites de manreuvre a l'interieur 
de la province, sont attestees, pour le VI" siecle, deux seulement : sagittarii 
-iuniores et lanciarii imi·iores. 

Un rOle remarquable dans le processus de romanisation ont eu Ies 
habitats developpes dans la proximite des camps militaires. Mieux connues 
1;ont Ies canabes de la Iegion ll .ftfacedonica de Troesmis. II se pourrait que 
pour les troupes auxiliaires, le correspondant des canabes flit nomme loc1ts, 
ainsi qu'il paTaît etre suggere par l'inscription de C. 11llius Quadratus prin­
f·eps loci et quinquennalis territorii Capidavensis. Les habitats civils du 
...-oisina.ge des troupes constituent la preuve du processus d'urba.nisation 
provoqm~ par le mode d'lrnbiter organise d'apres Ies normes des citoyem; 
romains. Ils ont contribue considerablement a la romanisation de la pro­
vince, en abritant de nombreux elements provenant du milieu rural et exer­
<:ant leurs influences sur un vaste territoire, exploite par le centre militaire­
a.dministrativ. 

La presence de l'arme romaine sur le territoire de la Dobroudja a 
fourni, :peut-etre, le plus important facteur civilisateur de l'Antiquite 
pour cette region. Les soldats romains, travaillant non seulement a l'ele­
va.tion de nombreuses fortifications sur toute la surface de la regfon, mais 
aussi a la construction de tant de chausees qui croisaient le territoire com­
pris entre le Danube et la mer N oire, ou a l'installation des aqueducs qui 
fonctionnaient partout. En ce qui concerne Ies fortifications, en tenant 
eompte des denominations attestees par Ies sources antiques, on arrive 
a la situation suivante: pour Ies II" et III" siecles, l'on connaît 18-22 
localites; pour le IVe siecle, le nombre s'accroît a 25-26; dans le VI" 
i;iecle l'on arrive a un chiffre d'environ 40 denominations de fortereSSeH. 
De tout cela, existent sur le limes et dans l'interieur de la. Dobroudja. 18 
habitats precisement localises et encore 9 places avec approxima.tion 
(fig. 1). L'elevation de tant de constructions montre l'importa.nce de l'in­
fluence de l'armee romaine da.ns l'orga.nisation de la. province, en entraîna.nt 
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par presence continue et intense toutes Ies categories ethniques et sociales 
dans le processus de romanisation. 

Le role dominant que la. presence des troupes rorna.ines sur le terri­
toire compris entre le Danube et la mer Noire a eu pour l'organisation 
politique et sociale, pour la propa.gation de la culture et de la langue latiiieH 
jnsque dans Ies plus petits habitats constitue la base du developpement 
ulterieur des habitants de la province comme population romanisee. · 

EXPLICATION DES FIGURES 

Fig. 1. - Le tablcau des fortifications romaines de la Dobroudja Iocalisecs precisement 
ou avec approximation. 
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PROBLEMA COLONIZĂRII DE DACI LIBERI ŞI CARPI 
ÎN DACIA ROMANĂ 

DE 

D. PROTASE 

Problema colonizărilor „barbare" în Dacia ocupată de romani a 
apărut relativ recent în literatura arheologico-istorică din România. Ea 
s-a pus şi se pune în urma progresului cercetărilor arheologice din mediul 
rural al provinciei, unde s-au descoperit şi se descoperă mereu vestigii ale 
culturii materiale şi spirituale de autentică factură dacică, de aspect 
„barbar", neromane, asociate în acela.şi complex arheologic cu produsele 
romane. Constatarea că în mediul arheologic roman provincial există unele 
forme ceramice, piese de metal şi obiecte de podoabă din argint, anumite 
pra.etici sepulcrale şi obiceiuri legate de sistemul de înmormîntare similare 
Hau identice cu cele ale seminţiilor dace libere, din afara graniţelor romane, 
a dat naştere la ideea că acestea s-ar putea explica nu - sau nu numai 
- prin autohtonii daci din interiorul Daciei romane, ci şi prin - sau 
numai prin - aşezarea sau colonizarea unor grupuri de daci liberi şi, în 
Hpecial, carpi din Moldova pe solul provinciei, atît la. nord, cît şi la sud de 
Carpaţi. Astfel, în ultimul deceniu, unii cercetători români au ajuns să 
:msţină, mai mult sau mai puţin categoric, că pe la. sfîrşitul secolului al 
Ii-lea sau pe la mijlocul ori în a doua jumătate a veacului următor, comu­
nităţi de daci liberi mărginaşi, respectiv carpi, au fost mutaţi sau primiţi 
de autorităţile romane pe teritoriul provinciei Dacia. În sprijinul acestei 
păreri s-au adus drept argumente unele descoperiri arheologice din Tran­
silvania şi Oltenia, precum şi un pas.aj din opera lui Oassius Dio. Să vedem 
care sînt temeiurile documentare ale acestei păreri şi dacă, sau în ce măsură, 
ele rezistă unei examinări critice. 

Vom începe mai întîi cu dacii liberi care locuiau în mase compact:eiă 
vest şi nord-vest de frontierele Daciei romane, în actualele teritorii din 
nordul şi vestul României (Maramureş şi Crişana) ori chiar mai departe, 
în Slovacia. Subliniem însă din capul locului că, în stadiul actual al cerce­
tărilor, se cunoaşte foarte puţin istoria şi civilizaţia acestor triburi de daci 

SC I V, tomul 23, nr. 4, Bucureşti, 1972, p. 593-607 
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mărginaşi, în secolele II-IV, deoarece ştirile literare despre ei lipsesc 
aproape cu totul, iar cercetările arheologice sînt abia la început 1• 

Cît priveşte pasajul incriminat din Cassius Dio, ca să începem cu 
acesta., acolo se spune că Sabinianus, guvernatorul Daciei în anul 180, 
a supus 12 mii de daci mărginaşi, alungaţi din ţara lor de baştină, promi­
ţînd că le va da pămînt în Dacia romană 2• Din acest pasaj, care Re referă. 
la. evenimente din timpul domniei lui Commodus (180-192), precum lesne 
se vede, rezultă numai atît: Sabinia.nus a adus la ascultare pe acei daci 
mărginaşi şi a promis că le va da pămînt în Provincie, dar nu se ştie dacă 
el şi-a ţinut ori nu promisiunea. Cassius Dio 11u spune că guvernatorul 
roman a mutat pe acei daci limitrofi şi că le-a dat pămînt în Dacia traiană 
Prin urmare, referinţa aceasta nu poate fi invocată ca dovadă pentru colo­
nizarea sau transferarea unor daci liberi în teritoriul Provinciei. Totuşi, 
făcînd oarecare concesie, putem admite că posiblitatea mutării de populaţie 
da.cică „barbară" nu este total exclusă în nemea respectiYă, dar ea trebuie 
dovedită temeinic cu alte argumente. 

Din punct de vedere arheologic, acum nu se cunoaşte nici o probă 
materială concretă, peremptorie, că vreo aşezare rurală din spaţiul Daciei 
romane ar fi luat naştere printr-o colonizare de daci liberi sau că aceştia. 
8-ar fi adăugat la vreo comunitate de daci autohtoni sau de colonişti 3 • 

Nicăieri nu ~-a identificat încă asemenea situaţie, care, cel puţin teoretic, 
nn ar fi imposibilă. La un moment dat, s-a făcut în treacăt afirmaţia, 
::;prijinită doar pe o simplă impresie, că aşezarea de la Obreja (jud.Alba), 
Hituată în territorium militare al legiunii XIII Gemina de la Apulum şi 
databilă în secolele II-IV, ar puteii. fi rezultatul unei colonizări „barbare", 
de felul aceleia la care se referă Dio în pasajul amintit 4• Cercetarea arheo­
logică desfăşurată la Obreja timp de un deceniu, în aşezare şi cimitirul 
aparţinător, a dovedit însă că acolo avem de-a face cu o comunitate de 
populaţie băştinaşă din interiorul Daciei romane 5• 

Trebuie relevat că posibilitatea de identificare certă pe cale arheo­
logică a unor enclave de daci liberi mărginaşi, care ar fi fost mutaţi în 
Dacia traiană, este şi va rămîne extrem de redusă, atîta vreme cît cultura. 
lor materială din secolele II-III nu va fi scoasă la lumină şi studiată sub 
toate aspectele ei. Din lipsa altor surse de informaţie, dificila misiune a 
rezolvării problemei, dacă au existat sau nu mutări de daci liberi pe pă.­
mîntul Daciei romane, îi revine fără îndoială arheologiei. Dar un răspuns 
sigur şi convingător la această chestiune nu se va putea da, pînă cînd nu va. 
exista un fond documentar bogat şi variat privind civilizaţia dacilor liberi, 

1 Despre dacii liberi clin norcl-wst, vezi M. Macrea, Apulum, 7, 1, 1967, p. 180-187 (cu 
bibliografie); S. Dumitraşcu - T. Bader, Aşezarea dacilor liberi de la Medieşul Aurit I( Satu 
Mare), 1967; E. Dtirner, Urme ale culturii materiale dacice pe teritoriul arădan, Arad, 1968; 
idem, Acles du V I 1• Congres Inlernalional des Sciences Prehisloriques el Prolo/lis/oriques, Prague, 
21- 27 aoul, II, Prague, 1971, p. 1 024 -1 027 (cu o hartă); Gh. Lazin, Salu Mare. Studii 
~i comunicări de arheologie, istoric etnografie, artă, Satu Mare, 1969, p. 111-120; D. Protasc, 
Riturile funerare la daci şi daco-romani, Bucureşti, 1971, p. 146, 147, 157, 170. 

2 Cassius Dio, LXXII, 3, 3, 
a Despre aşezările rurale <Iaco-romane, D. Protase, Problema continuităţii în Dacia în 

lumina arheologiei şi numismaticii, Bucureşti, p. 16-84; idem, ActaMN, 5, 1968, p. 505-511. 
4 J-l, Daicoviciu, Dacii, Bucureşti, 1965, p. 248. 
li D. Protase, ActaMN, 8, 1971, p. 135-160. 
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ca.re i;ă poată fi comparată cu vestigiile autohtonilor din Provincie. În 
situaţia. actuală a cercetărilor şi cunoştinţelor noastre, există un real pericol 
de a atribui dacilor liberi unele descoperiri ce aparţin în realitate băştina­
şilor daci de sub dominaţia. romană şi in-vers, numai prin faptul că acestea 
poartă amprenta facturii dacice, deosebindu-se astfel de produsele romane. 

Acum se cunoaşte doar o singură penetraţie de daci liberi din vest, 
şi anume la Cipău („Gîrle"), în valea Mureşului superior~- Dar aşezarea de 
a.ici şi cimitirul de incineraţie corespunzător au luat fiinţă după retragerea 
romanilor din Dacia, pe la sfîrşitul secolului al III-lea sau la îneeputul 
secolului al IV-lea, cînd mişcarea populaţiilor „barbare" spre fostele 
ţinuturi romane se putea face în voie, fără a se mai izbi de vechile graniţe, 
puternic întărite şi bine păzite de numeroase efective militare. O 1-1ituaţie 
8imilară, care va trebui însă verificată prin extinderea săpăturilor, se parc 
că a fost surprinsă la Archiud {„Hînsuri"), în jud. Bistriţa-Năsăud, aproape 
de frontiera de nord a fostei Dacii romane. Aici s-a identificat şi sondat 
o aşezare dacieă postromană, avînd locuinţe mari, construite la suprafaţa 
solului, şi gropi de provizii în formă de căldare 7 • 

Dar ponderea maximă în sfera ideii despre eventuale colonizări 
„barbare" în Dacia s-a acordat şi se acordă carpilor din Moldova. Ideea 
aparţine lui K. Horedt şi ea a fost inaugurată sub formă de ipoteză vagă, 
în anul 1962, pe baza interpretării s1ti generis a cimitirului de la Soporul 
de Cîmpie (jud. Cluj), atribuit dacilor autohtoni de aproape toţi cercetă­
torii care s-au pronunţat în această problemă 8 • Ulterior, după o contra­
dictorie evoluţie în aprecierea etno-culturală a cimitirului, vaga ipoteză 
i:p.iţială a autorului s-a transformat treptat într-o veritabilă teză, deşi 
materialul documentar rămînea mereu acelaşi 9 • 

Care Hînt argumentele şi raţionamentele lui K. Horedt pentru car­
pismul necropolei ? 

8 !'\. \"lassa, SCI\', lll, 1965, 4, p. 501-518. Observăm că M. :"llacn•a (Apulum, 7, 1. 1967. 
p. 185; idem, Via/a în Dacia romană, Bucureşti, 1969, p. 474) considl•ră greşit că la Cipiiu ne-am 
găsi in faţa unei cnclavl' de carpi veniţi din l\Ioldova, probabil pc nemea lui Galcrius. lntn•g 
materialul arheologic se opune cakgoric unei asemenea interpretări. 

7 Săpături cfrctuatc in anii 1964-1965. l\Ialerialul inedit in l\Iuzeul din Bistriţa. 
8 Bibliografia in studiul nostru Le cimetiere de Soporul de Cîmpie. Un nou11ea11 timoignaye 

de la presence des Daces en Dacic romnine, Dacia, N.S„ 13, 1969, p. 315. \"czi şi Acta~!~, !l. Hl72 
(ln curs de publicare). 

9 1n apn'cierea cronologică şi C'lno-culturală a rimilirului daco-roman dt• la Soporul de 
Cimpie, K. J-lorC'clt a emis păreri stranii şi contradictorii, eşalonate de-a lungul unui deceniu 
şi jumătate. Astfel, in 1955, datează primele două morminll· în ultimek decenii ale secolului al 
III-iea şi in prima jumătate a secolului al l\"-lea şi Ic atribuie „populaţiei băştinaşe provinciale„ 
rurale" (Aclivitatea muzeelor, Cluj. I, 1955, p. 113-115 : pn·cizC'z cii aceste două pagini din 
articol, deşi semnat integral ele I. Ţigăra, aparţin de fapl lui K. Horcdt, care acum îşi neagă 
paternitatl·a; cf. K. Horedt, Actal\IN, 8, 1971, p. 587, dar şi D. l'rotase ActaMN, 9, 1972). 
Cu trei ani mai tirziu, cimitirul este pus pe scama dacilor autohtoni ( Unler.mc/wngen zur Frii/1-
geschichle Siebenbiirgens, Bukarest. 1958, p. 24-25 şi 30), pentru ca in 1962 să fie avansată ipoteza 
apartenenţei lui Ia o comunitate de carpi (ActaAntPhilippopolitana, Sofia, 1963, p. 162). ln anul 
1967, autorul se menţine la ideea despre carpismul necropolei, dar se gindeşll' şi la posibilitatea 
„unei admigraţii a carpilor, care s-au amt·stecat cu populaţia provincial-romană" in a doua ju­
mătate a secolului al III-iea (SCIV, 18, 1967, 4, p. 582-586). 1n anul următor aceste idei sint 
reluate de autor şi reproduse chiar textual, fără nimic nou (Unitate şi continuitate in istoria 
poporului român, sub redacţia prof. D. Berciu, Bucureşti, 1968, p. 81), pentru ca in 1971 să se 
ajung-a la o părere „purificată" şi probabil stabilă : cimitirul de la Sopor se dalC'ază intre anii 
240 şi 325 şi aparţine carpilor veniţi din Moldova (Acta~IN, 8, 1971, p. 583-587). Deci, să admi­
tem că, după o lndelungată şi matură chibzuinţă, aceasta este opinia definitivă a autorului şi 
pe aceasta putem s-o luăm in considerare ca reprezentativă. 
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în cimitirul de la Sopor sînt prezente - se ştie - două culturi 
materiale, net distincte ca factură şi origine. Una este cultura materială 
dacică, de aspect „barbar", pepetuată din Latene tîrziu, reprezentată 
mai ales prin olăria caracteristică, modelată rudimentar cu mîna. Cealaltă 
este cultura romană provincială, concretizată prin ceramică, fibule, mo­
nede de bronz, obiecte de podoabă corporală şi vestimentară ori de uz 
curent şi altele 10• Această realitate documentară, sigur constatată ~i 
constatabilă, trebuia şi trebuie explicată cu toată obiectivitatea, în lumim~ 
cunoştinţelor arheologico-istorice actuale. 

Timp de un deceniu şi jumătate, subsemnatul şi aproape toţi cerce­
tătorii români care s-au raportat la etnicul populaţiei din cimitir au văzut 
aici autohtoni daci în curs de romanizare, care au trăit de la început în 
interiorul Provinciei 11 • K. Horedt, însă, atribuie întreg cimitirul, inclusiv 
vestigiile culturii materiale dace, neromane, unui grup de carpi veniţi din 
Moldova pe la mijlocul şi în a doua jumătate a secolului al III-lea. Pentru 
asemenea atribuire, contrar documentelor arheologice (fibule, monede etc.), 
autorul a fost nevoit să deplaseze începutul cimitirului din jurul an'ulni 
150 la 240, iar sfîrşitul lui de pe la 290 la 325 12• . 

După ce a mutat cu un secol mai tîrziu începutul real al cimitirnlni, 
pentru a corespunde cu perioada de agresiune a carpilor împotriva Daciei 
şi, în general, a Imperiului la Dunărea de jos, K. Horedt încearcă să de­
monstreze carpismul populaţiei înmormîntate la Sopor. Două sînt argu­
mentele principale invocate în sprijinul acestei păreri : ritul funerar şi 
podoabele de argint lucrate în filigran (cercei, pandantive şi mărgele in 
formă de butoiaş), descoperite doar în cîteva morminte. Ritul şi practicile 
funerare precum şi obiectele de podoabă menţionate, existente deopotrivă 
în civilizaţia carpică şi la Sopor, sînt considerate suficiente şi decisive 
pentru apartenenţa la carpi a necropolei. Raţionamentul e Aimplu: 
ritul e carpic, obiectele filigranate sînt carpice, deci întregul cimitir e 
carpic. Subliniem însă că o serie întreagă de materiale documentare şi 
constatări înregistrate în cursul cercetărilor, care se opun categoric unei 
interpretări pro carpice, sînt fie trecute total cu vederea, fie minimalizate 
de K. Horedt, încît cititorul neavizat poate rămîne cu impresia că nu 
există nici o dificultate - ci dimpotrivă - în atribuirea cimitirului la. 
un grup de carpi. Din punctul nostru de vedere, însă, ambele argumente 
invocate nu pot rămîne valabile, deoarece ele sînt scoase din contextul 

io Dările de seamă anuale asupra săpăturilor efectuate in anii 1956-1960, folosirea mate­
rialului documentar cu diverse ocazii şi studiile asupra cimitirului de la Sopor au fost publicate 
după cum urmează: D. Protase şi I. Ţigăra, Materiale, 5, 1959, p. 425-434; idem, Materiale, 
6, 1959, p. 383-395; D. Protase, Omagiu lui C. Daicoviciu, 1960, p. 455-465; idem, Materiale, 
7, 1961, p. 423-429; idem, Materiale, 8, 1962, p. 527-536; idem, Dacia, N.S., 6, 1962, p.188 
şi 189; idem, RRH, 3, 1964, 2, p. 197; idem, Problema continuităţii ... , p. 52-59; idem, Dacia, 
N.S., 13, 1969, p. 291-317; idem, Riturile funerare ... , p. 100-103. Menţionăm că monografia 
asupra cimitirului este şi ea terminată, urmind să fie publicată ca volum separat. 

11 Vezi, de exemplu, M. Macrea, Dacia, N.S., 1, 1957, p. 219; Idem, Istoria României, 
I, Bucureşti, 1960, p. 391-392; idem, ArchCI, 19, 1967, p. 160-161; C. Daicoviciu, „Tribuna" 
(Cluj), 26 iulie 1958, p. 11; idem, Din istoria Transilvaniei, voi. I, ed. III, Bucureşti, 1963, 
p. 54-56; idem, StCI, 7, 1965, p. 247; idem, Unitate şi continuitate ... , p. 88, n. 2; S. Morintz, 
Materiale, 7, 1961, p. 446; idem, Dacia, N. S., 5, 1961, p. 409; I. Nestor, RRH, 3, 1964, 3, p. 
384-385; I. H. Crişan, Ceramica geto-dacicli. ... , Bucureşti, 1969, p. 275. 

12 K. Horedt, ActaMN, 8, 1971, p. 587. 
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furnizat de totalitatea materialului documentar descoperit, sînt apreciate 
unilateral, fără a se ţine seama de documentaţia arheologico-istorică în 
materie de rituri şi ritualuri funerare la daci. Apoi, aşa cum se va vedea 
mai departe, atunci cînd K. Horedt se străduieşte să demonstreze carac­
terul carpic al cimitirului, nu aminteşte o serie de constatări şi descoperiri 
recente sau mai vechi şi face abstracţie de unele consideraţii şi opinii 
ale altor specialişti, care dau discuţiei o perspectivă arheologico-istorică 
mult mai amplă şi mai adecvată pentru lămurirea problemei în dezbatere. 

Combătînd susţinerile lui K. Horedt, trebuie să spunem că nu există 
un rit funerar specific carpilor, deosebit de al celorlalţi daci, fie el din 
afara Daciei romane, fie din interiorul acesteia. Descoperirile de necropole 
sau grupuri de morminte din secolele II-IV arată fără echivoc, la toate 
seminţiile dacice, existenţa aceluiaşi rit funerar, care îşi are rădăcinile în 
Latene. Prin afirmaţia - de fapt inexactă - că nu se cunoaşte ritul de 
îmhormîntare la daco-geţi în epoca preromană şi prin încercarea de acre­
ditare a ideii că dacii nu îşi îngropau morţii se ignorează documentarea 
existentă, care ara.tă în realitate contrariul 13• În sprijinul afirmaţiei despre 
neîngroparea morţilor la daci în Latene nu se poate lua în considerare numai 
un teritoriu redus, cum este Transilvania - cu descoperiri doar tempora1· 
1nai puţine, dar nu inexistente - lăsînd la o parte cimitire întregi cunoscute 
în celelalte regiuni populate de daco-geţi. 

Referitor la podoabele de argint lucrate în tehnica filigranului ( cîteva 
piese), credem că acestora nu li se poate acorda o valoare etnică excesivă 
şi unilaterală. Este adevărat că ele se găsesc frecvent în cimitirele carpice 
din Moldova, dar, pe măsura înaintării cercetărilor, apariţia. lor se înregis­
trează din ce în ce mai des şi în spaţiul Daciei romane. Asemenea podoabe 
(cercei şi mărgele în formă de butoiaş) se mai cunosc, de pildă, în cimitirul 
de nord al oraşului roman Romula 14, la Fărcaşele 15 şi Locusteni (jud. 
Olt) 16, precum şi în centrul Daciei superioare, lîngă Apulum, la Obreja 
(jud. Alba) 17• Poate fi vorba oare de carpi şi numai de carpi în toate aceste 
locuri, chiar şi la Romula? K. Horedt crede că obiectele respective provin 
„dintr-un mediu barbar, deoarece nu se cunosc pînă în prezent pe teri­
toriul Imperiului, ca produse romane ... ". După exemplele citate, la care 
K. Horedt nu se referă de loc, ne întrebăm dacă afirmaţia sa, în forma de 
mai sus, mai rămîne valabilă şi dacă piesele respective nu pot fi conside­
rate şi ca produse provinciale romane? 18 Dar, să zicem că ele ar fi fost 
făcute şi erau în uz exclusiv la carpi, este greu de exclus a limine posibi­
litatea răspîndirii lor la dacii din interiorul provinciei şi pe calea schim­
burilor. Apoi, băştinaşii care au trăit sub ocupaţia romană puteau prelua 
moda purtării acestor podoabe de argint şi după plecarea romanilor, în 
a doua jumătate a secolului al III-lea, cînd se ştie că triburile carpice au 

13 Vezi D. Protase, Riturile funerare ... , unde sistemul de inmormintarc, tipurile de mor­
minte şi practicile funerare la daci şi daco-romani sint studiate intre secolul al V-Ies i.e.n. şi 
secolul al V-lea e.n., pe baza întregului material documentar cunoscut plnă in 1969-1970. 

14 M.Babeş, SCIV, 22, 1971, 1, p. 36 şi nota 74. 
15 Ibidem. 
16 Gh. Popilian, Comunicare la consfătuirea naţională a arheologilor, ţinută la Bucureşti 

intre 27 nov. şi 1 dec. 1971, şi informaţii personale. 
17 D. Protase ActaMN, 8, 1971, p. 155. 
1a M. Babeş, SCIV, 22, 1971, 1, p. 35-36, răspunde afirmativ Ia această chestiune. 
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intrat în teritoriile fostei provincii 19• Cronologia obiectelor de care vorbim 
nu numai că nu se opune, dar chiar concordă în foarte mare măsură cu 
perioada Gallienus (253-268) - Diocleţian (284-305), vreme în care 
anumite părţi şi apoi întreg cuprinsul Daciei romane era abandonat de 
armata şi administraţia Imperiului. 

Tot în legătură cu podoabele de argint, K. Horedt pretinde că ar fi 
fost normal ca dacii de la Sopor să fi avut nu piese de argint filigranat de 
tipul celor existente la carpii din Moldova, ci podoabe de argint de genul 
celor cunoscute în lumea dacică din Latene. Asemenea pretenţie este exa­
gerată, pentru că folosirea vechilor podoabe de argint dacice a încetat ori 
s-a rărit considerabil încă pe la mijlocul secolului I e.n. 20 Nu ne putem 
aştepta ca dacii localnici să folosească obiecte de înfrumuseţare corporală 
care nu mai existau nicăieri în secolul al II-lea, nici măcar la daco-carpii din 
afara Daciei romane. 

Dar la Sopor există. o sumă de materiale arheologice, fapte şi consta­
tări diverse, care nu se împacă deloc cu caracterul carpic al cimitirului, 
lucru pe care K. Horedt nu l-a găsit vrednic de relevat. Astfel, din cimitir 
lipsesc cu desăvîrşire elementele caracteristice pentru cultura carpilor 
din Moldova: 1) ceramica cenuşie şi roşie lucrată la roată, inclusiv amforele 
cenuşii tipice; 2) produsele sarmatice, cum sînt oglinzile de metal alb, 
vasele cu torţi zoomorfe, cănile cenuşii specifice şi mărgelele de coral; 
3) fibulele corespunzătoare ca formă celor din Moldova. Dacă în adevăr 
la Sopor ar fi înmormîntată o populaţie carpică, indiferent cînd a venit 
ea aici, trebuia să aducă cu sine din regiunea de origine nu numai cîteva 
obiecte de podoabă, ci şi elemente esenţiale, caracteristice, din cultura s:.i. 
materială. Apoi, o comunitate carpică, sosită şi stabilită definitiv pe solul 
provinciei, oricît de adaptabilă ar fi fost la formele de civilizaţie şi obice­
iurile romane provinciale găsite la faţa locului, este imposibil să nu fi 
creat şi ea ceva propriu pe planul culturii materiale. Nimic din toate acestea. 
la Sopor. 

!n schimb, la populaţia de aici - în afară de ceramica general­
dacică, modelu.tă rudimentar cu mîna şi prevăzută cu motive decorative 
bine cunoscute - toate vasele şi fibulele, oglinzile, diverse piese de metal, 
mărgelele şi alte piese de inventar funerar sînt de factură provincială. 
:.Mai mult., se întîlneşte chiar şi obiceiul de a depune în mormînt cîte o 
monedă de bronz, obicei în care se reflectă credinţa greco-romană despre 
„obolul lui Charon", inexistentă la carpi, dar firească la populaţia băşti­
naşă care trăia de multă vreme într-o provincie romană 21 • 

A~adar, negarea apartenenţei cimitirului de la Sopor la o comunitate 
de daci autohtoni şi atribuirea lui la un grup de carpi veniţi din l\Ioldova 
este neconvingătoare şi inacceptabilă, întrucît se bazează pe o eroare de 
cronologie şi pe o interpretare cultural-istorică contiară totalităţii materia­
lului arheologic descoperit în săpături. Oricine vrea să-şi facă o părere 

19 I. 1'estor, Istoria Romdniei, I, p. 684; B. ?>fitrea, Istoria Rom<lniei. I, p. 6·16; C. Dai­
coviciu, StCI, 7, 1965, p. 2·12, 24-1; D. l'rotase, Problema conlinuilâ/ii ... , p. 139-140; idem, 
Riturile funerare ... , p. 132-13-1, 136, 138. 

20 Cf. D.Protase, Problema continuităţii ... , p. 100. 
21 Vezi D. Protase, SCIV, 22, 1971, 3, p. 495-500, unde se dezbate problema existen~ei 

acestei practici greco-romane la daci. 
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obiectivă despre cronologia şi etnicul cimitirului de la Sopor va trebui 
să examineze atent şi materialele documentare ori comtatările publicate 
de noi în ultimii 15 ani 22, deoarece numai aşa se va putea convinge care 
este adevărul în această confruntare de opinii şi de optică iRtorică 23 • 

Părerea lui K. Horedt referitoare la colonizarea de carpi în Dacia 
ocupată de romani a fost preluată apoi de M. l\Iacrea şi de Gh. Bichir, care 
aveau în vedere acelaşi cimitir de la Soporul de Cîmpie. 

1\1. Macrea - după ce timp de un deceniu a susţinut în mod con­
Rta.nt autohtonismul necropolei de la Sopor 24 - în ultimele sale lucrări, 
apărute postum în anii 1968 şi 1969, îşi modifică brmc opinia anterioară. 

Astfel, într-o lucrare publicată în 1968, el comideră că la Sopor am 
avea de a face cu un grup de carpi, colonizaţi acolo în timpul războaielor 
marcomanice. „ La acest nucleu mai vechi de carpi - continuă autorul 
- s-au putut adăuga mai tîrziu şi alte grupuri din aceeaşi populaţ.ie, 
ajunse aici după retragerea stăpînirii romane din Dacia, poate chiar la 
sfîrşitul secolului al III-lea, după înfrîngerea carpilor din anii 29.'.:i-297" 25• 

În altă lucrare, tipărită numai cu un an mai tîrziu, găsim o atitudine oRci­
lantă, contradictorie, de compromis, între vechea sa poziţie autohtonistă 
şi cea nouă, pro carpică. După ce vorbeşte de o probabilă colonizare de 
carpi sub domnia lui Marcus Aurelius sau către sfîrşitul dominaţiei romane 
în Dacia ori curînd după aceea 26 , M. Macrea spune: „ La Soporul de 
Cîmpie, în schimb, factura pregnant dacică a unei bune părţi a materia­
lului ceramic asigură atribuirea acestui cimitir populaţiei autohtone, 
chia.r dacă, aşa cum se afirmă, trebuie să admitem aici, probabil în vremea 
războaielor marcomanice sau mai tîrziu, şi aşezarea unui grup de carpi, 
deci elemente libere din afara provinciei, poate alături de alţi daci lo­
calnici, care se îngroapă poate în acest cimitir încă de ia începutul epocii 
romane" 27• 

La nici una din cele două schimbări de opinie, l\L Macrea nu amin­
teşte despre ceea ce el susţinuse mai înainte şi nici nu aduce argumente 
CQncrete în sprijinul părerilor sale noi, mulţumindu-se de fiecare dată 
cu simple afirmaţii. Cititorul neprevenit ar putea crede, pe bună dreptate, 
că autorul, bazîndu-se tocmai pe descoperirile de la Sopor, a fost de la 
început adeptul unor colonizări de carpi în Dacia romană, chiar dacă 
aceştia se adaugă la o comunitate preexistentă de daci localnici. Or, 
în această privinţă, realitatea este cu totul alta, putîndu-se vorbi ~pre­
cum se vede - chiar despre un fel de repetiţie nemărturisită şi nemoti­
vată în schimbarea părerilor, cum am constatat şi în cazul lui K. Horedt, 
care se referea la acelaşi obiectiv arheologic. Oricum, în situaţia dată, 
nµ se poate şti precis care din cele trei păreri ale lui M. Macrea despre 
ci:Initirul de la Sopor este cea care-l reprezintă pe autor, deoarece el nu 
spune nicăieri că ar fi renunţat la primele două, iar noi nu putem stabili 

22 Supra, nota 10. 
23 Notăm că I. Nestor (RRH, 1964, 3, p. 384 şi nota 1). C. Daicoviciu (L'nilale şi co111i-

11uilale ... , p. 88, nota 2) şi ~I. Babeş, loc. cil„ se referă dirccl la teza sau ipoteza carpic!i. sustinută 
de K. Horedt, pe care ei o resping catl>goric. 

21 Supra, nota 11. 
20 M.· Macrea, Apulum, 7, 1, 1968, p. 197. 
11 M. Macrea, Viata ln Dacia romană, Bucureşti, 1969, p. 262. 
u Ibidem, p. 264. 
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a,cum pe care din ultimele două a redactat-o mai pe urmă. Aşadar, sub 
acest raport, situaţia nu e clară. 

Ciudata schimbare de atitudine a lui :M. Macrea, în sensul părei:ii 
exprimate mai întîi de K. Horedt, credem că nu poate fi explicată decit 
prin faptul că autorul nu a reuşit să-şi formeze o idee definitivă asupra 
cimitirului de la Sopor, în raport cu etnicitatea necropolelor de incine­
raţie tumulare cercetate la Calbor şi Caşolţ (jud. Sibiu), necropole care 
s-au dovedit a fi ale unor colonişti norico-pannoni 28• Dar caracterul 
etnic norico-pannonic al acestor necropole ieşea cu atît mai mult în evi­
denţă, cu cît noile studii şi descoperiri arheologice arătau limpede că 
masa populaţiei daco-getice din Latene, deşi practica în primul rînd in­
cineraţia, totuşi nu îşi făcea morminte tumulare, ci - spre deosebire de 
şefi şi membrii de. vază ai aristocraţiei tribale - se înmormînta mult mai 
modest în cimitire plane, de tipul celor întîlnite mai tîrziu, în secoJele 
II-III, la autohtonii daci din provincie (Sopor, Obreja, Locusteni etc.) 
sau la, carpii şi dacii rămaşi în afara fruntariilor romane. Apariţ.ia unui 
cimitir ca cel de la Sopor, unde, pentru prima oară în Dacia romană, 
se constata coexistenţa, în acelaşi mormînt de înhumaţie sau de inci­
neraţie, a unor elemente de cultură materială dacică cu produse romane 
provinciale, tulbura viziunea existentă şi schimba considerabil vechile 
criterii de apreciere a ceea ce era sau nu autohton în domeniul funerar 
d~chizînd o perspectivă nouă în această direcţie. Dacismul cimitirelor, 
de la Caşolţ şi Calbor devenea astfel o iluzie, iar etalonul autohtonismului 
pe tărimul formelor de înmormîntare nu mai puteau rămîne cimitirele de 
'incineraţie tumulare, lipsite de antecedente în Latene-ul local şi fără 
elemente de cultură materială autentic dacică în inventarul mortuar. 

Gh. Bichir, după ce crezuse mai întîi că cimitirul de la Sopor ar fi 
al unor daci liberi de nord transferaţi aici sub domnia lui l\Iarcus Aurelius 
sau Commodus 29, . se gîndeşte de asemenea la posibilitatea prezenţei 
efective a unui grup de car-pi, ca adaos etnic într-un complex daco-roman 
din secolele II-III. „ !n stadiul actual al cercetărilor - scrie el - nouă 
ni se pare ma.i plauzibilă ipoteza conform căreia la Soporul de Cîmpie 
avem de-a face cu o necropolă daco-romană (secQ.lele II-III e.n.), 'în 
cadrul căreia Re constată elemente carpice. !n măsura în care nu se va, 
putea explica provenienţa obiectelor de tip carpic pe calea schimbului, 
va trebui să admitem prezţmţa etnică a unui grup de carpi (în a doua 
jumătate a secolului al III-lea e.n.) în acest complex daco-roman (cal'j)i 
transplantaţi în cadrul unei aşezări daco-romane existente)" 30• TraJ'i.'s­
plantări de populaţie carpică făcute de Imperiu sau numai „ pătrunder·i 
din mediul carpic" vede autorul şi în alte locuri din Transilvania, bună­
oară la Mediaş-„ Baia de Nisip", Bezid (jud. Mureş), Archiud-„ Hînsuri" 
(jud. Bistriţa-Năsăud) şi Ormeniş (jud. Sibiu), unde s-au descoperit ma­
teriale arheologice considerate de el carpice 31• Tot prin colonizări de carpi, 

28 Bibliografia problemei la D. Pretase, Riturile funerare .. „ p. 90, nota 108. 
29 Gh. Bichir, Dacia, N.S„ 11, 1967, p. 223. 
ao Gh. Bichir, SCIV, 22, 1971, 2, p. 188-189, nota 69; idem, SCIV, 22, 1971, 4, p. !;67. 

nota 25. ,,. 
31 Gh. Bichir, SCIV, 22, 1971, 2, p. 188. Notăm lnsă că descoperirile de la Bezid şi :'.\Icdiaş 

sînt poslromane (D. Pretase, Problema continuităţii,. „ p. 108, 118, 139-140), iar la Archiud 
(„Hinsuri") nu credem că poate fi vorba de carpi (cf. supra, nota 7). :'.\fatcrialul de la Ormcnii;> 
(inedit) nu-l cunoaştem şi nu ne putem da părerea asupra lui. 
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făcute de-a lungul limesului alutan, după evenimentele din anii 245-~47, 
apredază Gh. Bichir că trebuie explicate anumite forme ceramice de 
factură dacică de la Govora-Sat sau două-trei mărgele din fir de argint 
in formă de butoiaş aflate în morminte de incineraţie cu urnă din cimi­
tirul de la Fărcaşele (jud. Olt) 3 2• 

Observăm că, spre deosebire de K. Horedt şi M. Macrea, care îşi 
limitează baza documentară doar la cimitirul de la Sopor, cînd susţin 
(aşa cum am văzut) mutarea unor grupuri de carpi în Dacia romană, 
Gh. Bichir extinde aria de investigaţie şi în alte zone ale provinciei. Pre­
tutindeni unde se constată vestigii de cultură materială de factură dacică 
autentică sau romană provincială, între care există şi unele elemente 
disparate „ de tip carpic", el afirmă fără ezitare că în locurile respective 
se află o populaţie carpică transplantată de romani în scopuri economice 
sau politice-militare, armpra raţiunii cărora nu zăbovim aici. Reman:~m 
însă că Gh. Bichir înclină să creadă că, în secolul al III-lea, tot de carpi 
au putut fi vehiculate şi lor le-ar putea aparţine cunoscutele fructiere 
daco-getice, chiar dacă ele apar în Muntenia, Dobrogea sau în aşezări 
d~o-romane din Transilvania 33 • La prima vedere, ideea apare intere­
santă şi chiar ispititoare, dar, examinată mai atent, se vede imediat că 
ea are un defect capital : este contrazisă de realităţile documentare. Cu 
aceste recipiente nu se poate nicidecum opera în sensul menţionat, căci 
ele, oriunde apar în secolele II şi III pe vechea arie geografică daco-getică, 
trebuie interpretate, în primul rînd, ca o perpetuare din trunchiul comun 
al Latene-ului local şi ca o menţinere în uz prin băstinaşii daci din dife­
rite regiuni, chiar şi în cele ocupate de romani 34• Numai astfel se poate 
explica satisfăcător prezenţa şi producerea fructierelor la dacii liberi 
·din nord-vest în secolele III-IV, bunăoară la Medieşul Aurit (jud. Satu 
M~re) 35, unde o penetraţie carpică este total exclusă, 01 i în aşezările 
rurale daco-romane cunoscute acum în Transilvania, de pildă la Obreja a6

, 

Noşlac 37 , Ciunga 38 , Ocna Sibiului 39 , Cristeşti40 , Boarta 41, şi în multe 
alt;e locuri. Probabil că, în anumite ţinuturi, unde ei s-au aşezat Rtatornic, 
carpii vor fi dus sau produs şi fructierele avute la ei acasă, în :Moldova, 
dar care, calitativ şi tipologic, nu pot fi deosebite acum de cele existente 

la faţa locului. 
Aşadar, M. Macrea şi Gh. Bichir împreună cu K. Horedt, folo­

sindu-se de descoperirile arheologice, considerentele şi criteriile arătate, 
susţin într-un fel sau altul, hotărît Rau evaziv, coloni.zarea unor grupuri 
de ca.rpi în spaţiul Daciei romane. 

B! Ibidem, p. 195, nota 123. Referitor la Govora-Sat, a se vedea publicarea mal1•ria­
lului şi aprecierea aşezării ca autohtonă dacică (secolul al III-iea), la Em. )foscalu, SCIV, 
21, 1970, 4, p. 653- 665. Cf. lnsă şi Gh. Bichir, SCJV, 22, 1971, 4, p. 667-668. 

33 Gh. Bichir, SCIV, 22, 1971, 4, p. 664-665. " 
34 Pentru felul ln care, cel puţin teoretic, se mai poate pune problema, cf. D. Protasc, 

Problema continuităţii ... , p. 69. 
36 S. Dumitraşcu - T. Badcr, op. cil., p. 34 şi pi. 10/1-3. 
36 D. Protase, op. cil., p. 44, fig. 17/9, şi ActaMN, 8, 1971, p. 137 şi fig. 5/3. 
37 Informaţii personale de la I. Mitrofan. Vezi şi nota 50. 
38 Ibidem. 
_89 D. Protase, Apulum, 7, 1, 1968, p. 233-234 şi fig. 3/5,8. 
40 Cf. D. Protase, Problema conlinuităfii ... , p. 32. 
11 S. Dumitraşcu şi G. Togan, Institutul Pedagogic Oradea. Lucrări ştiinţifice, lslorie­

Şliinţe Sociale -Pedagogice, 1971, p. 11. 
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Să vedem dacă, în afară de descoperirile menţionate, mai există. 
şi alte surse de informaţie, care ar putea fi utilizate sau interpretate în 
sensul acesta. 

La scriitorii antici nu găsim nici o ştire despre aşezarea sau invazia 
carpilor în Dacia stăpînită de romani. Atacurile carpilor, ca şi ale goţilor, 
sînt îndreptate numai spre regiunile de la sudul Dunării inferioare. Aşa 
rezultă din izvoarele narative. Inscripţiile, iarăşi, nu ne spun nimic sau 
aproape nimic despre asemenea evenimente. Doar o singură menţiune 
Re află pe un altar votiv al lui G. Valerius Sarapio din Apulum, care mul­
ţumeşte lui Iupiter că a scăpat din captivitatea carpilor (a Carpis libe­
ratus) 42• Numismatica, în schimb, furnizează date mai importante, cu 
privire la unele aspecte ale problemei. Astfel, din constatarea căi m,ii 
multe tezaure se încheie cu piese emise sub domnia lui Gordian al III-le::i. 
(238-244) s-a tras concluzia că tezaurele respective s-au îngropat în 
anul 242 sau puţin după aceea, din cauza unei invazii a carpilor în provin­
cia Dacia 43 • Pe baza aceluiaşi criteriu al încheierii şi îngropării de nume­
roase tezaure monetare în vremea lui Filip Arabul (244-2•19), criteriu 
care a fost conexat şi cu informaţia din inscripţia amintită de la Apulum, 
s-a admis şi se admite că, între anii 245 şi 247, provincia a fost zguduită 
de o cumplită năvală a triburilor carpice din Moldova 44, care a silit pe 
romani să abandoneze limes-ul transalutan şi să-şi fixeze graniţa pe vechea. 
linie fortificată a Oltului ~5 • Nu rezultă însă de nicăieri că, în urma acestor 
atacuri, anumite grupuri de carpi ar fi rămas ori ar fi fost colonizaţi 
pe teritoriul Daciei romane. Din contra, izvoarele narative spun că duş­
manii (hostes) au fost înfrînţi, alungaţi dincolo de frontierele romane, 
iar liniştea restabilită 46• Potrivit acestor puţine date documentare de 
natură numismatică şi epigrafică, putem susţine doar atacarea sau inva­
darea Daciei de către triburile carpice pe timpul lui }'ilip Arabul şi p1·0-
babil al lui Gordian al III-iea, dar nu sîntem în măsură să spunem nimic 
concret despre eventuale aşezări sau colonizări de carpi. 

P!'in urm'l.re, toată ideea colonizării sau transferării de comunităţi 
carpice în Dacia romană se sprijină, cel puţin în momentul de faţă, pe 
simpla constatare că în aşezări şi cimitire rurale din spaţiul provinciei, 
în awciere cu diferite produse romane provinciale şi cu anumite forme de 
ceramică dacică primitivă, se află, sporadic, şi materiale arheologice con­
siderate specifice pentru cultura carpilor din Moldova. Este vorba de 
următoarele tipuri de vase şi obiecte de metal: 1) amfore cenuşii lucrate 
cu roata; 2) fructiere sure, lucrate de asemenea la roată; 3) mărgele 
făcute din fir de argint în formă de butoiaş cu proeminenţe pe mijloc, 
pandantive şi cercei de argi.nt, lucraţi în tehnica filigranului ; 4) oglinzi 
de metal alb, de tip sarmatic ; 5) pandantive mici de fier în formă de 

42 CIL, III, 1054. 
43 M. Macrca şi D. Protase, SCŞ Cluj, 5, 1954, 3-4, p. 549-559 şi ln special p. 554-556. 

C. Preda, SCN, 4, 1968, p. 192-195, se îndoieşte de existenţa evenimentului. 
41 13. Mitrea, SCIV, 4, 1953, 3-4, .p. 617-628; idem, Istoria Romdniei, I, p. 643-644. 
" M. Macrea şi D. Protase, loc. cil. ; cf. şi B. Mitrea, Istoria Romdniei, I, p. 644. 
u Hisloria Augusta, Vila Gordiani, 34; Zosimus, I, 20, 1-2. 
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căldăruşă; 6) anumite forme de fibule de bronz, databile cu precădere 
către sfîrşitul secolului al II-iea. 

. La aceste elemente, care sînt relativ puţine ca număr de piese, au 
fost. adăugate apoi ritul de înmormîntare şi practicile funerare - aşa cum 
se întîlnesc în cimitirul de la Soporul de Cîmpie - care de asemenea există 
pe scară mare la carpii din Moldova, mai cu seamă în secolul al III-iea. 

Materialele arheologice amintite, care se întîlnesc frecvent în cultura 
carpică - majoritatea lor fiind considerate de anumiţi cercetători că 
au :$i o netăgăduită valoare etnică - s-au descoperit pînă acum în mai 
multe locuri din Transilvania şi Oltenia. Iată lista lor, rezultată doar 
dintr-o sumară căutare, listă care poate fi apreciabil îmbogăţită, îndeo­
sebi cu descoperiri de fructiere de tip daco-getic, foarte frecvente în mediul 
rural daco-roman (secolele II-III). 

1. Aiud (jud. Alba): fragment din cupa unei fructiere cenuşii (villa rustica) 47 • 

2. JJezid (jud. 2\lurcş): amforă cenuşie şi fragmente de fructiere gri (aşezare) 48• 

3. lloarta (jud. Sibiu): fragmente de frucliere cenuşii (aşezare) 49• 

·I. Ccnade (jud. Alba): fragmente de fructiere cenuşii (aşezare) so. 

5, Ciunga-Ocna Mureş (jud. Alba) : fructiere fragmentare (aşezare) 61• 

6. Cristeşli (jud. ::'llnreş) : fructieră cenuşie-negricioasă, cu slip, avlnd o formă foarte evoluată 
(aşezare) 52• 

7. Cristian (jud. Braşov): un pandanliv de fier, in formă de căldăruşă (descoperire i;olată, 

fortuită) 53• 

8. Fărcaşe/e (jud. Olt) : fragmente dintr-o mărgea de argint ln formă de butoiaş şi un pandanliv 
·de fier, în fornu'\ de căldăruşă (cimitir de incineraţie)H. 

n. Govora-Sal (jud. Vllcca) : un fragment din gltul unui vas cenuşiu, vas considerat a fi amforă 
de tip carpic (aşe:are) 65. 

10. Lechinţa de Mureş (jud. 2\iureş): picior şi cupă fragmentară de la fructiere cenuşii (aşezare)58• 

11. Locusten i (jud. Olt) : ln patru morminte de incineraţie, din totalul de 75 descoperile plnă 
in anul 1971, s-au găsit sfărlmături de podoabe din argint filigranat (cercei, pandantive), 
o-fibulă de bronz şi o fructieră folosit>'\ drept capac pe urnă (cimitir biritual); in apropierea 
cimitirului se află şi aşezarea corespunzăloare, foarte intinsă, ln cuprinsul căreia s-au efectuat 
uncie sondaje 57 • 

12. Mediaş (jud. Sibiu): amforă cenuşie, lntrcagă, utilizată ca urnă cinerară (descoperire izolată, 

fortuită) 58• 

47 I. Winkler şi colab„ Sargetia, 5; 1968, p. 72, fig. 7 /3. 
48 z. Szckcly, Materiale, 7, 1061, p. 184-185; idem, Materiale, 8, 1962, p. 337; idem. 

Aluta, I, 1969, p. 64. 
49 Supra, nota 41. 
60 I. l\litrofan, Aşezări daco-romane ln Dacia Superioară, comunicare prezentată la Secţia 

dl' istoric veche a Institutului de istorie şi arheologic Cluj, in ziua de 13 ian 1972. 
61 Supra, nota 38. 

62 D. Protasc, Problema continuităţii ... , p. 32. 
63 Ioan I. Pop. SCIV, 17, 1966, 1, p. 175-178. 
64 M. Babeş, SCIV, 22, 1971, 1, p. 36, nota 74; D. Protase, Dacia, N.S„ 13, 1969, p.308, 

nota 37. 
66 Em. Moscalu, SCIV, 21, 1970, 4, p. 653-665 şi fig. 5/1; Gh. Bichir, SCIY, 22,1971, 

4, p. 667-668. 
66 Dorin Popescu, Dacia, 2, 1925, p. 332, pi. 14/6,5. 
67 Supra, nota 16. 
68 I. H. Crişan, Din activitatea ştiinti(icti a Muzeului raional Mediaş, III, 1955-1956, 

p .. 40-41: D. Protase, Problema continuitd/ii ... , p. 118, fig. 38. 
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13. l'tfereşli (jud. Harghita): pandantiv mic de fier, ln formă de căldăruşă (descoperire i:olată, 
fortuită) 69 • 

14. ,Voşlac (jud. Alba): fructil're cenuşii (aşezare) 00• 

15. Obreja (jud. Alba) : ln patru morminte de incineraţie, dintrl' ccll' vreo 250 dcscopl'rite, s-au 
găsit fragmente din două mărgele de argint şi doi cercei sau pandantive ele argint filigranat, 
iar în aşezarea corespunzătoare s-au aflat numeroase fragmente de fructiere gri şi o fibulii 
de bronz (cimitir birilual .~i aşe:are)81 • 

16. Ocna Sibiului (jud. Sibiu); fructiere cenuşii (aşezare) 62• 

17 Reşca - H.O:~lVLA (jud. Olt) : cercel de argint filigranat (cimilir) 63• 

18. Ro.~ia (jud. Sibiu): fragmenle de fructiere cenuşii (aşe:arc) ei. 
19_ Ruşi (jud. Sibiu): fragmente de fructiere gri (aşezurr)66 • 

20_ Sebeş (jud. Alba): oglindi\ ele metal alb, de tip sarmatic (descoperire i:olalti, fortuită) 66_ 

21 Soporul de Cimpie (jud. Cluj): ln şaplc morminte ck incineraţie, din circa 215 afl:ltoarl' in 
cimitir, s-au descoperit trei mărgele de argint, un pandantiv de fier in formit de călditruşă, 
un cercel şi două pandantive de argint filigranat 87 • 

Pe asemenea criterii documentare îmbrăcate apoi în haina unor 
consideraţii de natură pur subiectivă, o parte din descoperirile amintite 
mai sus au fost puse pe seama carpilor. Fără îndoială că, dacă adepţii 
tezei sau ipotezei carpice vor fi consecvenţi cu propria lor metodă, şi restul 
obiectelor şi complexelor arheologice din lista noastră, ca şi alte desco­
periri similare din Dacia romană (secolele II - III), unde se găsesc unele 
din „produsele carpice", urmează să fie puse în legătură nemijlocită cu 
o colonizare de carpi, făcută de autorităţile romane. 

în ceea ce priveşte aşa-numitul caracter carpic al materialelor arhe­
ologice menţionte, pe temeiul cărora se face etichetarea etnică a anumitor 
cimitire şi aşezări din Dacia, socotim că se impun unele precizări. 

Este adevărat că tipurile de vase şi piesele de metal la care ne refe­
rim sînt prezente şi frecvente la carpi, dar nu trebuie pierdut din vedere 
că originea podoabelor de argint filigranate rămîne deocamdată obscură. 
încă nu s-a făcut dovada peremptorie a fabricării, ci numai a folosirii 
lor în mediul carpic şi de aceea nu poate fi exclusă provenienţa din ate­
liere romane provinciale 68 a acestor frumoase şi pretenţioase obiecte, 
mai ales dacă se ţine seama că ele au fost întîlnite pînă acum în cinci 
cimitire din interiorul provinciei, inclusiv o necropolă urbană (Romula). 

Anumite forme de fibule, cum este bunăoară un exemplar de la 0-
breja 69 sau altul de la Locusteni 70, ar putea fi tot de fabricaţie romană, 
cu toate că ele au analogii perfecte şi frecvente aproape exclusiv în des­
coperirile dacice din l\:loldova. 

69 Supra, nota 53. 
60 Supra, nota :n. 
11 Supra, nota 36. 
ez Supra, nota 39. 
83 Supra, nota 1-1. 
84 N. Lupu, ActaMN, 5, 1968, p. 446. 
66 Material inedit ln Muzeul Brukenthal din Sibiu. Informaţie personală de la I. Mitro-

fan (Cluj). 
88 I. Al. Aldea, Apulum, 9, 1972, p. 693-700. 
e1 Supra, nota 10. 
88 Supra, nota 18 . Vezi şi D. Protase, Dacia, N.S., 13, 1969, p. 307 (cu bibliografie). 
89 D. Protase, Acta!'llN, 8, 1971, p; 145 cu fig, 9/4. 
10 Fibula este încă inedită ln Muzeul din Craiova. Informaţie personală de la Gh.Popilian. 
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Pandantivele de fier în formă de căldăruşă, preluate de carpi pro­
babil de la taifali, 8Înt străine culturii romane provinciale din Dacia 
~i ele au pătruns aici mai tîrziu din lumea „ barbară" răsăriteană, iar în 
Yehiculatorii lor pe meleagurile fostei provincii trebuie să vedem întîi 
pe carpi 71 • 

Lăsînd la o parte fructierele de tip geto-dacic, despre care a fost 
vorba mai înainte, şi acea oglindă sarmatică de la Sebeş - găsirea ei 
acolo putîndu-se explica şi prin eventuale legături roxolano-iazige de-a 
lungul l\lureşului, peste teritoriul roman, în secolul al III-lea 72 - putem 
spune că singurul material arheologic într-adevăr caracteristic, capabil 
să indice mai bine o prezenţă carpică efectivă în locmile unde el apare, 
este ceramica, şi anume amforele, cănile şi castroanele de culoare cenuşie 
lucrate cu roata, precum şi alte forme de vase des întîlnite la carpi, dar 
neatestate ca indigene în repertoriul olăriei din Dacia romană. Obiectele 
mărunte de podoabă (inele, cercei, pandantive, mărgele etc.), chiar dacă 
lor nu li se poate nega orice apanaj etnic, în funcţie de loc şi împrejurări 
istorice - se ştie - trec mai uşor de la o populaţie la alta, pe calea îm­
prumuturilor culturale sau a schimburilor comerciale. De aceea, ele sin­
gure nu pot oferi garanţia necesară asupra etnicităţii celor care le-au 
purtat, mai ales cînd erau „ la modă" pe un spaţiu geografic larg, locuit 
de populaţii eterogene. Structura social-economică şi etno-culturală, 
gradul de civilizaţie, starea materială şi gustul artistic ale diferitelor comu­
nităţi de populaţ,ie sînt, iarăşi, factori cu rol eficient în procesul de re­
ceptare sau respingere a pieselor de podoabă. Apoi, nu trebuie uitat că, 
în cazul de faţă, ne găsim în ţinuturi populate de seminţii de aceeaşi 
origine daco-getică şi cu străvechi tradiţii cultural-artistice comune, 
chiar dacă împrejurările istorice în care ele au fost nevoite să trăiască 
erau total deosebite. 

Considerînd că ptezenţa efectivă a ca.rpilor într-o regiune oa.recar e 
sau într-un loc a.numit poa.te fi indicată de descoperirile arheologice numai 
dacă a.cestea. cuprind şi ceramică sau a.lte elemente specifice culturii ca.r­
pice - piesele de podoabă sing1bre nefiind totdeauna. concludente în de­
finirea etnică - remarcăm că din lista. prezenta.tă ma.i sus rămîn doar 
descoperirile de la, Bezid, Mediaş, Sebeş, Cristian, Mereşti şi, eventual, 
Govora.-Sa.t (? ), ca.re - interesant de nota.t - se pot da.ta începînd din 
r;a.u cu precădere în a doua. jumătate a. secolului a.I III-lea.. La. Soporul de 
Cîmpie, Obreja., Locusteni şi în alte păi-ţi, unde aşezările şi cimitirele se 
constituie încă din secolul al II-lea., lipsesc produsele ceramice carpice 
cum ar fi~ de pildă, amforele, cănile sa.u castroanele cenuşii caracteris­
tice~ şi sînt prezente doa.r unele piese de argint filigranat. 

Indiferent cum am privi lucrurile, un fa.pt rămîne sigur : în estul, 
nordul şi centrul Transilvaniei, ca şi în zona răsăritea.nă a. Olteniei, există 
acum aşezări şi cimitire rurale în ca.re se constată o mixtură a elementelor 

71 Referitor la originl'a, aria de difuziune şi cronologia acestor pandantive, vezi Ioan I. 
Pop, loc. cil. (cu !Jibliograrie). 

72 Ipoteză emisă de Gh. Bichir, ln cadrul unor discuţii colegiale, pe baza Informaţiei din 
Cassius Dio (LXX I, 19, 1), referitoare la permisiunea pe care Marcus Aurelius a dat-o iazygilor 
din Cimpia Tisei de a întreţine legături comerciale cu sarmaţii roxolani din est, treclnd peste 
teritoriul Daciei romane. Cf. Actes du V II I• Congr. intern. des sciences prihist. el prolohist. Heo­
grad 9-J.; sept. 1971, voi. I, Belgrad, 1971, p. 182. 
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de civiliza.ţie roma.nă provincială cu altele de netă factură ,,ba.rba.ră", 
da.cică, la. ca.re se adaugă uneori şi obiecte frecvente la. ca.rpii din Moldova.. 
Această situa.ţie a.rheologică a fost şi este interpreta.tă istoriceşte în cele 
două feluri contra.re, arătate : 1) prin coloniza.l'ea de către romani a. unor 
grupuri de ca.rpi pe loc gol ori în aşezări autohtone existente, 2) prin dacii 
localnici de sub ocupaţia. roma.nă, care a.u folosit, mai a.Ies în a. doua jumă­
tate a. secolului a.I III-lea., şi a.numite piese de înfrumuseţa.re corpor2.lă 
sa.u vestimentară a.flătoa.re şi la. fraţii lor ca.rpi din Moldova.. 

După cele arătate pînă a.ici, se poa.te spune că, cel puţin deoca.md&tă, 
nu avem probe documentare indiscutabile, pe temeinl cărora. să se poa.tă 
susţine coloniza.rea. de comunităţi ca.rpice în provincia. Da.cia. Opiniile 
formula.te în acest sens, departe de a. forma. o teorie coerentă, rămîn 
de fapt şubrede ipoteze neconfirmate, ca.re, volens-nolens, tind să ră­
pească din zestrea. culturală a populaţiei băştina.şe da.ce de sub ocupa.ţia 
romană. Materialele arheologice din Transilvania. şi Oltenia puse la con­
tribuţie în problema dezbătută, în ca.zul cînd ca.ra.cterul lor carpic nu se 
contestă, a.u putut fi a.duse de carpii înşişi a.bia. după retragerea romanilor 
din a.numite regiuni a.le Da.ciei tra.nsilva.ne şi, adăugăm noi, chia.r sud­
carpatice, regiuni ca.re, potrivit interpretării unor la.conice ştiri litera.re 
antice, au fost pierdute de Imperiu sub domnia. lui Ga.llienus (253-268) 73 • 

Cu ra.re excepţ.ii, cronologia obiectelor „de tip ca.rpic" a.fla.te pe teritoriul 
fostei provincii roma.ne corespunde în genera.I pel'ioa.dei Ga.llienus-Diocle­
tia.n. Or, precum se ştie, cei ca.re a.u intra.t ma.i întîi în ţinuturile Daciei 
din care s-au retras armata. şi oficialităţile roma.ne a.u fost carpii 74, nu 
goţii, veniţ.i ma.i tîrziu 76• Materia.lele carpice a.u putut ajunge în aşezări 
şi cimitil'e da.co-roma.ne existente sau în a.lte locuri, începînd cu Galli­
enus şi apoi după Aurelia.n (270-275). În orice caz, amforele de la. Bezid 
şi Mediaş sau pandantivele de fier de la. Mereşti şi Cristian, sigur vehicu­
la.te de ca.rpi, trebuie considera.te postromane în locurile respective, din a. 
doua jumătate a secolului al III-iea. 

Prin urmare, descoperirile şi materialele arheologice luate a.1c1 rn 
discuţie ori nu arată o prezenţă efectivă a carpilor în Dacia transilvană 
şi sud-carpatică ori, da.că în adevăr o arată, ele datează din epoca 
postroma.nă. 

În consecinţă, se poate cu temei afirma, că, sp1·e deosebire de Scythia. 
Minor, bunăoară, und.e izvoarele narative şi chiar cele arheologice atestă 
mutări de popula.ţie ca.rpică din stînga. Dunării, în a doua jumătate a. 
secolului al III-iea şi la începutul veacului următor 76, pentru Dacia 

n Cu privire Ia pierderea de către romani a regiunilor din răsăritul Daciei, vezi comen­
tariul şi concluziile formulate de C. Daicoviciu, AISC, 3, 1941, p. 240-255. 

H Supra, nota 19. · 
73 Despre venirea şi aşezarea goţilor in Transilvania în prima jumătate a secolului al 

IV-iea sau abia Ia invazia hunilor (an 376), vezi K. Horedt, SCIV, 18,1967, 4, p. 575-592 (cu 
bibliografia veche şi nouă). 

76 ln legătură cu această problemă, vezi B. Mitrea, op. cil., p. 644-647; C. Scorpan, 
Pontice, 1, 1968, p. 341-364; M. Babeş, SCIV, 22, 1971, 1, p. 38-43; Gh. Bichir, SCIV, ·22, 
1971, 2, p. 194-195 ; idem, SC IV, 22, 1971, 4, p. 663- 669. Demn de relevat este că, ln mai 
multe Jocuri din Dobrogea, după cum rezultă din studiul lui C. Scorpan, se află forme de vase 
(căni, căniţe, străchini, castroane şi amfore cenuşii lucrate cu roata) care lşi au analogii perfecte 
ln cultura carpică din Moldova, ceea ce, ln afară de Mediaş, Bezid şi Govora-Sat ( ?), nu se .con­
stată acum ln Dacia. 
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romană nu există nici un fel de informaţie documentară scrisă referitoare 
la. eventuale colonizări de ca.rpi. Strămutări ca.rpice în Dacia ocupa.tă 
de roma.ni - posibile în principiu şi conforme cu politica romană faţă 
de seminţiile „barbare" vecine - susţinute de cercetătorii amintiţi 
printr-o ciudată interpreta.re a unor vestigii arheologice, nu sînt a.cum 
prin nimic dovedite în mod convingător. Carpii, neîndoielnic prezenţi 
în Trnmilvania şi Oltenia, au pătruns şi s-au a~ezat statornic, în a.ceste 
regiuni, probabil ca federaţi ai Imperiului, numai după replierea. apărării 
romane din vremea lui Gallienus. Proporţiile acestei penetra.ţii rămîn, 
desigur, necunoscute, dar abia atunci se poate vorbi de constituirea unor 
enclave carpice, pe iin fost teritoriu roman, sau de adăugarea unor grupuri 
de ca.rpi la nchile comunităţi popula.re daco-roma.ne, şi nu imediat după 
incursiunile prădalnice din anii 245-24î, pe un teritoriu aflat încă sub 
dominaţia romană. Abia atunci începe aportul efectiv de elemente daco­
ca.rpice din afară, care, prin integrare şi a.similare treptată, au contri­
buit la consolidarea populaţiei daco-romane locale. 

ZUR FRAGE DER KOLONISIERUNG FREIER DAKER UND 
KARPEN IM R0MISCHEN DAZIEN 

ZUSAMMENFASSUNG 

Diese Frage erschien - wie der Verfa.sser erlăutert - vor verbii.ltnis­
mă.Big kurzer Zeit in der rumănischen archăologischen Fachlitera.tur, 
a,ls ein Ergebnis des Fortschrittes der archăologischen Forschungen liber 
da.s lăndliche Milieu in der Provinz Dazien. 

Die Feststellung, da.13 es im provinziah'i:imischen Milieu Keramik, 
Silberschmuck, sowie gewisse Ritua.lformen und Grabbrăuche gibt, die 
ăhnlich oder gleich sind mit denen der dakischen Stamme aus den vou 
den Romern nicht besetzten Gebieten (Crişana., Maramureş, l\foldau) 
fti.hrte zu folgender Erklărung : da.13 sie nicht - oder nicht nur - den 
bodenstandigen, im romischen Dazien lebenden, sicher belegten Dakern 
zuzuschreiben seien, sondern auch - oder nur - einer Gruppe, in der 
Provinz Dacia, nordlich und siidlich der Karpaten a.ngesiedelter oder 
kolonisierter freier Daker, im besonderen dakischer Ka.rpen aus der Mol­
dau. Die mogliche Umsiedlung freier Daker aus dem Nordwesten în die 
Provinz hătte gegen Ende des 2. Jh. stattgefunden, die Kolonisierung der 
Karpen aus der Molda.u hingegen - na.eh den Raubzii.gen derseJben in 
Dazien und Moesien- zur Zeit des Philipp Arabs, in den Jahren 245 - 247. 

Na.eh einer kritischen ntersuchung des gesa.1nten zu dieser Frage 
vorhandenen Dokumentenm teria.ls (Schriftquellen, epigraphische, nu­
m.isma.tische und archăologisc e Na.chweise) gela.ngt der Verfa.sser zn dem 
Schlusse, da.B prinzipiell ein Kolonisierung freier Daker und Karpen 
in dem Gebiet des romische Dazien moglich ist und der Politik des 
Kaiserreichs gegenii.ber den „ arba.rischen" Na.chba1"8tămmen entspricht, 
da.B sie aber zum gegenwărti en Zeitpunkt nicht ii.berzeugend bewiesen 
werden ka.nn. Was sich vorla fig mit Sicherheit behaupten lă.Bt, ist da.s 
Eindringen und die Niederlass ng freier Daker und Ka.rpen in Dazien erst 
na.oh Abzug der Romer, u.zw. eit der Herrschaft des Ga.llienus (253-268). 
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DESPRE CAP ACELE D LUT DE LA PĂCUIUL J.J Ul SOARE 
DE 

II.VIA BARASCHI 

În ceramica. de la Păcui 1 lui Soare provenind din stratul medieval 
înca,dra.t cronologic între miji eul secolului al XIII-lea şi primele decenii 
ale secolului al XV-lea1, se di tinge o categorie aparte, şi anume aceea a 
capacelor de va<;e. Ea este re rezentată printr-un număr de piese relativ 
restrîm : circa 40 de fragm nte 2 aparţinînd fiecare altui ca.pac. Nici 
unul dintre ele nu s-a păstra în întregime. 

Deşi cele mai multe din re fragmente sînt de dimensiuni mici, fapt 
ca.re stînjeneşte o studiere m i aprofundată, totuşi cercetarea lor permi­
te extragerea unor date dest l de Remnificative. 

Lucrate la roata rapidă dintr-o pastă de calitate bună, conţinînd, 
ca degresant nisip fin, granule de calcar şi mică, iar în cîteva cazuri nisip 
cu bobul mai mare, capacele e integrează în rîndul formelor de vase de 
uz comun, bine documentate în aşezarea tîrzie de la Păcuiul lui Soare. 

Culoarea, iniţial roşie, de di verse nuanţe, a fost alterată în procesul 
folosirii capacelor, datorită f eului şi fumului din vatră sau din pricina 
incendiului care a pus capăt ~ezăi;ii 3 • În ambele cazuri fragmentele au 
suferit o ardere secundară 4 • Cu excepţia unui singur exemplar, avînd 
o frumoasă şi omogenă nuan ă roşie în toată grosimea peretelui, majo­
ritatea pieselor prezintă în s ărtmă un miez cenuşiu, rezultat al unei 
arderi incomplete, a.desea înt' nit la ceramica de bucătărie. 

Pereţii capacelor au în g neral o grosime mai ma.re ca aceea a celor­
la.lte va.se, atingînd la bază ,012 m. Diametrul maxim în acelaşi loc 
al celor mai multe dintre ele a putut fi stabilit în funcţie de dimensiunile 

l l'clre Diaconu, Dumitru Vil anu. Păcuiul lui Soare, Ce/alea bi:anlimi, Bucureşti, 
voi. I, 19i2, p. :>t. 55. Vezi tot aici bibl grafia completă pentru Păcuiul lui Soare. 

: '.\laterialul ne-a fost oferit spr publicare de către conducătorul şantierului, Petre Dia-
conu. 

3 l'ctrc Diaconu. Dumitru Vile anu, op. cil„ p. 55. 
4 Două fral(mcnle aparţinlnd a eluiaşi capac, spart din vechime, găsite in secţiuni deo­

sebite (SIB/195\1 şi SIL/1965) şi care inlrcgesc, au culoarea diferită ca urmare a faptului că 
unul din ele a fost supus unei arderi s undare; alte patru fragmente de culoare neagră-cenuşie 
exemplifică acelaşi proces. 

SC I V, lomul 23, nr. 4, Bucureşti, 972, p. 609-617 
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fra.gmentelor de margine. Cele ma.i mici ca.pa.ce din grupul nostru a.u un 
dia.metru de 0,13 m, ia.r cele ma.i ma.ri de 0,20 m. Înălţimea. lor nu poate 
fi decît aproximată căci doar două fragmente oferă posibilita.tea. măsurării 
exa.cte a a.cesteia. (0,10 m şi 0,125) (pl. 1/1, 5). 

Raportat la. formele de va.se pe care le-ar fi putut deservi, numărul 
fragmentelor de capace recuperate este sensibil mai mic. Putem presu­
pune că situaţia. acea.sta. reflectă o rea.lita.te. Dea.ltfel trei dintre piese 
prezintă cite un orificiu, ia.r o a.ltă piesă a.re două, toa.te situate chia.r în 
ma.rginea. spărturii din vechime (pl. 2/1, 3, 4, 5). Orificiile, destul de 
mici şi îngrijit făcute în pa.sta. arsă, prezente uneori şi pe fragmente de 
ceramică smălţuită, dovedesc că obiectele, ma.i rare, a.u fost întregite 
şi r-eutilizate. 

Forma ca.pa.celor - reconstituită cu a.jutorul fra.gmentelor ce conţin 
elementele esenţiale - se înfăţişează a.semenea. unui corp conic uşor 
bombat, gol în interior şi sprijinit la. bază pe o ramă circulară. Acea.sta. 
reprezintă de fapt partea. ca.pa.eului ce venea în contact direct cu buza 
oa.lei, fiind în acelaşi timp şi supra.faţa aderentă la roa.ta. ola.rului în mo­
, mentul confecţionării. Aşa. se explică fa.ptul că este plată pe dos şi mai 
ales că prezintă urme lăsa.te de sfoara sau cuţitul cu care a fost desprins 
ca.pacul de pe disc. Marginea. ca.pacului coincide cu a. ramei circula.re 
şi de regulă 5 este uşor ridicată şi puţin răsfrîntă în afa.ră, alcătuind astfel 
un soi de pervaz a cărui înălţime oscilea.ză între 0,002 m şi 0,017 m şi 
a cărui grosime va.riază probabil după preferinţa meşterului. Vîrful a ceea. 
ce putem numi corpul conic al capacului se continuă printr-o prelungire 
varia.bilă în dia.metru şi lungime. Luînd în consideraţie aspectul a.cesteia 
putem stabili existenţa. a cel puţin trei variante: 1) capace cu buton 
centra.I avînd capătul pla.t sau uşor conic (pl. 1/2, 1). 2) ca.pace a.I căror 
corp se continuă printr-un gît plin, terminat cu o a.lveolă ale cărei ma.Pgini 
sînt va.g răsfrînte; la. unele exempla.re de a.cest fel alveola este străbătută 
de un orificiu extrem de îngust (0,005 m-0,010 m) c2.ore nu corespunde 
întotdeauna cu interiorul ca.pacului (pl. 1/3, 5, 8). 3) capace cu gît seurt, 
deschis şi cu gura triloba.tă 6 (pl. 1/7). 

Cîteva. dintre fragmente prezintă urmele unor torţi, rupte din ve­
chime; în două cazuri doar torţile s-au păstrat intacte (pl. 1/1,4). ;o;e 
poate a.precia că cele ma.i multe ca.pace de la_Păcuiul lui Soa.re era.u pre­
văzute cu torţi. Acestea. aveau un punct de sprijin la. baza butonului 
sau a gîtului, iar celălalt fie pe marginea înălţa.tă a capacului, fie imediat 
lingă ea, la baza corpului conic. În secţiune torţile înfăţişează o formă 
ovală . 

..Atît pe ma.rgine 7 cît şi pe corpul lor capa.cele sînt ornamenta.te cu 
elemente de decor proprii ceramicii uzuale din secolele XIII - XY 8 : 

6 Dintre fragmentele noastre numai două nu au marginea înălţată. 
8 Piese asemănătoare s-an descoperit la Coconi (vezi N. Constantinescu, Coconi. l'n sat 

din Ctmpia Română ln epoca lui Mircea cel Bălrln, Bucureşti, 1972, p. 2î1, pi. 37, fig. 1, :l). 
7 Patru fragmente prezintă o margine neornamentată; unul dintre ele păstrează pe o supra­

fală mică din corpul capacului citeva linii incizate. 
8 N. Constantinescu, Coconi. Un sat •. „ p. 110-124; 142; idem, SCIV, 13, 1962, 1, 

p. 68; idem, SCIV, 16, 1965, 4, p. 737; B. Slătineanu, Ceramica romdnească, Bucureşti, 1938, 
p. 42; idem, Ceramica feudală romdnească, Bucureşti, 1958, p. 62, etc. 
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P I. 2. - Păcuini lui Soare. Margini de capace de vase. 
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incizii orizonta.le, dispuse n registre înguste sa.u în ba.ndă la.tă, linia. on­
dula.tă, simplă, sa.u în fas icul, cu meandre largi ori strînse, precum. şi 
alveole mărunte înşira.te u a lingă alta.. Aceste trei motive se a.flă reunite 
pe a.cefa.5i ca.pac într-un s ngur ca.z (pi. 2/3) da.r combinaţiile de striuri 
para.lele, intercalate cu a.I le în va.I sau cu a.lveole, se găsesc deseori pe 
suprafaţa corpului conic 1 capacelor (pi. 1,3). l\farginea. lor, înălţată 
mai mult sau mai puţin, e te decorată în majoritatea cazurilor cu alveole 
deosebite ca. aspect şi mă ·me, realizate prin crestare sau prin apăsarea 
cu degetul. Alveolele, disp e mai ra.r sa.u continuu, a.u, în raport cu margi­
nea capacului, o poziţie o "zontală sau oblică (pi. 2,3). 

În afară de ornamen ul executat prin incizie, crestare sau apăsarea 
cu degetul este prezent şi 1 pictat cu humă albă, în pale oblice, împodo­
bind o toartă - una din ele două păstra.te. Cîteva urme vagi, chiar în 
marginea spartă a fragme tului, arată că şi restul capacului fusese de­
corat în aceia.şi mod 9 (pl. 1/4). 

Piesele a căror preze tare s-a încercat mai sus fac parte din grupul 
capa.celol' obişnuite, clasific te ca atare de N. Constantinescu, în capitolul 
referitor la ceramica medie ală din monografia satului Coconi 10• Alături 
de acestea au existat şi u le capace mai deosebite ca tip, documentate 
la Păcuini lui Soare printr- n singur exemplar găsit în condiţii stratigra­
fice neclare. Ne referim la piesă alcătuită dintr-un corp cilindric - cu 
diametru de 0,050 m şi îna t de 0,020 m, prevăzut Ia.tera.I cu două „ ari­
pioare" de formă triungh ulară, dispuse simetric - peste care a fost 
aplicat un capac propriu-z s, cu diamet.rul de 0,10 m, aproape plat, cu 
marginea dreaptă şi subţia ă avînd o proeminenţă centrală cu aspect de 
buton, înaltă de 0,020 m. orpul cilindric pătrundea într-un vas cu gura 
strîmtă, iar cele două „ ari ioare" glisau, probabil, în nişte lăcaşuri spe­
ciale, amenajate în buza sului. Ca ornament suprafaţa sa prezintă o 
canelură la haza butonului! şi două linii vălurite mărunt, una incizată 
maţ adîuc în pasta crudăl, a doua, abia vizibilă, dispusă aproape de 
margine. "Un strat de smalt de culoare verde oliv, aplicat după incizare 
(tehnica. 8graffito), acoperă 1toată partea superioară a cap::i.cului (pi. 1/6). 
Piesa îşi găseşte o analogie :f!oarte apropiată într-unul din cele două exem­
plare de8coperite la Coconi, pe malul Mostiştei 11• 

('apa.cele de vase med~evale nu au intrat în mod deosebit în atenţia 
cercetătorilor şi de aceea n-n există lucrări destinate în chip special pre­
zentării lor. În măsura în c re au apărut asemenea materia.le ele au fost 
publicate - atunci cînd s- făcut. - alături de ceramica comună, fiind 
interpreta.te de cercetătorii ·omâni, cu o singură excepţie cunoscută de 
noi, i2 drept capace de vase. Unii dintre arheologii bulgari consideră aceste 

9 Dl•corul pictat cu humă alb este bine cunoscut pentru cclrlallc forme ccrai.1icc contem­
porane (vezi N. Constantinescu, S~IV, 13, 1962, I. p. 68; idem, Coconi. Un sat ... , p. 113-
123; idem, SCIV, 16, 1965, 4, p. 7311; B. Slătincanu, Ceramica romdnească, p. 42, 81 ; I. !\'cstor 
şi P. Diaconu, l\fateriale, 5, 1959, p,. 590, fig. 2/1 ; Panait I. Panait, Cercetări arheologice ln 
nucureşti, II, 1965, p. 217 etc. , 

10 N. Constantinescu, Coconi, 'C11 sat ... , p. 123. 
11 Ibidem, p. 271, pi. 37 /6, 
12 I. Barnca, Şt. Ştefănescu, ţin istorie Dobrogei, voi. lll, Bucureşti, 1971, p. 398, fig. 

127 /5. Eslc publicat un capac de lut Ic la Enisala (jud. Tulcea). La pagina 389 forma respectivă 
este considerată ca apar!inînd catcgo ici „opai\clor informă de sfeşnic cu o mănuşă". · 
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obiecte ca fiind sfeşnice de lut 13• Într-adevăr, ele pot fi apropiate uşor 
ca aspect general de obiectele folosite pentru iluminat numite sfeşnice 14 

da.r le lipsesc elementele ca.re conferă funcţionalitatea presupusă : lă­
caşul pentru lumînare şi rigola. necesară păstrării reziduurilor rezulta.te 
din topirea. cerii. Orificiile ce străbat, dealtfel numai la. unele exemplare, 
proeminenţele capacelor, au dimensiuni infime, iar în cazul acelora cu 
marginea neînălţată lipseşte şi cel de-al doilea element. De asemenea, 
este de remarcat faptul că ornamentaţia destul de bogată a corpului ca­
pacelor peste ca.re s-a.r fi scurs ceara topită - admiţînd că obiectele sînt 
sfeşnice - n-ar fi permis o bună înt:veţinere a lor. În plus trebuie să adău­
găm ca argument esenţial faptul că majoritatea pieselor prezintă urme 
de afumătură pe dos şi pe margine, nicidecum în alt loc de pe suprafaţa 
lor. Întrucît „ 8feşnicele" din cetatea Tîrnovo sînt întru totul asemănă­
toare cu unele din exemplarele noa.stre se înţelege că şi funcţia lor er-a 
aceea]i, de capac. 

J~lemente riguroase de datare a stratului aparţinînd secolelor XIII­
XV de la Păcuiul lui Soare au permis distingerea în contextul arheologic 
respectiv a trei niveluri. 15• Diferenţierea tipologică strictă a capacelor 
de vase în funcţie de acestea este dificil de realiza.t dat fiind starea extrem 
de fragmentară a materialului. Un capac întregit şi un fragment purtînd 
urma torţii, piese asemănătoare cu ale noastre, g1site la Bragadiru în 
bordeiul nr. 2 şi încadrate în faza I a. a~ezării respective, sînt datate de 
descoperitorul lor la sfirşitul secolului al XIII-iea 16 • Cele mai strînse ana­
logii ale cn.pacelor de la Păcuiul lui Soare se găsesc însă în aşezările din 
preajma Dunării 17 a căror vieţuire se pla.sează în special în a doua jumă-

13 Sonia Gheorghieva, Apxeo:iorirn, 8, 1!l6G, -I, p. 8; I. Kicolova şi ::-\. Anghelov, 
10:\IT, II, 196-1, 2, p. 39. 

14 La Coconi sint documentate alături de opaiţe, sfeşnicele din fier; de ascnlC'm'a la Su­
ceava şiln Rusia; pentru secolul al XV-iea (vezi:-.!. Constantinescu. Coconi, Un sal .. „ p. !l3-
H·I, 241, pi. 7/1, 3 şi nota 100). B. Shitineanu şi D. V. Rosetti au publicat citeva ~kşnice de lut 
- cele mai vechi datlnd din secolul al XVI-iea - toate avînd o formă complexă, cu lăcaş 
mare, adlnc, pentru luminare (B. Slătineanu, Ceramica romdnească, p. 69, pi. 5/d; idem, Ceramica 
feudalii ...• p. 95, pi. 8!l, p. 108, pi. 109; D. V. Rosetti, Buc11reşliul de odinioară, Bucureşti, 

1959, pi. 6·1/6, pi. 115/:J,4). 
16 Petre Diaconu, Dumitru Vilccanu, op. cil., p. 55. 
16 Gh. Bichir, Dacia, N.S., 9, 19G5, p. 436, fig. 8/3, 4, p. 435, 438. Autorul distinge două 

faze, prima fiind plasată la sfirşitul secolului al XIII-iea şi începutul celui de-al X IV-iea, deci 
contemporană cu aceeaşi fază cronologică de Ia Păcuiul lui Soare. In monografia satului Coconi 
X. Constantinescu argumentează o datare mai Urzic a aşezării de la Bragadiru, şi anume in 
a doua jumătate a secolului al XIV-iea, pc baza ceramicii care este „intru totul similară aceleia 
de la Frumoasa, Zimnicea şi Coconi" (p. 53). 

17 În lucrările care prczinlă ceramică moldovenească şi transilvăneană din aceeaşi epocă, 
ceramică in legălură cu care se afirmă, în general, că se află in decalaj faţă de cca din Tara 
Homanească, nu am găsit publicate capace de vase. Explicaţia poate fi găsită în primul rinei 
in numărul mic de aşezări conlcmporanc cercetate (pentru Transilvania in special); in al 
doilea rlnd, in lipsa de atenţie pentru acest material care în spaţiile respective apare mai rar în 
săpături,· cunoscind o circulaţie mai largă într-o perioadă ulterioară (vezi Trifu Martinovici, 
C\faterialc, 4, 1957, p. 364, fig. 1/3; Gh. Diaconu, N. Constantinescu, Cetatea Scheia. Jfo11ografie 
arheologică, Bucureşti, 19GO, p. 79, fig. 40/4; Elena Busuioc, SCIV, 17, 1966, 2, p. 304, fig. 2: 
un capac întregit, din a doua jumătate a secolului al XV-iea, provenind din săpăturile efectuate 
de L. Chlţescu la Cetatea Nouă (Roman), se află expus la Muzeul militar central), ln oriee· caz 
intre piesele din Moldova şi cele de la Dunărea de jos nu poate fi vorba decit despre o analogie 
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PI. 3 . .:.. Păcuill lui Soare. Fragmente de capace de vase. 
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616 SILVIA BARASCHI 8 

tate a secolului al XIV-iea sau chiar în ultimele decenii ale acestuia: 
Zimnicea, 1s Coconi, 19 Bragadiru 20, Basarabi (Calafat) 21 iar pe terito­
riul R.P. Bulgaria la. Tîrnovo 22• Fără a. exclude existenţa lor şi în secolul 
al XIII-lea, credem că după toate probabilităţile, capacele de va.se încep 
să circule mai larg la. Păcuiul lui Soare către mijlocul veacului următor 
şi în a doua parte a a.cestuia. 

Din descoperirile arheologice efectuate pînă acum în aşezări de 
secolele XIII-XV din Ţara Românească s-a obţinut un material cera­
mic al cărui studiu a permis cercetătorilor noştri să constate şi să recu­
noască· drept o realitate evidentă inîluenţa ceramicii bizantine asupra 
aceleia de la nord de Dunări\. Procesul de pătrundere al acestei influenţe, 
mai bine definit şi surprins în secolul al XIV-iea, îşi are începuturile într-o 
etapă anterioară, punctul de plecare găsindu-se tocmai în a doua jumătate 
a veacului al XI-iea 23 • în absenţa unui material arheologic mai bogat 
din această perioadă drumul parcurs nu poate fi deocamdată decît în­
trevăzut. Oricum s-ar prezenta situaţia. se poate susţine că, fiind lega.te 
funcţional, prin însăşi menirea lor de celelalte forme de vase, ca.pacele 
au respectat calea evolutivă a acestora. Avem de-a face deci cu un ma­
terial lucrat de meşteri locali dar influenţaţi de produsele bizatine. 
Evidenta asemăna.re a exemplarelor descoperite în aşezările cercetate de 
la Dunărea de jos 24 poate fi o indica.ţie în sensul unei provenienţe comune 
din cele cîteva centre de producţie ceramică existente în această zonă. 

ABOUT TIIE C'LAY LIDS FROM THE PĂCUIUL LUI SOARE 

SF\IMARY 

In this article the author makes a description of the clay lids of 
medieval vessels from the late site of Păcuini lui Soare ( distr. of Constanţa). 
The lids have a conic form, the rim being highly turned up; most of th'em 

funcţională, spaţiile intracarpatice şi cele moldovene aflindu-se sub influenţa unor culturi central 
europene (wzi ~lireea D. ~latei, Contribuţii arheologice la istoria oraşului Suceava, 1963, p. 41 
şi urm.; Ekna Busuioc, SCIV, 18, 1967, 3, p. 491; vezi de asemenea Konrad Straus, Studie11 
:ur mittelalterlichen J(eramik, Leipzig, 1923, p. 16, pi. 16/26, 30, 32, pi. 28/8; Imrc Holl, Archl~rt, 
!J4, 1967, 2, Budapesta, fig. 10; Antonin Hcjna, PA, 58, 1967, I, p. 265). 

18 l\Iatcrialul inedit a fost văzut prin bunăvoin\a cercetătoarei A. Alexandrescu căreia 
li mulţumim in mod dl'oscbit. Pentru datare, Ion Nestor şi colab., SCIV, 1, 1950, l, p. 101. 

19 N. Constantinescu, op. cit., p. 1'14, fig. 51 ; p. 271, pi. 37. 
20 Gh. Bichir, op. cil. 
21 O parte din ceramica încă nepublicată de la Ba~arahl (Calafat) ne-a fost arătată de 

către D. Vilccanu. Capacele· ele vase din această aşezare situată către limita de vest a zonei 
Dunării de jos prl'zintă două tipuri distincte ; unul dintre ele, datat la mijlocul secolului al XIV­
ll'a, se alătură ln formă şi ornamentaţie tipului de capac obişnuit de la Păcuiul lui Soare. 

22 Sonia Gheorghicva, op. cil., p. 9; I. Nicolova şi N. Anghelov, op. cit., p. 41, fig. 10. 
23 Petre Diaconu, Dumitru Vilceanu, op. cil .. p. 111-112. 
24 Capace ale unor vase medievale au fost descoperite, cu prilejul .cercetărilor efectuate, 

şi ln alte aşezări din Ţara Romilncască aflate in zona subcarpatică precum Tlrgşor, Tlrgovişte. 
Curtea ele Argl'ş (informaţii datorate lui N. Constantinl'scu prin a cărui amabilitate am văzut 
o parte clin material şi căruia li mulţumim). Piesele acestea ca şi întreaga ceramică a zonei Sl• 

apropie ca factură mai mult de părţile ţării de dincolo ele Carpali (vezi N. Constantim•scu, Studii 
şi comunicări, Piteşti, 1968, p. 136, nota 24; Panait I. Panait, SCIV, 22, 1971, 2, p. 252). 
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ha ve a handle. ents consist of decorative elements common 
to the mmal pottery fro the 13th - 15th/c. Based upon analogies 
with material from other $ites in the Lower Danube zone it is pointed 
out that a larger circulation of the lids existed in the 14th c. 

The second part of the report dwells on the functional aspect of 
these vases. As some Bulgarian archaeologists considered them as candle­
sticks, the author demon trates their use as lids. Concerning the manu­
facturing place of the obje ts, nothing certain may be stated in the actual 
Rtage of the research; nev theless there is no doubt about the Byzantine 
origine of these lids. 

THE EXPL !'\AT10N OF THE FIGURES 

PI. 1. - Păcuiul lui Soare. I.id fragml'nls of vascs. 
PI. 2. - l'ăl'Uiul lui Soare. Lid rims of vasl's. 
PI. 3 - Păcuiul lui Soare. I.id fragmcnls of vascs. 
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DJscr.;ŢII -51 NOTE 

O NOUĂ CART DESPRE EPOCA BRONZULUI 
DIN ROMÂNIA 

DE 

DORIN POPESCu 

ln ultimii ani au ap ~rut citeva lucrări datorate unor eminenţi spe­
cia,lişti străini, în care, în egătură cu unele ţinuturi geografice situate în 
apropiere de frontiera noa tră de vest, sînt tratate probleme de cea mai 
mare importanţă pentru e oca bronzului a ţării noastre. 

De curînd vine să s adauge la aceste lucrări valoroase o lucrare 
semnată de astă dată de n arheolog român şi referindu-se direct şi în 
principal la Bronzul românesc, fără a exclude tangenţele inerente cu pro-
bleme ale epocii din regilllnile vecine ţării no1istre. .. 

Este vorb.1 de carteal lui Alexandru Vulpe, intitulată Die Axte und 
Beile in Rumanien I. Cartea cunoscutului cercetător român a apărut 
fa ·1'-Iiinchen, în anul 1970, formînd volumul 2, secţia IX din prestigioasa 
i-erie Prăhistorische Bronz unde 1, editată de profesorul Hermann Miiller­
Karpe, de la Universitate din Frankfurt pe Main, în colaborare cu alţi 
savanţi de renume mon ial şi anume M.I. Artamonov, Leningrad; 
J:C. Courtois, Paris; J. F lip, Praga; Chr. F. Hawkes, Oxford; I. Nestor, 
Bucureşti; R. Peroni, Ro a; J. Raftcry, Dublin; H. Thrane, Copenhaga. 

Am înşirat toate ac ste nume, deoarece ele constituie de la început 
o recomandare pentru co cţie şi inclusiv pentru lucrarea pe care o pre-
~~. l ' 

.. ,. · Faptul că volumul ~ui Al. Vulpe este publicat în limba germană 
îl. ,asigură o circulaţie universală, dar în acelaşi timp impune necesitatea 
i1nei prezentări mai ample în limba română a conţinutului său. Acest 
luern intenţionez să-l fad în ceea ce urmează 2• 

Chiar în ce priveşteJitlul, care ar putea fi tradus în româneşte „to­
}lOare şi Hecnri" (Ăxte un , Beile) se poate face observaţia că dacă în limba 

.. · 1 Alexandru Vulpe, Die ixle unei /Jeile in Rumanien. I (Priihistorische Dronzefunde, 
A btcilung IX, Band 2), ~hinch n, 19i0, 118 pagini, 89 planşe. Un caracter asemănător de 
monografie asupra unei catego i de monumente a avut lucrarea despre săbiile de bronz a 
Alexandrinei Alexandrescu (Dac a, N.S., 10, 1966). 

2 Cu atit mai mult cu cit arlea e puţin răsplndilă în ţara noastră. 

SC I Y, tomul 23, nr. 4, Bucureşti, 

8 _ c. 1~90 I 
1972, p. 619-632 
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germană între cele două expresii ar putea să existe o diferenţă de sens, 
în română cuvintele topor şi secure par a fi mai mult sau mai puţin sino­
nime. Personal prefer cuvîntul secure, dar se pare că acela de topor e mai 
des întrebuinţat, aşa încît îl voi întrebuinţa şi eu pe acesta. Dealtfel, 
se·pare că şi în cartea lui Vulpe se foloseşte exclusiv expresia Axt, cea 
de Beil urmînd să apară în volumul al doilea al lucrării. Astfel diferitele 
categorii de topoare sînt numite după cum urmează : Schaftlochăxte, 
Hammerăxte, N ackenscheibenăxte. 

Capitolul cel mai mare al lucrării îl constituie aşa-numitele Schaft­
lochăxte, care în româneşte au fost numite, printr-o perifrază „topoare 
cu gaura de în.mănuşare transversală", şi care au, în linii mari, forma 
toporului din zilele noastre. 

După cum arată autorul, acest tip de topoare, descoperit într-un 
număr mare pe teritoriul ţării noastre, a format în trecut preocuparea 
mai multor arheologi români sau străini, între care Ecaterina Dunăreanu­
Vulpe, Radu Vulpe (părinţii autorului), Eleonora Dullo, Martin Roska, Dorin 
Popescu, Amalia Mozsolics şi alţii a. Nici unul dintre cei citaţi nu a avut 
intenţia sau posibilitatea de a epuiza această problemă printr-o tratare 
exhaustivă şi mai ales prin prezentarea tuturor sau ap1oape tuturor 
pieselor descoperite pînă acum pe teritoriul României. 

Acest lucru l-a făcut Alexandru Vulpe şi, fără îndoială, este unuJ 
din marile sale merite de a fi strîns printr-o muncă de depistare laborioasă, 
lega.tă de nenumărate greutăţi, un număr de 299 topoare, provenind din 
172 locuri de descoperire, pe care le-a desenat şi le-a descris, întocmindu-le 
o „ stare civilă" precisă şi clară. 

Meritul său este cu atît mai mare, cu cît din acest număr de topoare, 
55 de bucăţi erau inedite. 

Toate aceste topoare cu gaură transversală formează un capitol 
important al metalurgiei epocii bronzului din ţara noastră, eşalon.în.du-se, 
sub diferite tipuri şi variante, pe toată durata sa, începînd cu cea mai 
veche perioadă a epocii şi terminînd cu sfîrşitul ei. 

Ele contribuie prin evoluţia lor tipologică, prin condiţiile de desco­
perire şi prin asocierea cu alte tipuri, la o mai bună periodizare a epocii, 
aducînd astfel un ajutor important la elucidarea acestei probleme atît 
de importante. 

Se ştie că, deşi în ultimii ani s-au făcut mari progrese în această 
privinţă, mai există încă păreri diferite în legătură cu stabilirea unei cro­
nologii mai precise, atît relative, cît şi absolute, a epocii bronzului din 
ţara noastră. 

Al. Vulpe cuprinde dezvoltarea acestei epoci în trei mari perioade, 
pe care le numeşte timpurie, mijlocie şi tîrzie 4

• , 

Perioada timpurie începe, după autor, cu cultura Glina-Schnecken­
berg, al cărei început e contemporan cu faza tîrzie a culturii Folteşti şi 
cu cultura ceramicii decorate cu împunsături succesive, care reprezintă 
o continuare a culturii Coţofeni. Cultura Glina-Schneckenberg are în 
Transilvania două faze, iar în Muntenia trei. Faza ei tîrzie poate fi pa-

a Nu citez titlurile lucrărilor, ele fiind cunoscute. 
' Al. Vulpe, op. cil., p. 2. şi urm. 
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ralelizată cu începutul culturilor l\fonteoru, Periam, Otomani şi Wieten­
berg. 

Perioada mijlocie a Bronzului românesc este caracterizată prin dez­
voltarea culturilor l\fonteoru, Costişa, Wietenberg, Tei, Verbicioara, 
Otomani, Periam-Pecica, Vatina şi, în parte, Gîrla Mare. Cu excepţia 
ultimelor trei, ele pot fi utmărite în evoluţia lor, de la începutul lor, în 
perioada timpurie, pînă la siîrşitul lor, în perioada tîrzie a epocii. Perioada 
mijlocie poate fi împărţită î două faze după cum urmează: faza 1 cuprinde 
culturile l\fonteoru I C2 - A, Verbicioara I-III, Tei-Căţelu şi Tei-Tei, 
Pecica, Otomani II spre II1, 'Vietenberg I şi II şi primele faze ale culturii 
Costişa. întreaga fază poa e fi paralelizată cu cultura Unetice (fără Pro­
to-Unetice) şi ar corespund fazelor A1 şi A2 ale lui Reinecke. Faza a 2-a 
a perioadei mijlocii este re ezentată prin culturile Monteoru II A - II B, 
Tei-Tei şi Tei-Stejar, Ver icioara IV, Gîrla Mare, Vatina, Otomani III 
(continuare), Wietenberg I I şi fazele tîrzii ale culturii Costişa. întreaga 
fază coreHpunde în mare perioada mormintelor tumulare din Europa 
centrală (Reinecke B şi C . 

Perioada tîrzie cu pri de cultura Noua, cultura Suciu de Sus şi 
diferite grupe care ajung p nă în Hallstatt B. Perioada ar corespunde în 
cadrul epocii bronzului cu f za timpurie a cimpurilor cu urne (Reinecke D). 

În ce priveşte cronolo ia absolută, Al. Vulpe propune pentru Bronzul 
timpuriu 2 000-1 700, pentru Bronzul mijlociu 1 700-1 300, iar pentru 
Bronzul tîrziu 1 300 pînă după 1 200. 

Cred că a fost necesară această scurtă prezentare a sistemului cro­
nologic adoptat de Al. Vulpe, pentru a putea urmări mai uşor încadrarea 
tipurilor în diferitele faze ale dezvoltării epocii. 

Vom începe, continuînd să rezumăm lucrarea lui Al. Vulpe, cu 
topoarele cu gaură transversală şi anume cu acele tipuri care intră în 
perioada I a lui Vulpe 5 • 

Tipul Baniabic (astăzi Vîlcele, jud. Cluj), cuprinde 37 exemplare, 
dintre care 32 fac parte din depozitul de la Baniabic. Nu mă refer la răs­
pîndirea lor, întrucît aceasta poate fi urmărită foarte clar pentru fiecare 
tip pe hărţile cuprinse în volum. 

De asemenea nu voi reproduce nici descrierea fiecărui tip, mărginin­
du-mă să reproduc schema tipo-cronologică a lui Al. Vulpe (pi. 1). În 
această prezentare mă interesează în primul rînd problemele de crono­
logie. Datarea tipului Baniabic, spune autornl, nu se poate face decît 
pe bază tipologică. Un exemplar din depozitul de la Vîlcele semănînd 
eu tipurile Fajsz şi Veselinovo, datarea acestora poate fi trecută şi asupra 
tipului Baniabic, care astfel poate fi încadrat în orizontul Jaispitz B­
Glina III. Topoarele de tip Baniabic sînt de aramă. 

Tipul Fajsz (Ungaria) cuprinde în ţara noastră 2 exemplare. Sînt 
de asemenea de aramă. Se datează în acelaşi orizont Glina-Schneckenberg 
- cultura ceramicii decorate cu împunsături succesive. 

Tipul Corbasca (jud. Bacău), 8 exemplare, de aramă, dintre care 
4 în depozitul de la Ostrovul Corbului. Acelaşi orizont al culturii Glina, 
dar spre sfîrşitul perioadei timpurii a epocii bronzului. 

6 Nu citez paginile din lucrarea lui Vulpe. Este de la sine lnţcles că prezentarea Lip urilor 
de topoare se face după această lucrare, lnceplnd cu p. 26. 
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PI. 1. - Schemă tipo-cronologică a topoarelor cu gaură ele inmănuşare transversală din 
România (după Al. Vulpe). 
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Tipul Dumbrăvioara (jud. Mureş). 11 exemplare, de aramă. Se da­
tează la sfîrşitul Bronzului timpuriu, pe baza descoperirii de la Sf. 
Gheorghe, unde un exemplar s-a găsit într-un nivel tîrziu al culturii 
Schnecken berg. 

Tipul Izvoarele (jud. Dolj). Topoare de aramă, care se împart în 
două serii: seria Halînga (6 ex.) şi seria Izvoarele (7 ex.). Prima se datează 
în ultima fază a Bronzului timpuriu, a doua la începutul Bronzului mijlociu. 

Tipul Veselinovo (Bulgaria). Topoare de aramă în două variante : 
prima (Crivăţ) în 7 exemplare, a doua (Ostrovul Corbului) în 15 exemplare. 
Cel de la Crivăţ descoperit în complex Glina (fază mijlocie) datează această 
variantă. Cealaltă e mai tîrzie, datîndu-se la pragul perioadei mijlocii. 

Tipul Pătulele (jud. Mehedinţi). 12 exemplare. Aparţin aceluiaşi 
orizont ca şi tipul Izvoarele dezvoltat. Se datează în prima jumătate a 
Bronzului mijlociu. 

Tipul Kozarac (Iugoslavia). 3 exemplare. Tiparul din nivelul XIII 
de la Pecica aparţine acestui tip. Poate fi datat la sfîrşitul perioadei tim­
purii şi începutul celei mijlocii. 

Tipul Darabani (R.S.S. Moldovenească). 5 exemplare, de aramă. 
Se datează , în mare, în prima jumătate a perioadei mijlocii, pe baza 
depozitului de la Stublo, a grupei Nitra etc. Ar fi contemporan cu varianta 
Para va a tipului Monteoru. 

Tipul Pădureni (jud. Covasna). 64 exemplare, dintre care 10 în 
depozitul de la Pădureni şi 24 în cel de la Sinaia. Se datează în faza :t 
II-a a culturii vVietenberg, deşi conţine şi exemplare tipologice mai vechi. 
A.re legături şi cu topoarele de aur de la, Ţufalău, care sînt contemporane 
cu faza Monteoru I A. 

T i p1tl .ZII onteortt 
Yarianta Parava (jud. Bacău). 5 exemplare. 
Varianta Borleşti (jud. Neamţ). 11 exemplare. 
Y arianta Lopătari (jud. Buzău). 5 exemplare. 
Varianta întîi intră în faza l\fonteoru I C3-I C\i; a doua, în faza I C2 

- I A ; a treia în faza Monteoru II. 
Tipul Hajd1tsamson (comit. Hajdu, Ungaria). 11 exemplare. Pe 

baza asemănării cu tezaurul de la Ţufalău, care cuprinde inele de buclă, 
ce pot fi datate în Monteoru I A, tipul se datează în acest orizont ca şi 
tipurile Borleşti, Pădureni şi Balşa. 

Tipul Balşa (jud. Hunedoara). 26 exemplare. Cea mai mare parte 
par a fi făcute din bronz. Ele corespund ca formă variantei a doua a tipului 
Pădureni sau variantei Borleşti a tipului Monteoru. Se datează în orizontul 
Hajdusamson care corespunde cu l\fonteoru I A, deci cu mijlocul Bron­
zului mijlociu. 

Topoare cu ceafa prelungită. Ele fac parte, după cum am spus, 
din aceeaşi mare categorie a topoarelor cu gaură transversală. Al. Vulpe 
diţ;tinge şi în această grupă mai multe variante (Apa, Kelebia,Ernei, 
~ehoiu, Mărăşti şi Ţufalău) pe care le cuprinde în tipul Apa-Nehoiu. 

Din acest tip autorul prezintă 9 exemplare. 
Datarea lor e, fireşte, în funcţie de depozitul de la Apa şi cel de la 

Hajdusâmson, care le paralelizează cu tipul Pădureni-Borleşti şi astfel 
cu faza Monteoru I A. 
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Topoare de tip Filipeni (jud. Bacău) cu ceafa mai scurtă decît cele 
1>recedente. Afară de cel de la Filipeni, se mai cunoaşte un exemplar din 
„judeţul Satu Mare". 

Şi aceste topoare pot fi paralelizate cu depozitul de la Hajdusam-
son. Ele se datează în a doua jumătate a Bronzului mijlociu. 

Tipul Şanţ-Dragomireşti. 
Yarianta Şanţ (jud. Bistriţa-Năsăud). 13 exemplare. 
Varianta Dragomireşti (jud. Maramureş). 6 exemplare. 
Varianta Drajna (jud. Prahova). 1 exemplar. 
Se datează în Bronzul tîrziu (faza Uriu-Dragomireşti), pe baza para­

lelizării cu diferite depozite. 

Alte topoare cu gaura transversală 

Tipul răsăritean. 4 exemplare. (Osebiţi, jud. Bacău; Măcin, jud. 
Tulcea; „România" ; Mahmudia, jud. Tulcea). 

Exemplarele de la Osebiţi şi Măcin se pot data în faza l\Ionteoru 
I 0 3 ; celelalte două sînt mai greu de datat, probabil pe la 1 500. 

Tipul Adoni şi T6szeg. 1 exemplar (Adoni, jud. Bihor). Prima jumă­
tate a Bronzului mijlociu. 

Cu aceasta am terminat un mare capitol din lucrarea lui Al. Vulpe 
şi am depăşit şi jumătatea volumului. Înainte de a trece la prezentarea 
următoarei mari categorii de topoare, acelea cu ceafa în formă de disc, 
au mai rămas de prezentat cîteva exemplare dintr-o categorie mică ce 
poate fi apropiată mai mult de prima mare categorie. Acestea sînt topoarele­
ciocan (Hammeraxte). La acestea se adaugă alte două topoare, avînd o 
formă deosebită, aşa numitele topoare cu ţeavă de prins mînerul (Schaft­
irehrenăxte). 

Topoare-ciocan. Se cunosc 8 exemplare din acest tip de topor, a 
căror parte superioară seamănă cu un ciocan. (Pădureni, Cluj-împreju­
rimi, Uioara, Dostat, Tufa, Silişteni, Drajna, Tîrgu-Lăpuş). 

Primele două se datează pe la mijlocul perioadei mijlocii. 
Exemplarul al doilea şi al treilea aparţin Bronzului tîrziu sau Hall­

stattului timpuriu. 
Exemplarul de la Tufa poate fi datat în prima jumătate a Bronzului 

mijlociu ; cel de la Silişteni după jumătatea acestei perioade. 
Exemplarul de la Drajna şi Tg. Lăpuş se datează în legătură cu depo­

zitul de la Şanţ-Dragomireşti. 
Prezentarea marii categorii de topoare cu gaură transversală se 

încheie cu fragmente de topoare din aramă sau bronz ale căror tipuri nu 
mai pot fi identificate. Ele cuprind numerele de la 281-290. 

Topoare cu ţeavă de prins minerul. Există în ţara noastră 2 exem­
plare: Apa şi Hărman. Se datează în legătură cu alte descoperiri şi, bine­
înţeles, pe baza depozitului de la Apa. 

încheiem prezentarea acestei mari categorii de topoare, care cuprind, 
după cite am văzut, un mare număr de tipuri şi variante, fiind toate 
cuprinse sub denumirea de „Schaftlocha:xte", spre deosebire de cealaltă 
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categorie m'.tre, a topo:lirelor cu capul în formă de disc (Nackenschei­
benă.xte ). 

Încă de la începutul lucrării sale, Al. Vulpe arată că cunoaşte din 
111·ima categorie 299 de exemplare, provenind din 172 de locuri de desco­
perire. Dintre aceste exemplare, 159 provin din depozite, 37 din aşezări 
(dintre acestea 18 sînt tipare), şi 2 eventual din morminte. 

Tot la începutul cărţii sale, anticipînd asupra prezentării diferitelor 
tipuri, autorul stabileşte următoarele faze de dezvoltare tipo- şi crono­
logică, pe care credem necesar să o reproducem: 

1. Orizontul tipurilor Baniabic, Fajsz, Corbasca, Dumbrăvioara şi 
Veselinovo (seria I). Aparţin Bronzului timpuriu (românesc). 

2. Orizontul tipurilor Izvoarele, Veselinovo (depozitul Ostrovul 
Corbului, seria II), Pădureni, Monteoru (seria I) şi Pătulele. Jumătatea 
întîi a Bronzului mijlociu. 

3. Orizontul tipurilor Pădureni, Monteoru (seria . II), Hajdusam­
son, Balşa, începuturile tipului Apa-Nehoiu. Mijlocul Bronzului mijlociu. 

4. Orizontul tipurilor. Monteoru (seria III) şi Filipeni ; probabil şi 
începutul tipului Şanţ-Dragomireşti. A doua jumătate a Bronzului mij­
lociu. 

5. Orizontul tipului Şanţ-Dragomireşti. Bronzul tîrziu şi începutul 
Hallstattului timpuriu. 

Fără a insista prea mult asupra datării diferitelor tipuri, deşi în 
primul rînd ne interesează problemele cronologice pe care acestea le ridică, 
credem că este necesar să arătăm cum se prezintă periodizarea lui Al. 
Vulpe faţă de lucrarea Amaliei Mozsolics, apărută în 1967, care cuprinde 
de asemenea o schemă tipo-cronologică a topoarelor care ne interesează 6 • 

în rezumat, după cum arată Al. Vulpe, cunoscuta cercetă~oare 
maghiară împarte topoarele de care ne ocupăm în şase tipuri (A-F), 
caracterizate prin diferite descoperiri. Astfel, primul e caracterizat prin 
topoarele de la Baniabic şi Fajsz ; al doilea prin depozitul de la Komlod ; 
al treilea prin depozitele de la Sinaia, Hajdusamson şi prin toporul de la 
Adoni. Orizontul al patrulea cuprinde topoarele cu ceafa prelungită (Nac­
kenkammaxte) de tip Apa, Kelebia, şi Megyasz6, iar ultimele două acele 
topoare cu ceafă prelungită, care în lucrarea lui Vulpe aparţin tipului 
Şanţ-Dragomireşti 7• 

încadrarea cronologică a tipurilor stabilite de Mozsolics se face după 
cronologia autoarei în felul următor : 

Tipul A apare probabil la sfîrşitul perioadei cuprului, dar mai sigur 
h începutul epocii bronzului (faza BI a Mozsolics). 

Tipul B poate fi datat în faza B II, fără a se putea preciza în care 
parte a ei, dar nu ajunge pînă în cea mai nouă fază a perioadei A a lui 
Reinecke. 

Tipul C se datează în cea mai mare parte la începutul perioadei B III, 
dare posibil să fi apărut încă în faza precedentă. 

Tipul D are exemplarele cele mai vechi contemporane cu cele care 
aparţin tipului C (de ex. Ţufalău), dar desigur şi exemplare mai noi. 

• Amalia Mozsolics, Bronzefunde des Karpatenbtclrtns, Budapest, 11167. 
1 Al. Vulpe, op. cit., p. 9. 
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Tipurile E şi F aparţin depozitelor din orizontul Felsobalog (Velky 
Blh). 

Tipurile A, O şi D au diferite variante8• 

Pentru a înţelege această încadrare a savantei maghiare, este necesm· 
să reproducem, în două cuvinte, schema ei cronologică, care se deosebeşte 
de sistemul lui P. Reinecke. Astfel, epoca aramei se termină în Ungaria 
pe la 1900 î.e.n. Fazele B(ronz) I-a şi I-b se situează înainte de faza Rei­
necke A şi abia B II (Toszeg B) se poate paraleliza cu Reinecke A 1. 
Faza B III Mozsolics ar putea fi paralelizată în linii mari cu Rcinecke 
A 2 şiB 9 • 

Cred că este important şi instructiv să arăt felul cum încadrează 
Mozsolics în schema sa cronologică topoarele din România pe care le citează. 
şi cum Re prezintă această încadrare în raport cu a lui Al. Vulpe, sau vice­
versa dacă ţinem seama de faptul că lucrarea acestuia este mai nouă. 

Chiar de la început, ambii autori sînt de acord cu cel mai vechi tip 
al acestor Schaftlochaxte este reprezentat prin exemplarele de la Baniabic 
(Vîlcele). Tipul datat de Vulpe în orizontul Jaililpitz-Glina III, fuseRe datat 
de cercetătoarea maghiară în faza BI a, adică în secolul al XIX-lea, 
A 10 i.e.n. . 

Urmează în claRificarea lui Al. Vulpe tipul Fajsz, care la l\Iozsolics 
formează o variantă (A b) şi se datează ca tipul precedent. în acela?i 
orizont, puţin mai evoluat, contemporan eu seria întîi de la Veselinovo 
şi cu un exemplar de la Vîlcele îl datează şi Vulpe. De remarcat că l\Ioz­
solics înglobează în acest tip şi topoarele din depozitul I de la Ostrovul 
Corbului, care la Vulpe sînt cuprinse în tipul Corbasca. Totuşi, cronologic, 
el le paralelizează cu tipul Fajsz. 

După tipul Corbasca, la Vulpe urmează tipul Dumbrăvioara, iar 
la Mozsolics tipul B, sau orizontul KomlOd, datat la sfîrşitul perioadei 
B II. Mozsolics încadrează în acest orizont următoarele topoare din ţara 
noastră: Sedriaş, Porumbeni, Dumbrăvioara, Jimbor, din jurul Sighi­
şoarei, Sînzieni, Arcuş, Sf. Gheorghe, Vădastra şi Peştişani. Dintre acestea 
intră în tipul Dumbrăvioara al lui Vulpe următoarele: Dumbrăvioara, 
Sf. Gheorghe şi Jimbor. Se datează la sfîrşitul Bronzului timpuriu. 

Mozsolics nu stabileşte decît pe tabela de tipuri, variante în tipul R, 
deşi există deosebiri tipologice în evoluţia sa. 

Toporul de la Peştişani e încadrat de Vulpe în tipul Izvoarele (seria 
Halînga), de asemenea depozitul de la Vădastra. Datarea lor nu se deose­
beşte decît foarte puţin - ele intrînd probabil în începutul Bronzului 
mijlociu - de cea a tipului precedent. 

în schimb, depozitele de la Sînzieni şi Arcuş sînt plasate de Vulpe 
în cadrul tipului Pătulele, care se datează în prima jumătate a Bronzului 
mijlociu, după cronologia sa. 

Desigur, Amalia Mozsolics nu are intenţia să menţioneze toate to­
poarele din România, astfel că ea operează cu un număr mai mic de exem­
plare decît Al. Vulpe. 

8 ~lozsolics, op. cil., p. 24. 
9 Ibidem, p. 10. 
10 Ibidem, p. 14 şi 120-121, prezentarea topoarelor cu gaură transversală de la p. 13 

inainte. 
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. Vom menţiona numai cîteva din ce1e circa 20 de descoperiri din ţara 
noastră, pe care Mozsolics le încadrează în tipul C. Acest tip se împarte 
în mai multe variante (Ca, C b, Cd). Cele mai vechi exemplare :-:înt 
considerate cele de Ja Sinaia (Ca), care la Al. Vulpe fac parte din grupa 
Pădureni. Tot aici intră descoperirea de la Covasna, un topor de aur de 
la Ţufalău, tiparul de la Sărata l\fonteoru etc. E interesant de 1elevat 
C'ă exemplarele de la Hajdusamson sînt încadrnte de l\fozsolics în tipul 
C b, fiind paralelizate de Vulpe cu tipul Pădureni. Tipul Cd, care cuprinde 
exemplarul de la Adoni, formează la Vulpe tipul Adoni. 

în general, succesiunea cronologică concordă mai muH sau mai 
puţin la ambii autori, dacă ne referim numai la exemplarele pe care le 
menţionează. 

Tipul Da şi D b l\fozsolics corespunde cu Apa-Nehoiu al lui 
Vulpe (atît Apa cît şi Nehoiu figurînd la l\fozsolics în această grupă), 
iar E şi F Mozwlies cu tipul Şanţ-Dragomireşti. 

Evident există şi deosebiri cronologice la cei doi autori ca.re rezultă 
din sistemele cronologice puţin difeiite pe care le elaborează. 

Vorbind despre lucrarea Amaliei Mozsolics, Al. Vulpe spune m mă­
toarele cuvinte pe care le considerăm destul de importante pentru a fi 
reproduse textual : 

„De curînd Amalia l\fozsolics a publicat, în cadrul studiului ei asupra 
descoperirilor de bronzuri, şi topoarele cu gaură transversală. Ea a deo­
r;ebit şaRe orizonturi de descoperiri (A-F). Primul orizont (A) este carac­
terizat plin topoarele de la Baniabic şi Fajsz, al doilea (B) prin depozitul 
de la KomlOd, al treilea prin depozitele de la Sinaia, Hajd(J.samson şi 
toporul de la Adoni. Al patrulea orizont (D) cuprinde, după A. l\fozsolieH 
topoarele cu „Nackenkamm" de felul celor de la Apa (nr. 238), Kelebia 
şi :M:egyasz6, în timp ce ultimele două orizonturi (E şi F) sînt caracterizate 
prin topoarele cu ceafa prelungită (în volumul de faţă acestea sînt înglobate 
în tipul Şanţ-Dragomireşti). Încadrarea tipologicăa cercetătoarei maghiare 
prezintă cele mai importante etape de dezvoltare a topoarelor cu gaură 
transversală din Europa de sud-est şi înseamnă în acest sens o ducere mai 
departe a împărţirii tipologice a lui Hampei" 11• 

Aş adăuga că, evident, această „ducere mai departe" se face la nivelul 
<le astăzi al cercetării. 

Desigur, s-ar putea discuta încă mult în legătm ă cu caracteristicile 
comune sau cu deosebirile acestor două luc1ăli, dar aceasta ar depăşi 
('adrul prezentării noastre. 

Topoare cu disc. Trecem acum la un alt capitol important al operei 
lui Vulpe, care cuprinde o altă categorie de topoare şi anume aceea a to­
poarelor de luptă cu capul în formă de disc (Nackenscheibenii.xte) şi începem 
prezentarea lor cu un alt citat, care cuprinde multe date importante: 

„în prezent, spune autorul în traducere românească, sînt cunoscute 
din România 299 topoare cu „dific la ceafă", provenind din 120 locmi de 
desc-0perire, dintre cam 44 trebuie atribuite tipurilor A şi B 1 din Bronzul 
mijlociu, c~lelalte 255 tipurilor B 3 şi B 4 din Bronzul tîrziu. Din pi ima 

11 Al. Yulpl', op. cil„ p. 9. 
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grupă provin 27 exemplare din 10 depozite, 3 din morminte, unul dintr-o 
aşezare (fragment al unui tipar) ; 12 sînt descoperiri izolate. Din a doua 
grupă (din Bronzul recent) 208 provin din 42 depozite, 3 din morminte 
(numai două din acestea sigure), celelalte contează ca descoperiri izolate 
(în parte fără locuri de descoperire izolate)" 12• 

Şi pentru studiul acestei categorii de topoare, mai importante încă 
decît cea precedentă pentru cunoaşterea metalurgiei Bronzului, Al. Vulpe 
a depus aceeaşi muncă imensă şi grea de depistare şi clasificare tipologică 
şi cronologică, prezentînd 39 de exemplare inedite şi depăşind astfel· cel 
puţ,in din acest punct de vedere de departe toate încercările precedente. 
Vulpe face un istoric detaliat şi critic al acestor încercări, arătînd atît 
părţile lor pozitive cît şi cele negative. Se ştie că numeroşi specialişti 
s-au ocupat cu acest tip de topoare. Dintre aceştia ultimii au fost L Nestor, 
D. Berciu, J. Werner, Maria Novotna, Dorin Popescu, Amalia Mozsolics, 
B. Hanse! şi alţii. 

Al. Vulpe acceptă în linii mari clasificarea lui I. Nestor, care, fără 
îndoială, rămîne valabilă, amplificînd-o şi detaliind-o mai ales prin faptul 
că publică un număr mai mare de topoare, îndeosebi de la sfîrşitul evo­
luţ.iei lor. 

N,u vom descrie diferitele tipuri, trimiţînd la schema ilustrată a lui 
Vulpe, în care ele pot fi clar urmărite (pl. 2). 

Exemplarele găsite în România se încadrează, după Vulpe 13, în 
următoarele tipuri : 

Tipttl A 1 (Hajdusamson, Ungaria), 4 exemplare (Păuliş, Plăieşti, 
Criţ, „Sebeş"). Se datează în orizontul Hajdusamson, care ar fi paralel cu 
Monteorn I A. _ . 

Tipul A 2 (Apa, jud. Satu Mare), 6 exemplare (Remetea, Someşeni, 
Apa, Gaura, azi Valea Chioarului, Săpînţa). 

Se datează la mijlocul Bronzului mijlociu, evoluţia lor fiind Hajdu­
samson-Apa-Szeghalom-Gaura-Săpinţa. 

Tipul B 1 
Varianta Mezobereny. 2 exemplare. (Turda, fostul judeţ şi Tărian, 

jud. Bihor). 
Varianta Ighiel. 3 exemplare fostul judeţ Turda, şi Ighiel, jud. 

Alba, 2 exemplare. 
Varianta Mozobereny şi Ighiel neornamentate. 21 exemplare găsite 

la Turda (acelaşi depozit), Roşiori, Cruceni, „România", Tăşnad. 
Varianta Bikacs-Borleşti. 5 exemplare de la Borleşti, Izvoare, 

Tîrgu Mureş, Zagon, Pecica, Satu-Mare (jud. Arad). 
Varianta Iclod. 1 exemplar de la Iclod (jud. Cluj). 
Varianta Senta. 2 exemplare de la Cruceni şi Pecica. 
Tipare. 2 exemplare de la Otomani şi de la Satchinez. 
Exemplarul de la Otomani se încadrează stratigrafic în Otomani 

III, a doua jumătate a Bronzului mijlociu românesc. 
Diferitele variante ale tipului B 1 -se deosebesc uşor din punct de 

vedere cronologic. Succesiunea propusă de Al. Vulpe ar fi următoarea: 
:Mezobereny - Ighiel ( = Borleşti)-Iclod-Senta ( = Cruceni). · · 

n Ibidem, p. 13. 
13 Prezentarea topoarelor cu disc începe în cartea lui Al. Vulpe cu p. 66. 
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PI. 2. - Schemă tipo-cronologică a topoarelor cu disc (după Al. Vulpe). 
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Tipul B 2. 
. Apare în variantele Stefkova, Tahlovice şi Poroszl6; în ţara noastră 

fiind reprezentată numai ultima şi anume în 4 exemplare, la Ungureni, 
Sîmboeni, Popeşti (jud. Cluj) şi Vădaş. în linii mari, se datează în orizontul 
Uriu-Dragomireşti. , 

Tipul B 3. 
Varianta Lăpuş. 5 exemplare de la Dumbrăvioara, Lăpuş (2 ex. 

Uriu de Sus, „Transilvania". 
Varianta Dobrocina. 27 exemplare. 
Varianta Cehăluţ. 93 exemplare. 
Varianta Breb. 15 exemplare. 
Varianta Tîrguşor. 27 exemplare. 
Datare : topoarele de tip B 3 se datează în funcţie de cîteva depozite 

(Uriu, Dragomireşti, Rebrişoara I şi II, Domăneşti I etc) în Bronzul tîrziu. 

Tipul B 4. 
Varianta Somcuta. 13 exemplare. 
Varianta Sarasău. 12 exemplare. 
Varianta Rolwd. 27 exemplare. 
Varianta U ioara. 27 exemplare. 
Datare : toate variantele tipului B ci apar asociate cu tipuri B 3, 

totuşi este o diferenţă cronologică între cele două tipuri. Variantele Rohod 
şi Uioara cuprind exemplare mai noi. "Gltima se găseşte şi în grupa de 
depozite Cincu-Suseni. 

Nu putem cita nominal toate descoperirile, ele fiind prea numeroase. 
Am văzut că dacă Al. Vulpe distinge cinci tipuri în dezvoltarea topoarelor 
cu disc, el împarte în schimb tipul B într-un mare număr de variante, 
uneori după mici diferenţe tipologice, rar cronologice. . 

Amalia ~Iozsolics, de acord şi ea cu clasificarea lui Nestor, distinge 
cinci tipuri principale (A-E) 14 • • 

Tipul A Mozsolics corespunde orizontului de depozite Hajdusamson, 
B orizontului Kosziderpadlas, O orizontului Felsobalog, D şi E orizontului 
Opalyi. După cronologia lui Mozsolics, tipurile se datează după cum ur­
mează: A în B III a, B în B III b, C în BIV a şi D cu E în BIV b 15• 

Desigur, că aşa ca la topoarele cu gaură transversală, se pot arăta 
şi aici diferite deosebiri de vederi între cei doi autori, care nu sînt însă 
CRenţiale. 

O altă carte, despre topoarele din Slovacia, a apărut în acelaşi an 
şi în aceeaşi colecţie ca a lui Al. Vulpe16• Autoarea, Maria Novotna, se 
ocupă cu toate tipurile de topoare de bronz (şi de cupru) . La începutul 
dezvoltării aşa-numitelor Schaftlochiixte pune şi ea exemplarele de cupru 
de la Baniabic şi Fajsz. Urmează apoi trei topoare, tot de cupru, de tip 
Stublo, toporul cu coaste (Schaftrippen) de la Stupava, cîteva topoare 

14 :'llozsolics. up. cit„ p. 94. 
lu Ibidem, p. 49. 
16 Maria Novotna, Die 1Ixte und Bei/e in der Slowakei (Prăhistorische Bronzefunde, 

Abtcilung IX, Band 3), :'IIiinchen, 1970. 
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cu ceafa prelungită etc. 17 • Topoarele cu disc sînt tratate, în linii mari, 
după Nestor şi Mozsolics. Se disting tipurile A, B 1, B 2, B 3, B 4, după 
caracteristicile lor topologice. Tipul A se încadrează în orizontul Hajdu­
samson, iar ultimele sînt contemporane cu Domăneşti, Uriu, Drajna 
etc. 18• 

Nu ne ocupăm, cel puţin pentru moment, cu alte lucrări mai mult 
sau mai puţin recente în care se discută problema care ne interesează. În 
ce priveşte lucrarea lui B. Hansei despre cronologia epocii mijlocii a bron­
zului 19, trimitem la articolul lui Al. Vulpe, în care această carte este pe 
la1·g discutată 20• 

Tînărul cercetător german a redactat şi el o recenzie asupra cărţii 
lui Al. Vulpe, pe care am citit-o sub formă ele manuscris. Îmi însuşesc 
cu plăcere unele aprecieri elogioase ale lui Hănsel. Astfel, el !:!pune, chiar 
de la început, că lucrarea lui Vulpe va rămîne pentru multă vreme „da8 
Kernsttick" (nucleul, modelul) tuturor lucrărilor despre topoarele din 
Europa de sud-est. El apreciază cunoştinţele bibliografice atît de întinse 
ale lui Vulpe, ca şi structurarea deosebit de fină a materialului, pentru a-şi 
încheia consideraţiile cu următoarele cuvinte: „Ca o lucrare fundamentală 
de editare critică de izvoare, cu o sinteză la înălţimea cercetării contem­
porane a istoriei topoarelor în Europa de sud-est, opera îşi va păstra 
valoarea şi într-o perspectivă mai lungă". 

Poate că· Hansei are dreptate cînd crede că concepţia de tip şi va­
riantă nu e întotdeauna suficient de definită şi că unele variante ar putea 
fi considerate tipuri sau viceversa. De asemenea ar fi fost de dorit, Rpune 
Hănsel, ca topoarele cu disc tîrzii şi cele cu ceafa prelungită tîrzii, să fi 
fost tratate în contextul lor. Acest lucru cred că ar fi schimbat însă întru­
cîtva caracterul lucrării. Dealtfel, Vulpe menţionează componenţa dife­
ritelor depozite. 

Desigur, o lucrare de anvergura lucrării lui Vulpe poate smcita unele 
discuţii şi provoca propuneri de perfecţionare. Este foarte probabil şi aş 
zice inevitabil ca ea să aibă unele lipsuri, greşeli, inadvertenţe, mai ales 
în prezentarea materialului, totuşi ea nu rămîne mai puţin o realizare 
deosebit de preţioasă în literatura noastră arheologică. 

Chiar clacă am avut relativ recent cîteva sinteze asupra unor culturi 
preistorice din ţara noastră, este doar pentru a doua oară cînd se publică 
exhaustiv cîteva categorii de monumente de bronz datînd din epoca 
bronzului. 

Cunoaşterea perfectă a fenomenelor epocii bronzului, atît din regiunile 
noastre, cît şi din ţările vecine, înţelegerea şi pătrunderea lor, unite cu 
stăpînirea deplină a materialului arheologic şi bibliografic, au contribuit 
ca Al. Vulpe să ne poată da o operă care, fără îndoială constituie o exce­
lentă prezentare critică a sute de obiecte din epoca bronzului găsite pe 
teritoriul ţării noastre. 

Indicarea locului de descoperire a diferitelor exemplare, încadrarea 
lor cronologică şi răspîndirea lor, marcată printr-un mare număr de hărţi, 

17 !'ovotnâ, op. cil„ p. 27 şi urm. 
1s Maria Novotnâ, op. cit„ p. 55 şi urm. 
19 B. Hănsel, Beilriige zur Chronologic der millleren 1Jro11:c:cil im J\arpalenbecken, B-0nn, 

l!J68. 
20 Al. Vulpe, Cu privire la sistemul cronologic al lui IJ. Jliimel pentru epoca mijlocie a 

brumului, SCIY, 22, 1971, 2, p. 301-312. 
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fac ca această lucrare Ră rezolve principalele probleme pe care le ridică 
Rtudiul unor monumente arheologice. Dar în afară de aceasta, lucrarea 
conţine şi consideraţii asupra originii diferitelor tipuri şi, în general, 
asupra stării cercetăirilor în ceea ce le priveşte. 

Ilustrarea fiecărui exemplar printr-un desen clar şi precis, contribuie 
la a cuprindere vizuală uşoară a uriaşului material descris. 

Remarcăm de asemenea excelentul indice de materii şi de localităţi. 
Pentru toate calităţile lucrării, pe care poate nu le-am subliniat 

destul de categoric, autorul merită felicitări. Aştept cu deosebit interes 
continuarea acestei serii de prezentări, convins fiind că lucrări ca ale .lui 
Al. Vulpe contribuie în mod esenţial la progresul cercetării. Numai pe 
baza acestor lucrări se pot realiza sinteze vaste şi fundamentale de intei·­
pretare istorică asupra unor perioade mai întinse din istoria străveche a 
patriei noastre. 
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CERCETĂRI ÎN CETATEA DE LA ALBEŞTI 
(JUD. TELEORMAN) 

DE 

D. BERCJl; şi El\IIL :\[OSCALU 

Cetatea de la Albeşti este situată pe un promontoriu, la confluenţa, 
pîrîului Burdea cn Vedea, la 14 km spre sud de Roşiorii de Vede şi circa 
30 km nord de Dunăre. Ea a. fost identificată încă la sfîrşitul secolului 
trecut, de către Grigore Tocilescu şi Pamfil Polonic, ultimul ridicînd în 
1898 şi un plan, pe care îl reproducem aici (fig. 1) 1• 

Săpăturile noastre de salvare din 1967 au fost determinate de lucră­
l'ile pentru plantarea viţei de vie. Promontoriul amintit are o formă pre­
lungă şi este orientat aproape est-vest. Pe laturile de est, sud şi nord sînt 
pante abrupte (fig. 5/1), iar în partea de vest, acolo unde promontoriul 
comunică cu restul terasei, a fost săpat un şanţ de apărare şi ridicat un 
val, care au un traseu aproape semicircular. Suprafaţa cetăţii, cuprinsă 
între fortificaţie şi marginile promontoriului, este de aproximativ două 
hectare. 

Au fost săpate două şanţuri, S. I (109,70 x 1,50 m) şi S. II (96 x 
x 1,50 m), ambele secţionînd atît zona fortificaţiei cît şi zona locuită din 
interiorul cetăţii. Cele două şanţuri au dus la lămurirea sistemului utilizat 
la fortificarea acestei cetăţi. 1n exterior a fost săpat un şanţ de apărare 
puţin adîncit, avînd forma literei U, cu fundul uşor alveolat. Valul de 
pămînt a fost ars la mijloc foarte puternic pînă la vitrificare, de la bază 
pînă la partea superioară, atît cît se mai păstrează astăzi. Un sistem 
similar 8-a întilnit in fortificaţia cetăţii de la Bucovăţ 2• 

. În structura valului au fost găsite bucăţi mari de pămînt ars pe care 
sînt imprimate urmele parilor şi bîrnelor puse în pămîntul ce forma valul 
şi care au ars în timpul unui incendiu. ln pămîntul ce conţine bucăţele 
de pămint ars scurse din val ca urmare a distrugerfr lente a aceHtuia au 
fost găsite şi fragmente de chirpic fasonate, de formă dreptunghiulară (una, 

1 Manuscrisele Gr. Tocilescu şi P. Polonic nr. 5137, aflate la Biblioteca Academiei Repu­
blicii Socialiste România; P. Spiru, Materiale, 5, 1959, p. 704. Ceramica şi alte obiecte provenind 
din această cetate au fost adunate Ia Muzeul din Roşiorii de Vede de Petre Voievozeanu. 

3 Gloria Macovei, Materiale, V, 1959, p. 351-354, fig. 1. 

SC·IV,. tomul 23, nr. 4, Bucureşti, 1972, p. 633-640 
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avînd dimensiunile de 0,25 x 0,15 x 0,80 m) (fig. 4/2) a căror funcţie 
nu poate fi precizată deocamdată. Ele nu au fost găsite pînă acum în mij­
locul valului de pămînt ars, ci doar în pămîntul rezultat din distrugerea 
valului. 

Fortificaţia cetăţii de la Albeşti suprapune Htratigrafic un niYel de 
locuire hallstattiană timpurie, care, sub pămîntul ars, în şanţul I, are 

-----= --, 
' ' ' I 

I 
I 
I 

CETATEA ALBEŞTI / 
I 

·se. '' 2soo / 

„.1 
/ 

/ 

„.1 
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I 
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I 
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./ 
I 

Fig. 1. - Albeşti. Planul cetăţii ridicat de Pamfil Polonic in anul 1898. 

o ţ,,'l"osime de 0,20 m. În şanţul II, valul ars are aceeaşi formă şi structură, 
dar a fost construit direct pe solul galben, care era pătruns de foc pîoă 
la 0,08-0,10 m adîncime. 

Fortificaţia de la Albeşti este ulterioară locuirii hallstattiene pe care 
valul de pămînt ars o suprapune stratigrafic. În pămîntul din val au fost 
găsite fragmente ceramice cenuşii lucrate la roată, un fund de amforă 
thasiană (fig. 4/1) şi o mărgică din pastă sticloasă ornamentată cu motivul 
„în ochi". A fost descoperită întîmplător o brăţară de bronz decorată 
cu proeminenţe (fig. 3/2). Nu avem certitudinea dacă provine din cetate 
sau din aşezarea Latene tîrzie. 

În interiorul cetăţii, stratul de cultură hallstattian şi Latene au fost 
distruse complet de lucrările pentru plantarea viţei de vie. Pe platoul 
cetăţii au fost găsite sporadice materiale aparţinînd unei faze tîrzii a culturii 
Glina, şi anume fragmente ceramice, unelte de silex, nuclee de silex şi o 
măciucă de piatră fragmentară (fig. 3/3). 1n total au fost descoperite două 
gropi hallstattiene, cinci bordeie şi şase gropi menajere din epoca Latene. 
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. Ceramica hallstattiană cuprinde o categorie lucrată din pastă gro­
solană, şi alta din pastă fină. Ceramica grosolană este reprezentată prin 
vase-sac (fig. 4/4), iar ceramica fină, prin străchini-turban, cu marginea 

2 

I 3 

7 

Fig. 2. - Albeşti. Vase şi obiecte dacice. 

răsfrîntă spre interior, şi decorată cu caneluri oblice şi paralele, străchini 
cu marginea îngroşată spre interior, ceşti cu toarte supraînălţate, cu pîn­
tecul uşor bombat şi decorate cu caneluri oblice (fig. 4/3). 
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Ceramica Latene este relativ bine păstrată. Ea cuprinde o grupă 
lucrată cu mî.na, şi alta lucrată la roată. Din prima grupă, amintim tipul 
de „vas-sac", decorat cu brîu alveolar şi apucători laterale (fig. 2/1). 
Alte vase de acest tip au brîuri orizontale sau verticale şi apucători creR­
ta.te. Asemenea forme sînt comune Hallstattului tîrziu şi Latene-ului 3 • 

Analogii întîlnim la Balta Verde, Bîrseşti, Cerna-voda, l\Iurighiol, 
Sa.tul Nou etc. Sînt prezente şi ceştile cu toarta supraînălţată (fig. 2/2), 

------------ - :- - -, 
-=====================&=---~--J I 

/ 

I 

/ 

I 
I 

/ 

Fig. 3. - Albeşti. J, strachină lucrată la roată; :!, brăţară clin bronz decorată 

cu proeminen\e; J, măciucă in piatră apar\inînd cullurii Glina. 

similare celor de la Balta Verde, Gogoşu, Ferigile şi :,;trăchini cu marginea. 
răsfrîntă în afară, decorate cu relicfuri curbate în forma literei V. Acelaşi 
ornament îl întîlnim şi pc alte vaRe lucrate cu mîna, combinat cu decorul 
incizat în zigzag (fig. 2/5), similar cu cel de pe vasele de la Banovo (Yarna)4, 

Brezovo (Vllciova Moghila)5, Ravna (Varna.) 6, şi pe n:,;ul getic de la Kico­
laev:,;k (Odessa) 7• El f;e perpetuează pînă în Latene-nl tîrziu, după cum o 
dovedesc va8ele cu deccr :,;imilnr de la Bedehaza8, Poiana9 ~i Cozla 10• 

Ceramica lucrată la roată din pastă cenuşie fin[, este documentată 
de fragmente reproducînd p1 ofilelc unor margini de vase mari de provizii, 
mult răsfrînte în afa1 ă, cu o şănţuii e pe mai gine, de tipul va8ulni decorat 

3 D. Berciu, '.\Jal(Tinle, .1. 1%7, p. 290 şi urm. şi fig. 5/1, fig. 7/1 fig. 8/1. 
~ Ara :'llargos, Apxpc;;curn. :l, 1!161, p. M şi urm. 
5 Ivan YelkoY, lzw-li'a-Inslilut. 12, 1938, p. 27(i, l'ig. 81. 
6 :'lf.:'lfirccv, Izvcstiia-11,,tilut. 25. 1!)62, p. 97-163; pi. 2:112 şi pi. 31/4. 
7 A. I. :\Icliukova, KS. 10~'. 1!":67. fig. 18/6. 
8 K. Jlorcdt, :'lfakriale. 2, 1 !'5(). fig. 12/12 şi fig. 13/5, p. 20. 
9 H. şi Ecat. Vulpe. Dacia. :i- I. 1!l27 -1932, p. 287, fig. 36/6 şi p. 29:l, fi!(. 48/2, 6. 
10 Anton r\iţu, Ioana Zamoşl(•anu şi )!ihai Zamoşlcanu, :'lfalcriale, 6, 1959, p. 354, 

fig. ·l/8. 
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cu rozetă ş i căl ăreţi , de la Zimnicea, şi a celor similare din mormînt ul de 
la Fîntînele11 . Acest tip de buză cu o şănţuire sau două pe faţa exterioară 
a marginii există ~ i la pithoii de la Seuthopolis 12• Alte vase lucrate la roată 

,1 
z 

Fig. ~ . - Albcş li . 1, fund dl' am foră lh asianii; 2, ciir:lmidii din ya llu m; 3- 4, fragment e 
ceramice hallstatticnr. 

r eprcluc formele unor străchini cu buza u şor răsfrîntă spre interior şi 
decorate cu o linie incizat ă, (fig. 3/1) . 

În grnapa nr. 6, împreună cu „vasul- sac", ceaşca cu toartă supra­
înălţ a tă , :'itrnchina lucrată cu mîna (fig. 2/1, 2, 3,) şi strachina lucrată la 
rmLt[L (fig. 3/1) a fo st găsit un Yas lucrat la roată din pastă cenu şie închi s ă, 

11 \.. N . Matcr scu. ş i ~r. Babeş. SCIV. l!l, 1958, 2 , fi g. 5 şi 6. 
12 ~I. Cii' ikova, BCJ-1, 2, 1958, fi g. 3, fi g, 6, fi g. 7, fi g. 9. 
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avînd o formă deosebită, ce nu are analogii în ceramica din Latene-ul 
timpmiu cunoscută pînă acum, 

În bordeiele cu gropile Latene au mai fost descoperite cuţite (fig-. 2/7), 
un vîrf de săgeată, o zăbală, un luştruitor de ceramică (fig. 2/6), ca. ş i frag­
mente de amfore din Thasos şi Kios 1 3 (fig. 4/1) . 

Fig. 5. - 1, Albeşti. Fotografia cetăţii; 2, Atîrnaţi. Teii-ul „Măgura Pletii". 

În ceea ce priveşte datarea etapei a treia de locuire din cetatea de l~L 
Albeşti, analiza tipologică a materialului ceramic arată că ea poate fi 
încadrată la sfîrşitul secolului al IV-lea î.e.n . şi în cmslli secolului al 
III-lea î.e.n . Pentru o datare mai timpurie, la sfîrşitul secolului al V-lea 
î.e.n. sau începutul secolului al IV-lea î.e.n., ar pleda ceaşca cu toartă 
supraînălţată (fig. 2/2), găsită în aceeaşi groapă cu ceramica cenuşie lucrată 
la roată, dar nu este un element de datare sigur. Din acest tip de ceaşcă 
derivă de fapt căţuiul dacic. 

13 Determinarea amforelor a fost făcută de V. Eftimie-Andronescu. 
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în aşezarea civilă de la piciorul pantei promontoriului pe care se află 
cetatea a fost găsită o monedă a oraşului Dyrrhachium, ceea ce indică o 
etapă de locuire mai tîrzie în aşezarea civilă, databilă în secolele II-I î.e.n. 

Tot pe malul Burdei a fost descoperită întîmplător o sabie curbă 
dacică (sica), împreună cu un vîrf de lance, care provin probabil dintr-un 
mormînt14• 

Lîngă satul Atîrnaţi se află unul din cunoscutele telluri gumelniţene. 
Tellul are o formă alungită, cu dimensiunile do circa 60 x 40 m şi este 
înconjurat · din toate părţile de apă şi pădure. Locuitorii îl numesc 
«Măgura Pletii »15• (fig. 5/2) ; nu tell similar este la Blejeşti. 

LA CITADELLE D'ALBEŞTI (DEP. TELEORMAN) 

HE SUME 

En 196i on a commence a fouiller la citadelle d'Albeşti, situee sur 
un promontoire a la confluence des ruisseaux Burdea et de la Vedea. Ce 
promontoire a des pentes escarpees sur Ies cotes est, sud et nord, tandis que 
le cOtc d'ouest est occupe par le systeme de fortification, forme d'un fosse 
de defense et d'un vallum en terre brulee jusqu'a la vitrification, sembla­
ble a, celui de la citadelle de Bucovăţ et de Roeşti, dep. de Vîlcea. 

On a decouvert dans la structure du vallum de grands blocf de terre 
brulee ou se trouvent imprimees Ies traces deR pieux et des poutres qui 
servaient a maintenir la terre du vallum et qui ont brute au cours d'un 
incendie. Sur le vallum on a trouve une brique (fig. 4/2), dont la fonction 
n'a pu etre determinee jusqu'a present. 

A l'interieur de la citadelle, on a mis au jour des traces sporadiques 
d'habitat de l'âge du bronze appartenant a la civilisation de Glina (fig. 
3/3), deux fosses renfermant de la ceramique du Hallstatt B (fig. 4/3-4), 
5 fonds de cabanes et 6 fosses menageres du La Tene (IVe-nr siecles 
av. n.e.). L'habitat La Tene geto-dace est represente par de la poterie 
faite a la main (fig. 2/1-5), de la poterie fa~onnee au tour (fig. 311), des 
amphores de Thasos et de Chios (fig. 4/1), des outils (fig. 2/6-7), un bra­
eelet en bronze orne de proeminences (fig. 3/2), et des perles d'une pâte 
vitreuse decorees du motif en fmme d'reil. 

Le vallum vitrifie recouvre, du point de vue stratigraphique, le niveau 
d'habitat hallstattien, d'ou il resulte que la fortification a ete elevee par 
la population geto-dace de l'epoque La Tene. 

14 Săpăturile din anul 1968 au fost efectuate de către Emil Moscalu. Ele s-au concentrat 
asupra sistemului de fortificaţie care a fost secţionat prin încă trei şanţuri. Ele au confirmat 
observaţiile făcute ln campanie din anul 1967, privind poziţia stratigrafică ~i structura forti­
ficaţiei. lntrucit săpăturile nu mai pot continua datorită viţei de vie plantate ln interiorul cetăţii, 
Emil Moscalu pregăteşte un raport definitiv asupra săpăturilor de la Albeşti. 

15 Teii-ul ne-a fost semnalat de Petre Voievozeanu de la Muzeul de istorie din Roşiorii 
de Vede. 
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EXPLICATIO:-; DES FIGL:RES 

Fig. 1. - Albeşli. Plan de la ciladclle, dressc par Pamfil Polonic m 1898. 
Fig. 2. - Albeşti. Vases el outils daces. 

8 

Fig. 3. - Albeşti, 1, ecuelle fac;onnec au tour; 2, bracclcl cn bronzr ornc de procrnincn­
ces; .J, massuc de pierrc appartenant a la civilisation de Glina. 

Fig. 4. - Albeşti. 1, basc d'amphorc thasiennc; 2, briquc du vallum; 3- 4, fragment& 
ceramiqnes hallstattiens. 

Fig. 5. - 1, Albeşti. La citadclle; 2, Atlrnaţi. Le teii de •Măgura Pielii• . 

• 
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UN NOU TEZAUR DE TETRADRAHME THASIENE 
ŞI PODOABE DACICE DE ARGINT DESCOPERIT 

ÎN MOLDOVA 
DE 

IOAN MITREA 

în mJirtie 1971 am primit primele inform'.tţii în legătură cu descope­
l'Îrea cu cîţiva, ani m1i înainte a unui tez:tur de tetradrahme thasiene şi 
podoabe dacice de argint 1• Tot atunci am intrat şi în posesia unei părţi 
din tezaurul descoperit. 

în ziua de rn septembrie 19il ne-am deplasat în satul Clipiceşti, 
corn. Ţifeşti, pentru a afla condiţiile în care a fost descoperit tezaurul şi 
a recupera noi monede şi piese de podoabă aflate la diferiţi locuitori din sat. 

Din inform1ţiile primite rezultă că teuurul a fost descoperit în pri­
măvara anului 1966, în punctul numit „Lungeasca", situat la NE de satul 
Clipiceşti, com. Ţifeşti, jud. Vtancea. 

După desfundarea terenului pentru vie, în timp ce pichetau, trei 
cooperatori, Pa.vei I. Gheorghe, Pa.vel Titi şi Tutoveanu LJ.che au găsit 
la suprafaţă m1i multe monede, o fibulă, un colier şi cîteva tăbliţe, împre­
ună cu eîteva fragm:mte ceramice din va,ml distrus. 

Mult timp nu i-;-a ştiut nimic de„pre acest teum de monede i:;i po­
doabe, descopcrito~·ii împă,rţind m)nedele şi obiectele între ei. 

Fragmentele ceramice nu an fo.;t, aJun1te în m)mentul gă,si!'ii 
tezaurului, cu timpul au dispărut, te:·enul fiind pră~it de m1i multe ori. 

Prin cercetările efectuate în 8eptembrie 1971, avînd şi bunăvoinţa 
descoperitorilor, care abia acum ~rn înţ.eles valoarea istorică a celor găsite 
de ei, am reuşit să recu parăm în fin1l din tez 1m·ul descopet"it h1 Clipiceşti 
o fibulă de argint., un lănţişor din ve~igi de sîrmă de argint, trei fragmente 
de tăbliţe de a:-gint şi 12 tetrJ.d:·a.hm~ th1'lienc. 

1 Primele informatii în lcgălură cu această descoperire ne-au fost aduse la cunoştinţă 
de Duţ.ă Ştefan, profesor la şcoala generală din Clipiceşti, com. 'fireşti, jud. Vrancea, in martie 
1971. Atunci ne-a adus şi primele monede şi parte din obiectele de podoabă descoperite. Ulterior 
ne-a sprijinit în acţiunea ele recuperare a altor monede şi piese de podoabă din tezaurul de Ia 
Clipiceşti. Pentru toate ii aducem mulţumiri deosebite şi pc această calc. 

SC I V, tomul 23, nr. 4, Bucureşti, 1972, p. 641-646 
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Din informaţiile primite rezultă că numărul monedelor descoperite 
iniţial a fost mult mai mare, în total au fost cel puţin 25 de bucăţi. 2 

În cele ce urmează vom proceda la descrierea obiectelor de podoabă 
şi a tetradrahmelor thasiene aparţinînd tezaurului de la Clipiceşti-Ţifeşti . 

Fig. 1. - Fibulă de argint 
.d in tezaurul de la Clipiceşti­

Ţifeşti (foto). 

Fig. 2. - Fibulă de argint, 
din tezaurul de la Clipiceşti­

Ţifeşti (desen). 

Fibula de argint (fig. 1 ; fig. 2) din tezaurul de la Clipiceşti-Ţifeşti 
este de tipul fibulelor cu noduri, bine cunoscute în cadrul podoabelor 
dacice din secolele II-I î.e.n. Fibula, al căre i ac cu tot cu capăt lipseşte , 
a.re patru noduri pe arc, dispuse la distanţe egale. Are o lungime de 13,5 cm 
pe ar~ şi 11,5 cm pe coardă şi o greutate de 60 g. 

Din acelaşi tezaur mai face parte şi un lănţişor, alcătuit din şapte i.nele 
din sîrmă de argint, legate între ele prin patru sîrmuliţe răsucite din cîte 
t rei fire (fig. 3 ). 

Inelele sînt realizate prin petrecerea capetelor unul peste altul _ şi 
răsucirea acestora în sens invers. Sîrma de argint din care sînt realizate 
acest~ inele este mai groasă spre mijloc (circa 3 mm) şi mai subţire spre 
capetele car~ sînt răsucite (circa 1,5 mm). Legăturile dintre inele sînt 
realizate din fire de sîrmă mai subţire (circa 1 mm), răsucite în trei. Dia­
metrul mediu al inelelor, care sînt puţin ovoidale, este de circa 30 x 
40 mm. · 

Lungimea firelor cu ajutorul cărora se realizează legătura dintre 
inele este de circa 35 mm. 

I..iungimea totală a lănţişorului este de 49 cm, iar greutatea de 65 g. 
Dacă lănţişorul de argint ni s-a păstrat în starea în care a fost exe­

cutat iniţial, fără îndoială că nu putea fi folosit decît ca un colier. 

. 2 Cu ocazia cercetărilor noastre, am aflat că descoperitorii au înstrăinat clteva monede, 
pe care ne-a fost cu neputinţ.ă să le recuperăm. Astfel Pavel Gheorghe a dat o monedă u nei 
persoane de la Galaţi, Pavel Titi a dat 6 monede unor elevi pe atunci la Liceul din Pancill , jar 
Tutoveanu Lache a dat 6 monede unor ţigani căldărari. Din cele relatate de descoperitori ·re~ultă 
deci că 13 monede au fost lnstrăinate. Adăugind cele 12 monede recuperate de noi, ajungem la 
un total de 25 monede. Foarte probabil ti:isă că mai există cîteva monede la diferite persoane 
din Clipiceşti. 
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Alături de fibulă, colierul de argint şi tetradrahmele thasiene au 
ma.i fost găsite şi trei tăbliţe (fig. 4), lucrate din foaie subţire de argint. 
Una dintre tăbliţe are la capăt un orificiu circular, celelalte două au urme 
de ştanţă, fără a fi perforate. E posibil că aceste tăbliţe să provină tot 
dintr-o podoabă distrusă, ele fiind păstrate în vederea refolosi1·ii . 

Fig. 3. - Colier de argint din tczaurnl de la Clipiceşli-
Ţifeşti. · 

Fig. 4. - Tilbli\c de argint di11 tezaurul de la Clipice~li-Ţifeşti. 

Din tezaurul de la Clipiceşti-Ţifeşti . s-au recuperat 12 tetradrahme 
thasiene, a căror descriere o prezentăm în continuare 3 (pl. 1 şi ,2). 

L Av. Capul lui Dionysos cu cu:µună de iederă spre dr.; cununa cu 
trei frunze îndreptate în sus şi trei în · jos ; deasupra; frunţii două rozete . 

. 3 Mulţumim şi pe această cale cokgult1i Virgil Mihăilescu-Birliba pentru sprijinul dat Ia 
identificarea monedelor. 
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Rv. HPAKAEOI~ ~O.'l'HPO~ 0A~HlN~ Herakles nud, în picioare 
8pre st., ţine în dr. măciuca, iar . în st. blana de leu. lntre piciorul 
drept şi măciucă, monograma M . C : tocită, dar şi ştanţa uzată. Litere cu 
capetele globulate. Urme de aur pe av. şi foarte puţine pe rv. G: 16,49 g. 
D : 33 x 31 mm. Ax : t 

2. Idem, dar monograma X. C: tocită, dar şi ştanţa uzată. Cape­
tele literelor globulate. Urme de aur pe av. şi pe rv. G : 15,6 g. : D : 31 x 
x 30 mm. Ax: ? 

3. Idem, dar cununa are trei frunze în sus şi două în jos. Monograma 
M. C: tocită, dar şi ştanţa uzată. Urme de aur pe av. şi pe rv. Capetele 
literelor globulate. G : 16,40 g. D : 32 x 30 mm. Ax : t 

4. Av. şi rv. ca la nr. 1. Monograma M. C: tocită, dar şi ştanţa uzată. 
Literele cu capetele globulate. Urme de aur pe av. şi foarte puţin pe rv. 
G : 16,34 g. D : 32 X 30 mm. Ax : ţ 

5. Av. şi rv. ca la nr. 3. Monograma M .. C: tocită, dar şi ştanţa 
uzată. Literele cu capetele globula.te. Urme de aur pe av., dar şi pe JT. 

Pe av., în marginea stingă de sus, o tăietură de circa 4 mm. G : 16,38 g. 
D : 32,5 x 31 mm. Ax : ţ 

6. Av. şi rv. ca la nr. 3. Monograma M. C: puternic tocită, dar şi 
ştanţa mult uzată. Urme de aur pe av. şi rv. Capetele literelor globulate. 
G: 16,71 g. D: 31,5 X 30 mm. Ax:' 

7. Av. şi rv. ca la nr. 1. Monograma M . C: tocită, dar şi ştanţa 
uzată. Litere cu capetele globulate. Urme de aur pe av. şi foarte puţin 
pe rv. G: 16,21 g D: 34 X 31 mm. Ax: t 

8. Av. şi rv. ca la nr. 3. Monograma !OP • C: foarte tocită, dar şi 
ştanţa foarte uzată. Urme de aur pe av. şi foarte slab pe rv. Capetele lite­
relor globulate. G : 15,99 g. D : 31 X 31 mm. Ax : t 

9. Av. şi rv. ca la nr. 3. Monograma M. C: tocită, ştanţa bună. 
Literele cu capetele globulate. Urme de aur pe av. şi foarte slab pe rv. 
G : 16,42 g. D : 33 X 31 mm. Ax : ' 

10. Av. şi rv. ca la nr. 3. Monograma M. C: tocită, dat· şi ştanţa 
uzată. Capetele literelor globulate. Urme de aur pe av. şi rv. G. 15,61 g. 
D : 32 x 31 mm. Ax : ' 

11. Av. şi rv. ca la nr. 3. Monograma M. C: tocită, dar şi ştanţa 
uzată. Uşor scyphată. Capetele literelor globulate. Nu se observă urme de 
aur. G: 16,35 g. D: 34 x 32 mm. Ax: ? 

12. Av. şi rv. ca la nr. 3. Monograma M. C: tocită, dar şi ştanţa 
uzată. Literele cu capetele globula.te. Nu se observă urme de aur. G : 16,3 g. 
D : 31 x 29,5 mm. Ax : ? 

După cum se vede, monedele din tezaurul de la Clipiceşti-Ţifeşti 
aparţ.in tipului de monedă thasiană Dionysos-Herakles. 

Acest tip de monedă aparţine epocii de maximă dezvoltare şi difu­
ziune a emisiunilor monetare thasiene, căreia îi corespunde o dezvoltare 
echivalentă a comerţului thasian.4 

Dacă în legătură cu începutul acestei epoci există un oarecare con­
sens, opinii foarte diferite au fost exprimate în legătură cu data începerii 

• Eugen Chirilă - Gabriel Mihăescu, 1"tzaurul monetar de la Căprioru, Muzeul judelean 
Dlmboviţa, 1969, p. 27. 
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a.cestor emisiuni 5 • B. V. Head plasase începerea acestor emisiuni în 148-
146 î.e.n., punînd-o în legătură cu închiderea minelor de argint ma.ce­
donene6. 

Alţi cercetători s-au pronunţat pentru o datare mai timpurie a aces­
t.or emi1'iuni 7 • 

Printre ultimele opinii în această problemă, menţionăm pe cea a cer­
cetătoarei bulgare Gina Kaţarova8 , care datează tetradrahmele thasiene 
între anii 88 î.e.n. şi Hfirşitul primei jumătăţi a secolului I î.e.n. 

Toate tetradrahmele thasiene din tezaurul de la Clipic·eşti-Ţifeşti 
au legenda reversului în litere globulate, ceea ce ar constitui un criteriu de 
barbarizare9• De asemenea pe unele monede apare forma în Y a frunzelor de 
iederă din cunună, element ce pare a fi caracteristic tot imitaţiilor 10• 

Rămîne de văzut îmă dacă aceste elemente nu corn;tituie particularităţi 
ale tetradrahmelor thasiene dintr-o anume epocă. 

Tetradrahmele thasiene de la Clipiceşti-Ţifeşti nu apar în mod izolat 
în reg:iunile de la răsărit de Carpaţi a]e României, ele se adaugă unor des­
coperiri din D,nii trecuţi cum ar fi cele de la Viişoara11 Han Poiana Teiulni12• 

Descoperiri de tetraclrahme thasiene sînt l'ienmalate şi în sud-es1 ul Transil­
vaniei, în apropiere de zona Yrancei, amintind în al'est sem; pe cele de la 
Dalnic 13, Cerna tul de Hm; 14 , Ghelniţa15 şi Turiarn, toate in judeţul Covasna. 

Cit. priveşte fibula cu nodnri, de argint, din tezaurul de la Clipiceşti­
Ţifeşti, aceasta e8tc asemănătoare exempbrelor descoperite la .Jfăgura 
lîngă Porolissum17, Uojocna 18 , Intorsătura-Dolj 19 sau celei care provine 
dintr-o loealitate necunoseută din Oltenia20 • 

Pentrn Jăntişorul-colier nu cunoa~1em analogii. Amintim în:;ă că 
verigi din argint lucra.te în aceea.şi tehnică, ca cele din (•olierul de la Clipi­
ceşti-Ţifeşti, ~e runoHc din tezaurul de la Poiana.-Gorj 21 • 

AYind în vedere ultimele opinii în legătură eu datarea tetradrahmelor 
thai:;iene, Hîntem indinaţi Hă datăm 1ezaurnl de la Clipiceşti-Ţifcşti la sfir­
şitul seeolulni a.I II-iea şi înreputul Hecolnlui f î.e.n. 

D:wă 1e1ra<irahmele thasiene din tezaurul de la Clipiceşti-Ţifeşti vin 
să completeze 1 abloul circulaţiei monetare din Dacia, podoalJele din acela.şi 

5 în legăturii cu aceasta \'czi Eugl'n Chirilă-loan Pop, Te=aurul monelar de la Slnpelru, 
Apulum. 7 /1. Hl68, p. 157-160. 

6 B. \·. Hcad. l/isloria .\'umorum, Oxrorcl. 1911, p. 265-266. 
7 Eugen Chirilă- Gabriel ~Iihiicscu, op. cil., p. 28, unde sinl prezentate aceste opinii cu 

bibliografia respectivii. 
8 Gina Kaţarova, Izwstiia, 27. Sofia. 196·1, p. 131 şi urm. 
o Dorin Popescu. Dacia. 11-12, 1945--17, p. 50. 
10 Eugen Chirilă - I. !'op, op. cil., p. 156. 
n Bucur :'\I ilrca, SCJ'\. 2. Hl58. p. 77. 
12 Bucur :'\lilrca. ~CI\". 18. 1!!67, l, p. 19·1. 
13 I. \Yinkh•r, SCŞCluj. 6, 1!l55, l-2, p. 100. 
14 Bucur l\lil1ca, ll::cia. KS., 5. Hl61, p. 585; idem. SC!\", 12, 1961, 1, p. 146. 
1.; I. \\"inkkr, op. cil., p. 100. 
1s Ibidem. p. l Oli. 
17 \".Pârvan, Getica.() protoistorie a Daciei. Bucureşti. 1926. p. 553, fig. 389. 
1s Dorin Popescu, Dacia, 7- 8. 1937 -1940. p. 191. fiµ. 11 /·1. 
rn Dorin Popescu, op. cil., Dacia, 11-12, 1945-47, p. 55, fig. 11/3. 
20 J/Ji1/em, p. 56, fig.12. 
21 C. S. J'\icolăcscu-Plopşor, Dacia, 7-8, 1937-1940, p. 20-1, fig. 1/6, 14; p. 206, fig . 

.3/11, 12. 
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tezaur constituie noi argumente în cunoaşterea nivelului înalt al dezvol­
tării argintăriei în lumea da.cică din perioada. ce precede cristalizarea sta­
tului dac din vremea lui Burebista.. 

rN NOUVEAU TRESOR DE TETRADRACHMES DE THASOS 
ET DE PARURES DACIQUES EN ARGENT, DECOUVERT EN 

MOLDAVIE 

RE SUME 

Dans ce travail on presente un tresor forme de 12 tetradrachmes de 
Thasos, une fibule, un colier et 3 petits morceaux de tOle, decouvert en 
1966 dans le village de Clipiceşti, commune de Ţifeşti, departement de 
Vrancea. Les monnaies ainsi que Ies parures sont en a.rgent. La majorite 
des monnaies ont des traces d'or sur !'a.vers et le revers. 

L'examen des monnaies et des objets de parure a conduita la cou­
clusion qne le tresor de Clipiceşti-Ţifeşti date de la. fin du II" s. avant 
notre ere et des prernieres decennies du ie• siecle avant notre ere. 

EXPLICATION DES FIGURES 

Fig. 1. - Fibu.Ie Cil :ug!'nt du tresor de Clipiceşli-Tifcşti (pholo). 
Fig. 2. - Fibule en argcnt (dcssin). 
Fig. 3. - Collicr Cil argent du trcsor de Clipiccşli-Ţifcşti. 
Fig. 4. - Peti ts morceaux de tOie en argcnt. 
PI. 1. - Tetradrachmcs de Thasos. 
PI. 2 - Tetradrachmcs de Thasos. 
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PERIEGHEZA EPIGRAFICĂ A LUI THEODOR MOMMSEN 
ÎN TRANSILVANIA 

(Rectificări la, SCIV, 23, 1972, 1, p. 125-132) 
DE 

I. I. RVSSU 

Interesanta notă-discuţie „Theodor Mommsen - Corespondenţa în 
legătură cu inscripţiile romane din Transilvania", Hemnată l\L Stoia, 
în SCIV, 23, 1972, 1, p. 125-132, cu patru scrisori ale marelui epigrafist 
german în legătură cu periegheza sa în Transilvania. (a. 1857) descoperite 
recent în Arhiva din Sibiu 1, conţine cîteva erori regretabile, fie de lectură 
(„paleografice"), fie de natură dactilo- sau tipografică ce denaturează pe 
alocuri sensul textului şi scade utilitatea informării; ele se cer deci a. fi 
semnalate cu rectificarea cuvenită. Înainte de aceste amănunte şi recti­
ficări, este de relevat însă în primul rînd necesitatea ca - fiind vorba de 
activitatea unuia din cei mai mari erudiţi ai veacului al XIX-iea, considerat 
unanim ca „Nestorul epigrafiei latine", organizatorul operei epocale ca.re 
este marele Corpus lnscriptionum Latinarum - să se facă măcar o cit 
de scurtă menţiune despre viaţa şi lucrările lui Theodor Mommsen2 ; 

tot atît de necesar era apoi a prezenta o schiţă oricît de sumară, dar absolut 
corectă, a itinerariului (care de fapt se prezintă cu unele deformări în SCIV, 
23, 1972, 1, p. 132) şi datele la care marele erudit a umblat şi a muncit 
pentru ştiinţă în fiecare oraş sau comună-sat, pe la castele ori conace 
din Transilvania - muncă ce se reflectă în documentele şi publicaţiile 

1 Arhivele Statului Sibiu, fondul Tculsch, cota nr. 102. Editorul scrisorilor mommsenirne 
face în prealabil remarca „de curind au fost descoperite. înlr-un fond de documente (Arh. Sibiu, 
fond Teutsch, nr. 102), patru scrisori trimise de J\lommsrn unui cărturar din Sighişoara ['I], 
al cărui nume din lipsă de alte mărl urii, putra fi numai presupus, Intre cercetătorii locali". 
Nota din SCIV, 23, 1972, 1, p. 125-132, ln versiune germană, scurtată, cu ameliorări la 
grafia numelor proprii: Karpatenn:ndschau (Braşov), V (XVI), nr. 31, 4 aug. 1972, p. 11 
Corpus inscriptionum Lalinarum; Theodor J.Jommsen in Siebenbiirgen. 

2 Despre imensa operă istoriografică, filologică, juristică, epigrafică, numismatică etc. 
şi activitatea politică democratică desfăşurată de Theodor Mommsen (1817-1903), cf. K. Zan­
gcmeister - E. Jacobs, Theodor Mommsen als Schri(lsteller. Ein Verzeichnis seiner Schri(len, 
Berlin, 1905, 189 p.; L. M. Hartmann, Theodor Mommsen. Eine biographische Skizze, Gotha, 
1908, 259 p.; L. Wickert, Theodor Mommsen. Eine Biographie. Frankfurt/J\I., I-III, 1959, 
1964, 1969. 
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vremii, ca ş1 m CIL, III (Dacia intra.carpatică). Deocamdată. erorile 
mai de seamă ce trebuie să fie rectificate : 

În i n t ro ducere a istorică a notei, SCIV, 23, 1972, 1, p. 126, 
între altele aserţiunea despre „arheologul Adam Varadi" (corect: Vdradi, 
sau V drady) 3 este mult exagerată, V aradi nu era un arheolog, ci un meri­
tuos colecţionar-anticar, care a copiat şi salvat de la dispariţie numeroase 
texte epigrafice sau chiar piesele originale, din judeţul Hunedoara, mai ales 
la Micia (Veţel, Mintia etc.) 4 ; numele lui J. Kemeny se scrie „cu accent" 
(nu Kemeny), iar „miliari" (pietre kilometrice romane) mai corect ar fi 
să li se spună la plural miliare (pietre miliare); la p. 127 „Poclişa" corect 
e Pîclişa (Pâclişa), sat în jud. Hunedoara. 

Textul celor patru scrisori ale lui Th. :Mommsen (a cărui grafie pare 
să fi fost măruntă şi cam înghesuită) apare bine, corect redat în transcriere 
(8CIY, 23, 1972, 1, p. 127 -129; traducerea românească este destul de 
reuşită, p. 130-132); dar unele nume proprii se vede că în grabă nu au 
putut fi citite corect în manuscrisele păstrate la Sibiu (şi pe care n-am 
avut încă ocazia de a le vedea; la fel nici informaţiile din presa ardeleană), 
producînd deci erori ce se rectifică prin simpla identificare a localităţ,ilor 
şi personajelor (erudiţi, anticari, colecţionari) din pătura intelectualilor 
Transilvaniei pe la mijlocul veacului al XIX-iea; sînt nume proprii pe care 
dealtfel le menţionează clar (tipărit., nu în manuscris) Theodor l\fommsen 
însuşi în „l\Iemorinl" său din Jlonatsbericht, 1857 (infrn, nota 7, care este 
citat şi in SC'IV, 23, 1972, 1, p. 126, dar nu a fost citit şi utilizat). 

în scris o are a I (din 30 iulie 18o7, cu adresa profesor Ludwig, 
în Viena), SC'IV, 23, 1972, 1, p. 127, „Ich (Th. l\fommsen) bemerke da bei 
noch , dass mir namentlich auch a,n der Einsicht der wichtigsten Collek­
tionen, namentlich der Sammlungen von Iodov, Thalson, Neuboldt und 
vor aliem des - auch fiir mich zu frtih verstorbenen - Grafen Kemeny 
Yiel gelegen if;t" cuprinde trei orori „de antroponimie" : „Iodov" este lec­
tură - dealtfel uşor explicabilă chiar şi paleografic - în loc de F o dor, 
cunoscutul colecţionar transilYănean J,ugosi Fodor Andras (Andrei Fodor 
J,ugojanul), medic al judeţului Hunedoara 5 ; „Neuboldt" este Re i n­
b o 1 d, Jgnatim; Reinbold medic :;;i chirurg în Zlatna (jud. Alba), pasionat 
şi meritoriu colecţionar, amator de antichităţi romane, talentat desenator 
care a lăsat un frumos ~i valoros album cu materiale arheologice şi epigrn-

3 Aşa-zisul „accent" pc vocale <i ~i e în maghiară are o importanţă esenţială pentru 
valoarea fonetică a sunetului, indicind un timbru diferit ; lipsa „accentului" poate să dm"i 
uneori la calambururi lexicale şi semantice, ca de ex. cazul imprimat in Arh:\lold, 1, 1961, p. 202, 
semnalat şi rectificat în SCIV, 13, 1962, 2, p. 4 71. 

4 „Adamus \" ărady Ikvensis de his litteris bene meruit mcrctquc cum co nomine. quod 
tilulos maxime \"eczclianos cliligcntcr indagavit et apud se ab iniuria rusticorum reparavil turn 
po quod reccns n'prrtorum titulorum exempla accurale excepta ct mihi el aliis, qui talia curant, 
continuo submisil'", cum ii caracteriza scurt şi pregnant cel mai competent conkmporan în 
materie de epigrafie, Th. :\!ommsen însuşi, CIL, III, p. 160. 

;; .. Andreas Fodor Lugcsiensis, qui Devac degebat mcdicus et physicns comitalus Hunya­
dicnsis". CIL, III, p. 159. O parte din corespondenţa cu caracter arheologic şi muzeistic a lui 
A. Fodor a fost publicată de S. Fercnczi. Lugosi dr. Fodor Andrâs leve/ei. A Hunyadmcgyci 
tortenelmi t's ri'geszrti tarsulut huszonkt•ltedik (XX II) evkiinyve. 1912-1913, Deva. 1!Jt4. 
p. 19-59. :\Ianuscrisul arhrologic-epigrafic ul lui Fodor („Lugosi Fodor Andrăs kczirata" ele 
valoare ştiin\ifică foarte scăzută) se păstrează la st•c\ia de manuscrise a :\fuzcului ardelean, Cluj, 
A 754 ; uncie makriak au fost publicate in 18-1-t la Cluj. Despre A. Fodor, cf. şi lexiconul lui 
Szinnyl'i .J., Jfagyar irok elete es munkâi, III, Budapcst, 189-!, p. 5G8-5G9. 
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fice din zona Ampelum - Zlatna 6 ; „Kemeny" trebuie scris Kemeny, 
chiar dacă Mommsen (care s-ar părea că nu prea ştia ungureşte) îl va fi 
redat şi el greşit Kemeny. 

în scris o are a a II-a (1 VIII 1857, trimisă din Viena), SCIV, 
23, 1972, 1, p. 128 pasajul „ ... die Bereisung Oesterreichs, vo(ra.llem) 
Steiermarks und Illyoiens, die ich heute beginne ... ", ultimul toponim 
fără sens cum e redat „Illyoyien" nu poate fi decît I 11 y r ie n (Illyria). 

în scris o are a a III-a (12 IX 1857, Viena), SCIV, 23, 1972, 
1, p. 129 „Ma.ros Vasorhely" este o falsă grafie ori lectură a formei maghiare 
Maros Vâsarhely (oraşul Tîrgu Mureş), iar în scris o are a IV (23 IX 
1857, Cluj) apare o lectură eronată care a dus la o confuzie extravagantă 
în stabilirea itinerariului ardelean al lui 1\fornmsen la 1857 ; „(in Klausen­
burg, Cluj) nachdem ich Jlobya besucht, geradezu iiber Thorda [Turda] 
und Gerend [Luncani, jud. Cluj, fost jud. Turda] nach Karlsburg [Alba 
Iulia] mich zu wenden ... ";acest „Ilobya" lipsit de analogii apare inter­
pretat ca „Ilia" în traducerea românească a epistolei mommseniene 
( SCIV, 23, 1972, 1, p. 132 „după vizitarea Iliei să trec prin Turda şi Grind 
spre Alba Iulia"), adică din Cluj Th. 1\fommsen este proiectat de eătre 
exegetul din a. 1972 peste trei judeţe (Turda, Alba, Hunedoara) direct la 
Ilia lîngă graniţa Banatului spre a fi readus apoi repede la Cluj, de unde să 
plece spre sud fa Turda (etc.). Asemenea „deturnare" a marelui epigrafist 
în itinerar (oglindită grafic în schiţa eronată a „drumului parcun; de 
Th. Mommsen în Transilvania între 6 şi 9 octombrie", SCIV, l 2, 1972, l, 
p. 123) este produsul unei lecturi neavenite - explicabilă chiar şi aceasta 
paleografic şi psihologic- : ,)lobya" este rntul I 1 o s va (Als6ilosva), 
forma ungurească a toponimului slavo-român I 1 i ş u a (jud. Bistriţa.­
Năsăud, pe Someşul l\lare), cu vestitele ruine ale castrului auxiliar al 
unităţii de cavalerie Ala I Tungrorurn Frontoniana, unde niommsen :t 
umblat (trecînd şi prin învecinatul orăşel Beclean) şi a transcris cîteva din 
numeroasele insuipţii ale acestei zone arheologice romane (de ex. CIL, 
III 795 „nune Bethleni; contuli"; 797 „Als6-ilosvae in hortis Horvatianis; 
descripsi"; 798, 799, 803, 811, 817). În nordul Transilvaniei însă, l\Iomrnsen 
nu a fost nici la Porolissum (Moigrad - Jac, jud. Sălaj), iar (în drumul 
dintre Cluj şi Ilişua pe Someşul Mare) nu s-a oprit la Gherla ori la Dej, 
nu s-a abătut nici pe la Căşeiu sau prin alte sate care aveau materiale epi­
grafice în zonă, la bi8erici, cetăţi, castele, case etc. (Coplean, Vad, Tihău, 
Gilău, Gîrbou etc.). Din Cluj, marele epigrafist a copiat toate piesele ce 
se găseau atunci la vedere şi le-a aflat (CIL, III, 855, 859, 860, 865, 868, 
870, 873, 882, 1627); din Turda mai multe epigrafe (CIL, III, 880, 885 
~.a.). De aici :1 trecut prin Lunca.ni (Gerend), Aiud, Blaj, Zlatna, Abrud, 
Roşia, Alba Julia, Orăştie, la Deva şi l.Vlicia (Veţel, l\Iintia, Z~tm ~.~:..), 
apoi la Ulpia Traiana şi alte sate din ţara Haţegului, precum şi la Muzeul 
Brukenthal în Sibiu. 

Activitatea „de teren" desfăşurată de Th. l\:Iommsen în Transilvania 
pentru recoltarea şi prepararea materialului epigrafie destinat marelui 

6 „lgnatius Rcinbolcl doctor chirurgiac Zalatnae • moniimcnta Romana quae anno 1836 
in facie loci delineavit. nune vero (a. 18-12) adusum musei Transilvaniei novikr descripsit • 
in labulis XIY museo illi dcstinatis, ... ",CIL, III, p. 139. Lucrarea manuscrisă a lui Ign. H.ein­
bold se păstrează la Arhiva din Biblioteca Cniversită\ii Cluj, A 76-1. 
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:-;ău Corpus Inscriptionmn Latinanon va trebui să fie reexaminată în amă­
nunte, concret, în mod corect şi concis, pe baze documentare (memoriul 
:-iău după încheierea perieghezei 7, corespondenţa integrală, nu numai cele 
patru scrisori publicate în SCIY, 23, 1972, 1, p. 127 -129, presa contem­
porană şi alte acte); se va putea stabili astfel exact dacă nu chiar în mocl 
exhaustiv itinerariul şi rezultatele pe care marele epigrafist le-a dol.Jindit 
în fructuoasa-i călătorie ardeleană, utilizînd totoda,tă indicaţiile clate la 
fiee~ue pie8ă epigrafică din CIL, III. Nu va trebui ignorat nici ajutorul 
ce l-a primit din partea erudiţilor ardeleni şi a locuitorilor în munca. sa 
grea şi <le mare importanţă, relevîndu-8e în egală măsură unele omisiuni 
şi lacune în colectarea materialului epigrafie 8 - lacune uşor explicabile 
prin graba şi greutăţile unui voiaj scurt de cîteva :-;ăptămîni în zona cen­
trală a Daciei romane bogate în materiale epigrafice, ţinînd seama <le utila­
jul tehnic şi mijloacele rudimentare de transport ale vremii în Transilnmia. 

1 Jlonatsberichl der K iinigleichen Preuss. Akwlemie cler Wissenscha[len zu Berlin, aus 
dem Jahrc 1857, 513-516 („aus dcm Hciscbcricht des Ilerrn :\fommsen"). 

s Cna din lipsurile mai de scamă !n documentarea şi bibliografia lui :\Iommsl'n cu privire 
la epigrafia Dacici romane este ignorarea importantelor Annola/iuni despre raru Jla/egului alt> 
vicarului de Haţeg, Ştefan :\foldovanu, apărute in Foaia pentru minte, animă [inimă I .~i literatură., 
Braşov, 185:3, nr. 34-36, 38--10, 42; 1854, nr. 36-39, care publica numeroase observaţii cu 
descoperiri arlrnologiec şi cpigrafiee (uncie fragmentare) din Ulpia Traiana (Sarmizegctusa), 
văzute de ci !n cursul vizitaţiilor canonice făcute prin satele Ţării Haţegului: dintre aceste in­
scripţii, ş a s c piese au rămas necunoscute scăpind atenţiei multor cercetători, lipsind orice urmii 
de ele !n CIL, III şi !n alte publicaţii epigrafice ori arheologice - p!nă cind au fost relevate şi 
a trebuit să Ic „public:lm" din nou (aproape ca nişte materiale documentare inedite) abia cu un 
deceniu !n urmă in această revistă (SCIV, 14, 1963, p. 446-448. articolul „Aportul lui Ştefan 
Moldovanu la epigrafia Daciei"). Erori de lectură sau de apreciere a făcut şi :!\fommsen (cum e 
firesc şi general, ca orice erudit-cercetător mare sau mai mic), ele au fost în bunr1 parte semnalate 
şi rectificate mai demult sau de curind; din Dacia menţionăm cu acest prilej numai două exemple 
semnificative, din două categorii : 1. o inscripţie autentică declarată falsă (CIL, I II, nr. 37*) 
din cauză că Mommsen n-a văzut-o ln original, ci numai într-o copie cu o mică eroare „ANTO­
NI:-.10" ln loc de ANTONIO: „Imp. caesari Marco Antonio Gordiano (etc.)'', regăsită în clădirea 
Institutului de istorie şi arheologic (Muzeu) la Cluj şi „reabilitată" ln 1949 (AISC, 5, p. 297-
300, ActaMN, 1, p. 478, V, p. 459); 2. o dedicaţie din Apulum, CIL, III 1095 TRIF LIBERAE 
(etc.), văzută de Mommsen („descripsi") cu lectura „Triformis Liberae", versiune pe care au 
citat-o foarte mulţi cercetători (DA, III, 1904, p. 1191 ; Roschcr, :VfythLcx, II, 2030; Webber 
.Jones (1929); RE, XIII, col. 76; C. Pop, Dacia, K S„ 12, 1968, p. 414; :VI. Macrea, 1-"iaţa 111 
Dacia romană, 1969, p. 364 etc.), cu toate că încă la 1854, Klein, Hcidl'lbergcr Jahrbuch, p. 650 
(citat de Ackner - :\fiillcr, Die rom. lnschr. Dac„ 1865, nr. 436), observa că lectura corectă 
este LIBERO PATRI ET LIBERAE; Milnsterberg - Oehler, JOAI, 5, 1902, Bbl. 122; A. 
Bodor, Dacia, N.S„ 7, 1963, p. 226-227 ş.a. - Asemenea cazuri, aricit de numeroase, nu pot 
să scadă valoarea de operă fundamentală a marelui Corpus lnscriplionum Lalinarum realizat de 
Theodor Mommscn. 
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UN RELIEF DE PLUMB PRIVITOR LA LUPTELE 
ÎMPĂRATULUI TRAIAN PENTRU CUCERIREA DACIEI 

DE 

VASILE COLICĂ 

Pe malul drept al Dunării, la 2,5 km în aval de frontiera de stat cu 
R. P. Bulgaria, a fost găsit, în vara anului 1966, obiectul pe care ne pro­
punem să-l analizăm în nota de faţă 1• El a a.părut ca urmare a erodării 
malului în anotimpurile cînd apele vin mari, provocînd surpări şi dînd 
la iveală resturi de cultură materială de epocă romană, care pot fi culese 
din prundiş. 

Piesa este un disc de plumb ( tesseră ~) de culoare vînăt închis, rotund, 
cu diametrul de 4,4 cm, gros de 0,15 cm, în greutate de 25 g (fig. 1). Nu 
se poate determina cu certitudine dacă a fost lucrat prin turnare :-;au prin 
presare într-o ştanţă. Una din f~ţe este netedă dar pe cealaltă se vede un 
relief bine centrat, executat cu deosebită grijă. Aproape tot cîmpul este 
ocupat de imaginea unui călăreţ, în galop spre dreapta., cu calul ridicat 
pe picioarele de dinapoi, în poziţie de salt peste un inamic, cu căciulă 
înaltă, căzut în genunchi sub picioarele din faţă a.le calului. Personajul 
călare, cu mantia fluturînd în vînt, se pregăteşte să străpungă cu suliţa 
învinsul căzut, în timp ce a.cesta încearcă să se apere cu scutul. În spatele 
calului, Victoria înaripată întinde spre călăreţ o coroană. Întregul grup se 
sprijină pe o linie orizontală care barează discul în partea inferioară la 
o anume distanţă, delimitînd o arie rămasă neîmpodobită. Un cerc perlat 
închide, pe limitele discului, întregul grup de figuri. 

Lipsa unor mici fragmente afectează în două locuri cercul perlat. 
Conservarea piesei mai păcătuieşte şi prin degradarea corpului călăreţului 
la nivelul umărului, printr-o lovitură aplicată cu gura. ascuţită a unui obiect, 
probabil unealtă de săpat. O împunsătură din direcţia reversului străpunge 
cimpul în apropiere de capul calului, fără a pricinui vreo degradare. 

În punctul de găsire, dar mai cu seamă în amonte, abundă resturi 
arheologice de epocă romană, printre care rămăşiţe de cuptoare pentru 
ars olărie şi pentru olane, ceramică de uz casnic şi de lux, mortaria2 şi 

1 Colecţie particulară V. Culică, Călăraşi. 
2 Vasile Cuclică, SCl\", 16, 1965, 2. p. 373-377. 
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terra sigillata, opaiţe cu diferite nume ·de producători, monede din secolul 
al II-iea şi începutul secolului al III-lea (Traian - Sever Alexandru). 

Locul este situat la 3 km de Silistra, ridicat pe ruinele vechiului 
Municipium Aurelium Durostorum3 • Abundenţa ruinelor şi a inscripţiilor 

Fig. 1. - R elief de plumb cu alegoria luptelor împăratului Traian pentru cucerirea 
Daciei (mărit). 

aflate în trecut aici4, alăturate la descoperirea în ultimii ani a unor cără­
mizi cu ştampila I..1 E G(i o) XI CL ·(audia) FI G (lina) K AS (tri) 5 şi 
a unor plumburi sigilare cu menţiunea K (astrum) LE G (ionis) XI (Clau­
dia.e) 6 , au consolidat părerea că de fapt ele indică situarea în teren a ca­
naba.elor şi a lagărului legiunii a XI-a Claudia. 

3 Tabula Imperii Romani (Romula-Durostorum-Tomis) Bucureşti, 1969, p . 40. 
' G. Popa - Lisseanu , lncercare de monografie asupra cetdţii Drdstorului-Silistra, 1913. 
5 Vasile Culică, Pontica, 3, p. 365-378. 
1 Vasile Culică, SCN, 5, p. 193-197. 
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Un examen cît de immar asigură că reprezentarea de pe disc înfăţi­
şează scena încoronării unui împărat biruitor de către zeiţa Victoria. 
Numismatica, obişnuită să figureze ceremonii de acest fel, nu oferă ana­
logii complete pentru epoca în care ne considerăm îndreptăţiţi să încadrăm, 
în mare, piesa respectivă, dar asemănările pe care le vom examina mai jos 
constituie doYezi suficient de convingătoare. 

Relieful este dominat de trupurile calului şi călăreţului cu sulifă, 
în galop peste inamicul aproape doborît la pămînt. Această scenă ale­
gorică se întîlneşte pe unele emisiuni ale împăratului Traian 7 , în special 
pe bronzuri mari (8esterţi). Pe tipul monetar respectiv calul este foarte 
asemănător cu acela de pe plumb, deosebindu-se doar prin poziţia uşor 
modificată a picioarelor din faţă, redate pe monede în linii frînte, realist, 
în timp ce pe disc trăsăturile sînt curbe. Călăreţul, în aceeaşi poziţie, cu 
mantia fluturînd, mînuieşte suliţa la fel ca şi personajul de pe relief. În­
vinsul căzut la pămînt prezintă pe monede două variante principale : 
una în care se află sub cal 8 şi alta în care îl vedem sub picioarele din faţă 
ale calului şi oarecum între ele 9 • Numai în prima variantă de pe umerii 
inamicului ('ăzut coboară de-a lungul corpului o mantie lungă. Învinsul 
de pe disc 8e mai deo8el>eşţe de cel de pe ultima variantă prin faptul că se 
află i,;ub ambele picioare, din faţă, ale calului, nu între ele. Atît pe prima 
variantă cît şi pe disc, el se sprijină în pămînt cu mîna stîngă. 

Deci diHcul conţ,ine elemente împrumutate atît de la prima cît şi din 
a doua variantă. Poziţia reliefului faţă de centrul piesei este aceeaşi ca şi 
pe monede, cu o foarte uşoară deplasare spre dreapta, insuficientă pentru 
a crea, spaţ,iul nece:-;ar Victoriei, element necunoscut tipului monetar. 

Deşi unitar, grupul de pe disc lasă în bună măsură să se vadă. că 
a rezultat din copierea reversului tipului monetar la care ne-am referit, 
cu adăugarea Victoriei, fără a se fi procedat la redistribuirea spaţ.iului, 
ceea ce face ca relieful 8ă apară încărcat, cu zeiţ,a înghesuită şi suprapusă 
de coada calului. 

În afal'ă de introducerea Victoriei în compoziţie şi de schimbarea 
prin aceasta a sensului reliefului de pe diRc, plumbul mai diferă de tipul 
monetar prin lipsa legendei dedicatorii şi a menţiunii din exergă (SC), 
l'it şi prin amănuntele nu lipsite de importanţă că învinsul de pe disc poartă 
pe cap un fel de căciulă lungă şi se apără de furia călăreţului cu un scut 
exagonal alungit. 

Întrucît nici înainte nici după Traian nu găsim pe tipurile monetare 
ale împăraţilor Hcene mai apropiate de compoziţia de pe plumb, nu încape 
îndoială că relieful este o aluzie la activitatea militară a acestuia. 

Se consideră că monedele la care ne-am referit mai sus au putut fi 
emise începînd cu anul 104 şi terminînd cu anul 110, pentru a populariza 

7 Cohen, Descriptiun /1islorique des monnaies (rappe sous l'empire Romain commum!mrnl 
appifees medail/es impt!riales, li, 1882, aurcus nr. 500; sesterţi şi dupondii, nr. 503-510; cf. 
Const. Moisil, Transilvania, Banatul, Crişana, Maramureşul, III, Bucureşti, 1929, fig. 663-
f0{)7; Matingly, Coins of lhe Roman Empire in lhe Brilish Museum, 1923-1940, pi. 31/2-5; 
3.ff8-9; 36/11 ; Paul L. Strack, Cntersuchungen zur Rtimischen Reichsprllgung der zweiten 
Jahrbunderts, I, 1931, pi. 5, 360. 

1 Cohen, nr. 503; C. Moisil, op. cit., nr. 663-664; Matingly, op. cil., p. 31/5; 34/8-9. 
1 Cohen, nr. 508-510; C. Moisll, op. cil., nr. 666-667; Matingly, op. cil., pi. 31/2-4; 

pi. 36/11. 
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acţiuni în legătură cu cel de al doilea război dacic 10• Această interpretare 
nu a fost contestată n. Concluzia firească ar fi deci că şi plumbul trebuie 
pus în legătură cu luptele duse de Traian pentru cucerirea Daciei, în anii 
105-106. Apreciem însă că examinarea comparată a discului de plumb 
ar putea deschide noi posibilităţi de identificare şi datare. Prin unele deo­
sebiri faţă de tipul monetar comparat, relieful poate contribui la o mai 
sigură datare a acestuia din urmă. 

Pentru a putea trage totuşi. concluzii valabile în legătură cu datarea 
piesei de plumb se impune o sumară reexaminare a încadrării cronologice 
a tipului monetar analog. · 

l\Ionedele din ca.re coboară relieful de pe plumb au fo:-;t datate într-o 
perioadă destul de lungă. Datarea mai precisă a întîmpinat dificultăţi 
ridicate de împrejurarea că legendele indică doar consulatul al V-lea (l 
ianuarie 103 - 1 ianuarie 112) fără alte elemente (tribunicia potestas, 
imperator), indispensabile pentru a putea îngusta perioada arătată de 
menţionarea singulară a consulatului. Este însă sigur că ele nu pot fi datate 
înainte de 1 ianuarie 103, căci împăratul nu deţinea titlul dacicus şi con­
sulatul al V-lea. Teoretic deci, tipul monetar cu Traian pregătindu-se să 
străpungă din fuga calului dacul căzut - în legenda căruia se cuprinde 
atît titlul dobîndit după prim~1 victorie asuprâ dacilor cît şi menţionarea 
consulatului al V-lea - poate fi datat după 1 ianuarie 103, an în care 
împăratul a sărbătorit primul său triumf al campaniei dacice. Pare îmă 
puţin probabil că emisiunile respective au fost bătute cu ocazia manifes­
tărilor prilejuite de eveniment, deoarece se deosebesc radical de puţinele 
emisiuni ale anului, în legătură evidentă cu războiul dacic. Acestea din 
urmă au numele împăratului la nominativ şi atributul DACICUS (seri.,; 
întreg), în timp ce celelalte au legendă dedicatorie (la dativ), menţiunea 
SPQR şi atributul DAC (icus). Nimic nu se opune îmă ca emiterea să se 
fi făcut începînd cu anul următor. 

Interpretarea invocă în sprijinul său cîteva amănunte oferite <lP 
alegoria reversului, de natură să fundamenteze convingerea că momentul 
la care face aluzie nu este victoria definitivă. În acest sens deci trebuie 
interpretat faptul că împăratul este înfăţişat încă în luptă, în timp ce so 
pregăteşte să lichideze, prin străpungere cu suliţa - alegorie - un inam~c 
îngenunchiat dar nu răpus. Acţiunea lui mînioasă ca şi galopul calului, 
fără sem; în condiţiile unei victorii definitive, ar avea rolul să amintească, 
în primul rînd romanilor, că lupta nu s-a sfîrşit. Lipsa unor menţiuni eu 
VIC (toria) DAC (ica), DAC (ia), CAP (ta), ca şi a scenelor cu trofee şi 
dac plîngînd sau dac cu mîinile legate, atît de frecvente pe uneleemisiuni, 
dă de înţeles că deşi aflată sub copitele calului lui Traian, Dacia nu a fost 
definitiv cucerită. Ca atare, am putea presupune că respectivul tip monetar 
a putut fi emis cel mq,i tîrziu cu ocazia lucrărilor de pregătire a celei de a 
doua campanii dacice, începută în anul lOi). 

Totuşi se consideră că tipurile monetare lipsite de elemente certe de 
datare, de care am apropiat discul în cauză, se referă la succesele definiţivc 
ale războiului, nu la acţiuni militare parţiale 12, deşi s-ar impune o explicaţie 

io Cohen, p. 68-69. 
11 C. Moisil, op. cil., p. 1490. 
n Ibidem, p. 1491. 
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pentru lipsa unor emisiuni, legate de campania dacică, în răstimpul dintre 
cele două campanii şi chiar în timpul ultimului război. 

Dar dacă pentru tipul monetar ne putem gîndi la o datare anterioară 
celui de al doilea război dacic, mai puţin ca o comemorare a primului, în 
care poporul simbolizat printr-un dac căzut a fost înfrînt, ci mai mult ca 
o pregătire a campaniei viitoare, rămîne de văzut în ce măsură şi discul 
de plumb poate. primi aceeaşi datare. 

Relieful introduce printre alte elemente noi şi scena încoronării 
impăratului de către Victoria, alegorie întîlnită pe monedele lui Traian şi 
înainte de înfrîngerea definitivă a poporului dac, după campania din anul 
102, în timpul consulatului al IV-lea. Încă din anul 102 împăratul a emis. 
piese de aur, argint şi bronz, cu diferite tipuri, printre care Victoria sin­
gură 13, şi Victoria ţinînd deasupra capului împăratului o coroană. de lauri14_ 

Alte tipuri înfăţişează un dac silit să suporte sarcina unui trofeu pe care 
un roman îl aşază asupra sa15, ori un personaj închipuind Dacia, îngenun­
c·.hiată în faţa lui Traian 16• Atît stilul cît şi conţinutul acestor emisiuni 
sînt deosebite de cele ale tipurilor emise după cel de-al doilea război. 

Ne apare deci din ce în ce mai clar că autorul plumbului a avut la 
îndemînă încă înaintea declanşării celui de-al doilea conflict, toate elemen­
tele care au stat la baza sintezei de pe relief. 

Dar plumbul aduce, aşa cum am văzut, amănunte necunoscute 
tipurilor monetare luate de model. Ne referim la căciula purtată de inamicul 
îngenunchiat şi la scutul pe care-l opune furiei marelui cuceritor. Se ştie 
- şi se vede într-o nesfîrşită suită de opere sculpturale, printre care meto­
pele de pe monumentul triumfal de la Tropaeum Traiani 17 şi scenele de 
pe columnă 18 - că în timp ce dacii de rînd (comati, capillati) umblau cu 
l'apul descoperit, nobilii şi fruntaşii (tarabostes, pileati) purtau de obicei 
o căciulă ascuţită 19 • însuşi Decebal este redat pe columna lui Traian pur­
tînd acest semn distinctiv. Toate tipurile monetare bătute în scopul co­
memorării luptelor duse pentru cucerirea Daciei, în care sînt figuraţi dacir 
îi înfăţişează pe aceştia purtînd pe cap un acoperămînt scund, prevăzut 
uneori cu un fel de boruri. Pe disc însă, căciula purtată de dacul căzut este 
neobişnuit de lungă - şi gîndim că nu întîmplător, dacă reţinem că dacilor 
de rînd nici nu le era îngăduit să poarte cuşma. Deci prin această subli­
niere, relieful de plumb conferă alegoriei un conţinut calitativ superior. 

în ce priveşte forma scutului învinsului, remarcăm că printre nume­
roasele exemplare figurate pe coloana traiană îşi găseşte locul şi un grupaj 
de patru Rcuturi exagonale alungite, suprapuse, într-un episod cu femei 
dace 20• 

ia Cohen, nr. 130; Moisil, op. cil., fig. 655. 
14 Cohen, nr. 251 ; :Moisil, op. cil„ fig. 650. 
1~ Cohm, nr. 254 ; ~foisil, op. cil., fig. 649. 
1a ~foisil. op. cil., fig. 652. 
17 Gr. Tocilescu, O. Bcnndorf, G. Niemann, 111onumentul de la Adamklissi: Viena, 1895; 

F. B. Florescu, ,lfonumenlul de la Adamklissi: Tropaeum Traiani, ed. 2, Bucureşti, 1961 ; 
Idem, Das Siegesdenkmal von Adamklissi: Tropaeum Traiani, Bucureşti, Bonn, 1965. 

18 C. Cichorius, Die Re/ie( der Traianssăule, Berlin, 1896-1900; C. şi H. Daicoviciu, 
Columna lui Traian, Bucureşti, 1966. 

1• C. Daicoviciu, Istoria Românilor, I, Bucureşti, 1960, p. 268. 
2o Conrad Cichorius, pi. 65, Scena 91; cf. F. B. Florescu, Das Siegesdenkmal ... fig. 307. 
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l\Ionumentul triumfal de la Adamclisi reproduce în mai multe rînduri 
această formă de scut (cu variante) pe metope, acestea fiind purtate de 
luptători din armata romană 21 ; ele intră în componenţa trofeului din vîrfnl 
monumentului 22 şi pe cunoscuta friză a armelor unde uneori peste scuturi 
sînt figurate arme curbate 23• 

Un relief fragmentar <le marmură găsit la Capidava, proYenit dintr-un 
monument triumfal distrus, reproduce un trofeu cu două scuturi din care 
unul oval iar cel de-al doilea exagonal lunguieţ, flancat în stînga de un 
mare scut asemănător cu ultimul 24• 

Unii cercetători consideră scutul exagonal lunguieţ specific roman, 
dar sînt şi păreri potrivit cărora armele de pe monumentele luptelor dintre 
daci şi romani ar fi rodul unor tradiţii artistice şi mai puţin al realitătilor 
etnice 25• 

Relieful de plumb pune în valoare această ultimă ipoteză prin chiar 
faptul că inamicul se apără cu o armă atribuită romanilor şi explică pre­
zenţa ambelor feluri de scuturi printre armele capturate de la daci, redate 
pe reversurile monedelor bătute de Traian după cucerirea definitivri 
a Daciei 26• 

Reţinem din analiza celor două categorii de monumente că relieful 
de plumb prezintă asemănări certe cu unele tipuri monetare lipsite de 
elemente care să oblige la punerea lor în legătură cu înfringerea definiti-vă 
a dacilor. Că plumbul se referă la acţiuni 'ale lui Traian asupra dacilor 
este evident din chiar asemănarea cu tipul monetar amintit. 

Pină la aflarea altor piese de felul plumbului în discuţie, dar care 
să reproducă reversurile altor tipuri monetare legate de fazele campaniilor 
dacice, spre a convinge că piesa noastră face parte dintr-o suită comemo­
rativă emisă după terminarea definitivă a războiului, nu este exclusă 
posibilitatea emiterii lui în timpul pregătirii sau imediat după începerea 
ultimei campanii. 

Odată emisă ipoteza că relieful de plumb poate fi şi anterior celui 
de al doilea conflict dacic, este de la sine înţeles că şi pentru tipul monetar 
putem admite o datare anterioară anului 1'05, anul începerii ultimei cam­
panii, dat fiind strînsa interdependenţă dintre cele două categorii de monu­
mente, cu precizarea că relieful de pe disc nu putea exista înaintea tipului 
monetar. 

ln concluzie, dacă pentru diferitele variante ale tipului monetar 
luat ca mijloc. de comparaţie este posibil să admitem ca dată a emisiunii 
anii 104-105, pentru relieful de plumb ne-am putea fixa asupra anului 105. 

Concepute ca parte integrantă dintr-un complex de acţiuni prepa­
ratorii fără precedent, al cărui efect psihologie nu mai trebuie dovedit, 
emisiunile tipului monetar închipuind pe împărat sub braţul ocrotitor al 
Victoriei pregătită să-l încoroneze, în timp ce zdrobirea Daciei, pe jumătate 
căzută, este iminentă, îşi capătă o interpretare posibilă. 

n F. B. Florescu, Das Siegesdenkmal, pi. 55, p. 637. 
22 Ibidem, fig. 14, 129, 130, 176. 
2a Ibidem, pi. 10. 
2' Gr. Florescu (R. Florescu şi P. Diaconu), Capidava, I, 1958, fig. 53. 
26 Gr. Florescu, Capidava, I, p. 125. 
18 Cohen, nr. 531, 532-538; C. Moisil, op. cil„ fig. 672, 673-674; 682-683; 444, 

.(45-449. 
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Existenţa reliefului de plumb nu poate fi înţeleasă în afara rolului 
atribuit emisiunilor monetare din care a fost inspirat. 

Prezenţa plumbului în incinta lagărului legiunii a XI-a Claudia, 
sau în preajma lui, este în concordanţă cu faptul aducerii de către Traian 
a acestei legiuni la Durostorum. · 

UN RELIEF EN PLOMB RELATIF AUX GUERRES DE 
L'EMPEREUR TRAJAN POUR LA CONQU~TEj DE LA DACIE 

RESU:ME 

Au cours de l'an 1966, Ies environs de l'ancien municipe romain de 
Durostorum livrerent un relief circulaire en plomb reproduisant l'allegorie 
d'un vaincu foule aux pieds par la monture de l'empereur, tandis qne la 
deesse de la Victoire tend vers l'empereur une couronne. Cette image eHt 
tres ressemblante a celle figurant sur le revers de quelques emissions de 
l'empereur Trajan. Ce qui distingue l'image de type monetaire de notre 
relief c'est l'absence, sur la premiere, de la Victoire et du bouclier que le 
vaincu tente d'opposer a son vainqueur. Sur le relief, le vaincu est coiffe 
d'un haut bonnet. Du fait de l'absence des elements permettant une data­
tion plus serree, Ies emissions monetaires de ce genre ont ete datees des 
ann~s 104-110, grâce a la legende qui mentionne le v• consulat, detenu 
par Trajan juste a cette epoque. 

L'etude comparee deces deux categories de monuments (Ies emissions 
monetaires et le plomb) met nettement en lumicre l'air furieux de l'em­
pereur, sa decision a tuer, la tentative (sur le plomb) de l'ennemi a se re­
trancher derriere son bouclier, scenes inattendues pour l'allegorie occasion­
nee par une victoire. Il semble donc naturel d'attribuer Ies emissions mone­
taires aussi bien que le plomb a une epoque anterieure au commencement 
de la deuxieme guerre dacique, mais posterieure a la premiere. Compto 
tenu aussi de certaines caracteristiques de la legende gravee sur le type 
monetaire (interdisant la datation de ces emissions avant l'an 104), on 
JleUt proposer comme date d'entree en circulation des emissions monetaires 
Ies annees 104-105. Le relief en plomb etant la copie du revers du type 
monetaire, on ne saurait le dater avant l'an 105. 

La presence de la deesse Victoria dans l 'allegorie du relief peut 
etre interpretee comme un acte d'adhesion a la campagne menee par l'em­
pereur contre le peuple dace, deja vaincu lors d'une premiere guerre. IJe 
bonnet excessivement pointu du vaincu souligne tont particulierement le 
fait que c'etait la puissance politique des Daces qui etait combattue en 
tout premier lieu - puissance detenue par Ies nobles pileati. 

Ces emissions monetaires, ainsi que le disque en plomb devaient 
faire partie de la panoplie psychologique des preparatifs inedita qui 
()nt precede a l'aneantissement 'de la puissance de l'union des tribu& 
daciques. 

EXPLICATION DE LA FIGURE 

Fig. 1. - Relief en plomb avec l'allegorie des guerres de l'empereur Trajan pour la c:on­
quete de la Dacie (agrandissement). 
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UN RELIEF VOTIV. DESCOPERIT ÎN DOBROGEA 
DE 

E:'IHL :'llOSCALC şi CONSTANTIN C. PETOLESCU 

În anul 1969 a fost descoperită între actualele localităţi Seimeni 1 

şi Cernavoda (în apropierea anticului Axiopolis 2), într-o prăbuşire a malului 
Dunării, o plăcuţ,ă votivă romană din ma1mmă albă cu nuanţe vineţii. 
Locul descoperirii rămîne nedeterminat mai precis, afa1 ă doar că este mai 
aproape de Cernavoda 3 • 

Relieful este fragmentar, lipsind colţurile din dreapta; partea rămasă 
din bordura din dreapta şi bordma inferioară sînt puţin deteriorate. Relieful 
este de formă rectangula1ă; dimensiunile sînt mmătoa1€le: înălţimea = 
0,183 m ; lăţimea = 0,14 m ; gTOsimea = 0,028 m. 

Prezintă interes deosebit faptul că plăcuţa este sculptată pe amîndouă 
feţele. 

Pe una din feţe apare imaginea cunoscută a cantlerului trac (fig. J ,3 ). 
Imaginea, este încadrată de un profil simplu; 8US şi pe latmi acesta 
măsoară 0,01 m ; jos, mai lat, măsoară 0,04 m. 

Cavalerul este ieprczentat în galop spre dreapta. Mantia (chlarnys) 
îi flutmă în spate, formînd trei cute în formă de evantai; o parte a mantici 
îi este petrecută pe după gît, formînd în spate o a patra cută, peste capătul 
căreia se suprapune pumnul mîinii drepte. M:îna respectivă e8te incm ect 
redată din punct de vedere anatomic, pornind mai Hus de umăr, de după 
mantie. ~fina 8tîngă, care nu se vede, ţinea probabil frîul. Capul şi bustul 
cavalerului 1:dnt redate aproape din profil, privind înainte. Coafura zeului 
este simplă, fă1 ă buclele obişnuite. Marginea de jos a tunicii e8te marcată 
printr-o incizie în unghi realizată cu scalpelul. Datorită executării sumare a 
detaliilor, încălţările ( embades) se confundă cu îmbrăcămintea. 

Calul este realizat simplu, din profil spre dreapta, puţin deteriorat 
în partea din faţ.ă a capului. I se văd doar picioarele din dreapta. Deşi 
calul este în galop, piciorul din spate este redat inert. Piciorul drept din 

1 Tabula Imperii Romani, L-35 Bucarest, 1969, p. 65, s.\'. Seimeni. 
2 Ibidem. p. 2-1-25. s.v. Axiopolis. 
3 Helieful a fost dcscop!'rit de un elev din Cernavodă şi se află acum in posesia prof. 

Yiorica şi Yulentin Albu din Cernavoda, cărora le mulţumim pentru amabilitatru de a III' fi pu~ 
la dispoziţie relieful pentru publicare. 

SC I Y, lomul 23, nr. ·I, Bucureşti, 19i2, p. 659-665 
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faţă, arcuit din genunchi, deasupra unui altar, atinge marginea chenarului 
în relief. În colţul drept de jos se află altarul, drept unghiular, cu profile, 
de pe care se înalţă flacăra.4 

Tratarea întregii reprezentări este sumară şi denotă stîngăcie . Tre­
ce1·ea dintre detalii se face prin incizii clare, precise şi schematice. Vîrful 

Fig. 1. - Relief de marmură cu reprezentarea cavalerului trac 
(avers). 

cozii calului, marginile mantiei fluturînd, creştetul călăreţului şi copita 
piciorului drept din faţă al calului ating marginile chenarului. Raportul 
între înălţimea şi lungimea reprezentării este în detrimentul celei din urmă. 

Din reprezentare lipsesc cu totul elementele adiacente, obişnuit 
întilnite p~ reliefurile cavalerului trac: ciinele, mistreţul, arborele, şarpele. 
Zeul apare în ipostază de cavaler paşnic, inlăturînd incertitudinea în legă-

' Pentru cultul ş i reprezentările cavalerului trac, cf. Gawril I. Kazarow, DissPann, 2, 
1938, 14; idem, Heros, s.v. ~ RE, Suppl. III (1918), col. 1132-1149, şi RE, VI A (1936). col. 
478-488. 
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tmă cu rostul mîinii drepte ridicate, în care nu putea fi lancea 5, ci un alt 
obiect, greu de identificat; în alte împrejurări ţine un vas, rhytonul etc. 
Eventual mîna apare în gestul de benedictio Latina 6 ; caracterul sumar al 
sculpturii nu ne lasă să vedem poziţia degetelor, dacă arătătorul şi mijlo­
ciul erau ridicate în sus. 

Fig. 2. - R eversul aceluiaşi relief cu reprezentarea unei diYi­
nităţi (Jupiter). 

Cei mai cunoscuţi cercetători ai cultului cavalerului trac fac o clasi­
ficare minuţioasă a reliefurilor acestuia 7• De aici încercarea tuturor 
cercetătorilor de a încadra fiecare relief nou descoperit într-unul din tipurile 
(grupele) cunoscute 8 , uneori descoperind variante noi 9 • După clasificarea 

3 Pe unele monumente, unde aceasta lipseşte. se presupune că era redată prin poli­
cromie. Cf. S. Scorpan. Cavalerul trac, Muzeul regional de arheologie Dobrogea, 1967, nr. 3, 4. 

6 Cf. G. Kazarow, Disspann , 2, p. 7; C. Scorpan, op. cit. , nr. 19. 
7 Cf. G. Kazarow, op. cit„ p. 5 şi urm.; Ivanicka Georgijeva, Eirene, 4, Praga, 1965, 

p. 113-115. 
8 C. Scorpan, op. cil., p . 5 şi urm. 
9 N. Gudea, SCIV, 22, 1971, 2, p. 346. 
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propusă de Kazarow, relieful de faţă face parte din tipul .A.10• Reliefurile 
cavalerului trac prezintă o gamă foarte variată de reprezentări, în care 
diferenţele în cadrul aceluiaşi tip sînt minime, în funcţie de maniera de 
lucru proprie fiecărui lapicid . 

.Analogii mai apropiate găsim pe două reliefuri fragmentare dobro-

:1 
" 

I 

.J, 
ff ~;,,~~ ,, ', r i1~. . .• 
' . t ·\ 
\ .-. ~· •, .„ ~ 

Fig. 3. - Desenul reliefului cu reprezentarea cavalerului trac. 

gene 11 • Relieful în chenar rectangular se întilneşte pe multe reprezentări 
din Bulgaria şi Dobrogea 12• Forma altarului a.re perfecte analogii pe unele 
reliefmi dobrogene 1s. 

în reliefurile cavalerului trac, acesta este de obicei reprezentat din 
faţă; totuşi nici reprezentarea capului din semiprofil nu este rară 14• 

10 G. Kazarow, op. cil., p. 5 şi urm.; Ernest Will , Le relief cultuel greco-romain. Conlriliu­

lion a /'hisloire de /'art de l'Empire Romain, Paris, 1955, p. 66 şi urm. 

11 C. Scorpan, op. cil., nr. 12, 16. 
12 G. Kazarow, op. ~ ii ., Tafelband (planşe), passim; C. Scorpan, op. cil., nr. 5, 17, 18, 37, 

39, 40 ; G. Bordenache, Scullure greche e romane del Museo Nazionale di anlichita di Bucarest, 
I , 1969, nr. 208, 212, 215, 226, 232, 234, 240. 

13 C. Scorpan, op. cit., nr. 4, 12, 16, 19 ; G. Bordenache, op. cil., I, nr. 213, 234, 243, 247. 

14 E. Will, op. cil. , p. 220. 
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Relieful descoperit intre Seimeni şi Cernavoela se adaug~ bogatei 
serii de reprezentări ale cavalerului trac descoperite în Dobrogea 15• 

De la Axiopolh; se cunoaşte pînă acum numai un relief de marmuri't al 
cavalerului trac 16• 

Piesa de faţă prezintă interes şi prin faptul eă are amîndouă feţele 
lucrate. Imagine~1 de pe revers (sculptată invers faţ,ă ele cea a eavalerului 
trac) reprezintă o siluetă umană în picioare (fig. 2). 

Deoarece execuţia este neterminată, credem că este vorba ele un rebut 
de atelier. Reprezentarea eRte încadrată într-un chenar schiţat pe marginile 
plăcii. -

Se di8ting bustul nud şi cea mai mare parte a părţii inferioare a cor­
pului, într-un vestmînt cu falduri. Mîna dreaptă pare a fi lăsată în jos; 
cu stînga, abia schiţată, ţinea un obiect lung, o lance sau un sceptru. 
Capul nu a mai fo8t 8culptat ; s-a marcat numai spaţiul necesar executării 
acestuia, renunţ,îndu-se ulterior la sculptură. Probabil că partea inferioară, 
a sculpturii s-a rupt înainte de terminarea finisării. 

Identitatea acestei figuri Re poate doar presupune. Personajul apare 
cu bustul nud, avînd în mîna stingă sceptrul iar în dreapta patera, ceea ce 
permite identificarea acestuia cu Iupiter 17 • În această ipostază, zeul mai 
apare pe alte două reliefuri, unul provenind din Oltenia 18, celălalt cu 
loc de descoperire necunoscut 19 , amîndouă aflate în colecţia Institutului 
de arheologie din Bucureşti. Pe relieful descris ele noi mai sm; nu se văd 
însă nici vulturul, nici altarul. 

În legătură cu ordinea în care au fost sculptate imaginile, am opinat­
că aceea a cavalerului trac a fost executată ulterior. Spărturile din col­
ţ,urile reliefului cu cavalerul nu puteau determina refolosirea plăcii pentru 
o nouă sculptură. Cinel, în diferite împrejurări, piesele sacre erau distruse 
sau deteriorate, acestea nu erau aruncate sau reutilizate pentru alte sculp­
turi, ci erau adunate şi îngropate cu pietate în nişte gropi speciale numite 
javişsae 20• Astfel, din descoperiri mai recente din ţinuturile noastre, ar 
fi să amintim tezaurul de sculpturi de la Tomis 21 sau depozitul de ht Cio­
roiul Nou din Oltenia 22• Imaginea abia schiţată de pe spatele plăcuţei 
cu cavalerul trac nu fusese încă expusă într-un sanctuar sau pe un altar 

15 Cf. astfel R. Vulpe, Ilistoire ancienne de la Dobroudja, ln voi. La Dobroudja, Bucnreşt.i, 
1938, p. 2:i0-233; G. Bordenache, Dacia, N.S„ 4, 1960, p. 502-503; H. Vulpe, Dacia, 1'.S., 
8, 1964, p. :i35-343; Gh. Poenaru Bordea, Noi monumente epigra(ice din Scythia Minor, Con­
stanţa, 1964, p. 103 şi 131-132; A. Rădulescu, ibidem, p. 155-156 şi 162: C. Scorpan, op. 
cil. (care citeaz:i şi descoperiri mai vechi); D. M. Pippidi, Studii de istorie a religiilor anlicr, 
Bucureşti, 1969, p. 219-22-l; G. Bordenaehe, Scullure greche e romane .. „ I, p. 99-105, 
nr. 203-217; E. Zavatin-Coman, Pontica, -I, 1971, p. 297-300. 

16 G. Bordenache, Seu/ture greche e romane .. „ I, p. 10-1-105, nr. 217. 
17 După sugestia lui I. Barnea. 
18 D. Tudor, Dacia, 9-10, 19-11-1944, p. -115, nr. 1-1, fig. 10/2; G. Bordenachc, op. cil„ 

I, nr. 1-18, pi. 6:i. 
19 G. Bordcnachc, op. cil„ I, nr. 1-19, pi. 63. 
20 H. Thedcnat, Favissae, s. v„ DA, II, 2 1896, p. 1 02-1-1 025. 
21 \'. Canarachc, A. Ariccscu, V. Barbu, A. Rădulescu, Tezaurul de sculpturi de la Tomi.ţ, 

B~cureşti, 1963, p. 121-122 ; R. Vulpe, Din istoria Dobrogei II, Bucureşli, 1968, p. 26·1 ; D. "M. 
l'ippidi, Studii de istorie a religiilor antice, 1969, p. 306-307. 

22 D. Tudor, Omagiu lui P. Constanlinescu-Iaşi, Bucureşti, 1965, p. 11-1 (cf. ibidem, 
11ohl 9. unde arată că descoperiri similare s-au făcut şi in Iugoslavia); b. Tudor, Ileana Diaco­
nescu, Gh. Popilian, Apulum, 6, 1967, p. 595-597. 
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domestic (lararium); ea nu devenise obiect sacru. Ea putea fi deci reutili­
zată după ce, printr-o martelare sumară, imaginea divină a fost ştearsă. 
Plăcuţa a fost ajustată corespunzător, jos şi sus, dovadă că aici chenarul 
nu mai există. 

Condiţiile neclare în care a fost descoperit relieful permit numai o 
încadra.re cronologică mai largă a modestului ex voto din epoca romană 
(secolele II-III e.n.). Calitatea mediocră a execuţiei, ca şi reutilizarea 
unei plăcuţe de marmură provenind de la un rebut de atelier, o înscriu ca 
opera unui modest lapicid din Dobrogea romană. 

US RELIEF VOTIF DECOUVERT EN DOBROUDJA 

RE SUME 

En 1969, on a decouvert par hasard entre Seimeni 1 et Cernavoda 
(Axiopolis) 2, sur la rive du Danube, un relief votif romain en marbre 
blanc a nuances violacees. Le relief se trouve a l'etat fragmentaire, ses 
deux coins de droite etant ebreches. 11 est sculpte sur ses deux faces. 

Sur l'une des faces on voit l'image du cavalier thrace (fig. 1 et 3), 
represente au galop vers la droite. Son manteau forme trois plis en even­
tail. Une partie du manteau est ramenee autour du cou, formant dans le 
dos un quatrieme pli a l'extremite duquel s'appuie la main droite, le poing 
serre. La tete et le buste sont rendus presque de profil. La eoiffure e::;t 
8imple. Une incision marque le bord infcrieur de la tunique. 

Le cheval est represente de profil a droite et seul son bipede lateral 
drniL est visible. Sous son pied anterieur droit se trouve un autel rectan­
µ;ulaire d'ou s'elevent des flammes. On ne distingue ni chien, ni sanglier, 
ni arbre, ni serpent, elements representes habituellement sur les reliefs 
tlu cavalier thrace. I.ie dieu apparaît ainsi dans l'hyposta8e du cavalier 
paisible. Sa main gauche semble esquisser le geste de benedictio latina 6• 

Les analogies Ies plus proches sont offertes par deux reliefs fragmen­
taires de la Dobroudja 11• Les reliefs a bordure rectangulaire sont frequent,s 
en Bulgarie et dans la Dobroudja 12 ; l'autel est identique a celui d'autrcs 
reliefa de cette meme region 13• 

Au revers, on voit l'ebauche d'une figure humaine debout (fig. 2), 
rest6e inachevee, d'ou l'on peut deduire qu'il s'agit d'un rebut d'atelier. 
On distingue le buste et une partie de la moit.ie inferieure du corps, dans 
un vetement drape. Le bras droit est abaisse, tandis que le main gauche 
tient Ia hampe d'un sceptre ou d'une lance. Le contour de la tete est sim­
plement esquisse. 11 s'agit d'une representation de Jupiter. 

C'est cette representation-ci qui a ete esquissee la premiere, sans 
aYoir ete achevee; celle du cavalier thrace a ete entreprise ensuite et 
menee a bonne fin. Les ebrechures des coins sont posterieures a l'execution 
du relief du cavalier. Lorsque des pieces sacrees venaient a etre endom­
magees, elles n'etaient ni jetees, ni utilisees pour de nouvelles sculpture8, 
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mais enterrees dans des fosses speciales (favissae). On peut citer ainsi le 
cas du tresor de sculptures de Tomis 21 et celui du depot de Cioroiul Nou, 
en Oltenie 22• 

L'image representee au revers n'etait pas parvenue a etre exposee 
dans un sanctuaire ou sur un autel domestique (lararium): elle n'etait 
donc pas devenue un objet sacre et pouvait etre remployee. 

Vu Ies conditions de la decouverte, la piece ne peut etre assignee 
qu'approximatiYement aux Il0 -Ille siecles. 

EXPLICATION DES FtGl!RES 

Fig. l. - E:i.: voto de marbrc avec rcpresentation cn relief du cavalier thrncc. 
Fig. 2. - Revers de la mcme piece, avcc une represcntation cbauchee de Jupiter. 
Fig. 3. - Dessin du relief representant le cavalier thrace. 
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O NOUĂ INSCRIPTIE DESCOPERITĂ LA POTAISSA 
' 

DE 

ZAHARIA MILEA şi MARIA MAGDALE~A JUDE 

Kumeroasele materiale arheologice des~operite la Turda confirmă. 
existenţa Potaissei încă din perioada Daciei libere, fiind o aşezare cu carac­
ter agricol. Descoperiri mai importante au fost cele de pe „Dealul Zînelor", 
„Dealul Suia", „Pordei", „Cetate" etc. Potaissa dacică era destul de dez­
voltată, ceea ce l-a determinat pe Ptolemeu să o numească „dintre cele 
mai de seamă din Dacia Romană". 

După anul 106, cînd începe colonizarea Daciei, noii veniţi au găsit 
aici o populaţie destul de numeroasă, fapt ce-i determină să menţină topo­
nimicul autohton, dar aşezarea rămîne încă aproape 100 de ani în situaţia 
juridică de vicus. De o dezvoltare mai rapidă a Potaissei romane putem 
vorbi numai după aducerea legiunii a V-a Macedonica pe aceste meleaguri, 
la începutul războaielor cu marcomanii (167), pentru apărarea graniţelor 
provinciei Dacia Porolissensis. După această dată Potaissa devine un 
important punct militar, centru al romanizării în această zonă, primind 
totodată un puternic impuls în direcţia dezvoltării urbane (este ridicată 
la rangul de municipium şi probabil, apoi, la cel de colonia). În secolul 
al III-lea este depăşită ca suprafaţă şi număr de populaţie numai de Sarmi­
zegetusa şi Apulum devenind al treilea mare oraş al Daciei. 

Puternica romanitate manifestată la Potaissa, precum şi locul ocupat 
în ierarhia juridică a oraşelor romane, se demonstrează prin documentele 
scrise - numeroasele inscripţii descoperite pe teritoriul actualului oraş 
şi al împrejurimilor sale. 

Inscripţia care constituie obiectul acestui articol a fost descoperită 
în toamna anului 1968. 

Altar votiv (fig. 1), din gresie calcaroasă, descoperit la poalele dealului 
„Cetate", deal pe care era situat castrul legiunii a V-a Macedonica, pe 
versantul estic, la punctul unde şoseaua naţională (varianta nouă) traver­
sează Valea Sîndului şi linia ferată. Are forma paralelipipedică, obişnuită, 
a altarelor romane. Baza altarului se păstrează bine şi este ornamentată 
cu patru nervuri despărţite la mijloc de o excavaţie ovală. Capitelul este 
deteriorat ; din ornamentaţie se păstrează numai partea inferioară. Latura 
dreaptă a cîmpului inscripţiei este de asemenea deteriorată, dar fără a 

S C I V, tomul 23, nr. 4, Bucureşti, 1972, p. 667-670 

n-c. 1890 

https://biblioteca-digitala.ro



668 Z. MILEA ŞI MARIA. MAGDALENA .JUDE 2 

împiedica lectura corectă a epigrafei. Altarul are dimensiunile de 61 x 
x 29 X 24 cm, iar cîmpul inscripţiei de 29 x 20 cm. Literele frumos exe­
cutate au mărimi diferite: r.1 = 4 cm; r.2 = 3,2 cm; r. 3-4 = 2,8 cm; 
r.5 = 2,2 cm şi r.6 = 2,8 cm. 

Textul inscripţiei : 

SILV ANOD 
OMESSTIC 
AVRELVIA 
RSCRIBA 
MVNICSE 
POT 

Silvano D-
omesstic [o] 

Aurel (ius) Via [to]­
r scriba 
munic (ipi) Se [p] (timi) 
Pot (aissensis) 

Traducere: Lui Silvanus Domesticus, Aurelius Via tor, secretar al 
municipiului Potaissa. 

1n r. 2 epitetul Domesticus este scris cu doi de S şi este ligatma l\'[ + E, 
iar în r .3 e liga tura A+ V+ R. 

Altarul, deşi simplu ~a execuţie, este un document arheologico­
epigrafic foarte important, atît pentru istoria Potaissei, cît şi pentru istoria 
Daciei în general. 

Cultul lui Silvanus, adorat la început ca zeu al pădurilor, iar mai 
tîrziu ca zeu al întregii economii rurale în lumea de meseriaşi şi agricultori, 
era răspîndit în ţinuturile tracice mai mult ca în oricare parte a imperiului 
roman, fiind un cult simplu şi puţin pretenţios. Aceasta este explicaţia 
popularităţii acestei divinităţi la Dunărea de jos. Din numeroasele atribute 
ale lui Silvanus au rezultat şi numeroase epitete. 1n Dacia este amintit 
ca Silvanus Domesticus 1, Silvanus Silvester (zeu al pădurilor) apoi este 
amintit ca egal al altor zeităţi romane - Silvanus, Terra Mater şi Hercule 2, 

Silvanus Silvester şi Diana 3, sau chiar ca ocrotitor al împăratului, Silvanus 
Augustus 4• 

La Potaissa, ca şi în toată Dacia romană, cultul lui Silvanus s-a 
bucurat de mare popularitate, fiind îmbrăţişat şi de populaţia orăşenească, 
fapt dovedit de un număr destul de mare de inscripţii (pînă acum 9 la 
număr - din care una incertă). Zeul Silvanus, cu epitetul de Domesticus, 
este amintit la Potaissa în 8 din cele 9 inscripţii 5• 

Numărul relativ mare al altarelor descoperite la Potaissa închinate 
lui Silvanus arată popularitatea de care se bucura această zeitate în loca­
litate. Putem presupune că aici a existat un templu ; prezenţa unui flamen 
al zeului este dovedită 6• 

Dintre împăraţii romani, cel care a dat o mare atenţie Potaissei a 
fost Septimius Severus, probabil datorită sprijinului militar acordat de 
către legiunea a V-a Macedonica în primii săi ani de domnie. Dealtfel 

1 CIL, III, 1143, 1147, 1151, 1360. 
2 CIL, III, 1152. 
a CIL, III, 1154. 
4 CIL, III, 1146. 
6 C. Daicoviciu, Dacia, 7-8, 1937-1940, p. 314; CIL, III, 7691; I. I. Russu, Materiale, 

6, 1959, p. 881-882, nr. 16, fig. 16; I. I. Russu - Z. Mllea, Probleme de muzeografie, Cluj, 
1964, p. 19, fig. 4, 5, şi Addenda, p. 31, nr. 4; I. I. Russu, Din activitatea mu:eelor noastre, p. 103 
-104, fig. 3; I. I. Russu, Acta~[N, 5, 1968, p. 466, fig. 12 şi CIL. III, 890. 

e CIL, III, 903. 
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el acordă oraşului titlul de municipium şi apoi ceI de colonia. Calitatea de 
municipium a Potaissei acordată de împăratul Septimius Severus este 
cunoscută din mai multe inscripţii 7• 

Municipiile şi coloniile romane aveau după modelul Romei appari­
tores magistratum ai lor, printre care şi un scriba. Între scribae municipali 

lllU111IIIliI1/t /III III/III"' 

„,,,,„, ,,,„""'' "'"''''''' ,, 
,,,,„,,.,,,,,u ' 

//. '~''''''1111 
'I ///I I/ (//I/ ffl///0 

Fig. 1. - Altar votiv dedicat lui Silvanus Domesticus. 

se disting două categorii: scriba Ilviri resp. IVviri şi scriba aedilici. 
Clasa mai aleasă era scriba Ilviralis (resp. questori) care primesc un salaril'l. 
anual de 1 200 sesterţi, spre deosebire de scriba aedilicius cu numai 800 
sesterţi şi li brarius, 300 sesterţi. 

Pe lîngă fiecare din !Iviri din Capua erau doi secretari, care aveau 
in subordinele lor cîte un librarius 8 , scriba Ilviralis 9, scriba Ilviralis et 
questorius, evident titlu mai complet. Sint menţionaţi şi scriba pe lîngă 
I Vviri 10• 

Numele dedicantului AVREL(ius) VIA [to] R 11 mai este cunoscut 
in aceai:;tă parte a ţării dintr-o inscripţie descoperită lingă Dej. În inscripţia. 

7 pL, III, 913 = 7689; CIL, III, 780~ = E~h, II, ~r. , 413; AISC, I, 1928-1932, 
2, p. 61; AISC, III , 1936- 1940, p. 324-325, fig. 7, ş 1 probab!I CIL, III, 903. 

s ~phemEpigr, III, p. 216, nr. 879 = Dessau, 6315. 
• CIL. X, 3906 = Dessau, 6316. 
10 EphcmEpigr .. III , 107. 
11 I. I. Russu , Din activitatea muzeelor, Cluj, 1956, p. 131, nr. 7. 
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noastră, după numele dedicantului urmează cuvîntul scriba, fapt ce ne 
indică funcţia de secretar pe care o deţinea în cadrul administrativ al 
Potaissei. 

Atît numele dedicantului cît şi funcţia pe care o îndeplinea apar 
pentru prima dată în inscripţiile descoperite la Potaissa. Pînă acum mai 
este cunoscută o singură inscripţie cu o asemenea funcţie în Dacia, şi 
anume în cel mai mare oraş al Daciei romane, Sarmizegetusa. 

Epigrafa aduce completări importante în privinţa organizării admi­
nistrative a Potaissei. Ţinînd cont de faptul că acest oraş era situat într-un 
important nod de comunicaţii, şi că deţinea rolul unui mare centru militar, 
apărînd graniţele de nord ale Daciei, epigrafa noastră are o valoare deo­
sebită. 

KOUVELLE INSCRIPTION DECOUVERTE A POTAISSA 

RE SUME 

Un autel votif (fig. 1), en gres calcareux, dedie a la divinite Silvanus 
Domesticus, a ete decouvert, durant l'automne de 1968, a Potaissa (Tur­
da), pres de la colline «Cetate», ou se trouvait autrefois le castrum Lnm. 

Apres le nom de l'auteur de la dedicace Aurel(ius) Via(to)r, suit le 
mot Scriba (secretaire), qui definit ainsi la fonction qu'il avait dans l'ad­
ministration de Potaissa. C'est la premiere decouverte a Potaissa - et la 
seconde pour toute la Dacie - qui atteste l'existence de cette fonction 
administrative. 

EXPLICATIOX DES FIGURES 

Fig. 1. - Aulei voLif dedic a Silvanus Dornesticus. 
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UN DONARIUM ROMAN DESCOPERIT LA GORNEA 
(JUD. CARAŞ-SEVERIN) 

DE 

NICOLAE GUDEA 

În anii 1968-1970 Muzeul judeţean din Reşiţa a efectuat ample 
cercetări arheologice în hotarul satului Gornea (corn. Sicheviţa; jud. 
Caraş-Severin). Au fost identificate aşezări omeneşti din epocile : paleo­
litică, neolitică, o aşezare fortificată din epoca bronzului, o staţiune de 
tip Basarabi, urme de locuire din epoca dacică, o aşezare romană, o cetate 
din epoca romană tîrzie şi în mai multe puncte au fost dezvelite mor­
minte din epoca feudală 1• 

Pe locul numit „Căuniţa de sus", un platou aflat la nord de şoseaua 
Orşova - Moldova Veche, în dreptul punctului kilometric 76 a fost iden­
tificată o aşezare romană rurală din care au fost cercetate exhaustiv: o 
construcţie de piatră, probabil o locuinţă şi un bordei alăturat 2• !ntr-o 
secţiune trasată pentru determinarea limitei spre vest a acestei aşezări, 
la circa 60 m vest de construcţia de piatră au apărut în stratul imediat 
următor humusului actual, la 0,25-30 m adîncime, foarte aproape una de 
alta: o monedă de bronz de la Gordianus al III-lea şi un fragment dintr-o 
tăbliţă de bronz cu inscripţie ( donarium) 3 care va fi descris în cele ce 
urmează 4 : 

1 Cercetările au fost efectuate în colaborare cu Institutul de istorie şi arheologie şi Muzeul 
de istorie al Transilvaniei din Cluj. Despre cercetările de Ia Gornea : Gh. Lazarovici - I.Drago­
mir, Cercetări arheologice la Gornea (mss), raport de ansamblu; pentru epoca paleolitică : FI. Mo­
goşanu, SCIV, 21, 1970, 4, p. 531-538; pentru epoca neolitică: Gh. Lazarovici, O aşezare de 
tip Vinta la Gornea (.iud. Caraş-Severin), comunicare la Sesiunea muzeelor, 1969; Gh. Laza­
rovici, Actal\IN, 6, 1969, p. 5; pentru epoca bronzului : SCIV, 21, 1970, 4, p. 520; pentru epoca 
romană: N. Gudea, O locuinţă romană rustică la Gornea; comunicare la Sesiunea muzeelor, 
1969; pentru epoca romană tirzie: N. Gudea, Un caslellum roman tlrziu la Gornea, comunicare 
la Institutul de istorie şi arheologie din Cluj, 1969. 

2 N. Gudea, O locuinţă romană rustică la Gornea. Astăzi din neglijenţa forurilor locale 
acest monument a fost distrus, ca urmare a „iniţiativei" inginerului agronom de la C.A.P. Gornea. 

a Donarium, DA, II, 1, p. 378 (E. Saglio); donarium, Cabrol-Leclercq, Dictionnaire 
d' archt!ologie chrt!tienne el de li/urgie, Paris, 1921. p. 1454-1456. 

4 In Dacia se cunosc cîteva piese care intră in grupele menţionate : un fragment de scut 
descoperit la Hălmeag (jud. Braşov) : E. HObner, AEM, 2, 1878, p. 114 şi 117; un fragment 
dintr-o plăcuţă descoperită tn castrul de la Vărădia (jud. Caraş-Severin) : Gr. Florescu, Istros, 
1, 1934, p. 69 ; un fragment de medalie descoperit in castrul de la Hoghiz : K. Horedt, Materiale, 
1, 1953, p. 792, fig. 4 /6. 

S C I V, tomul 23, nr. 4, Bucureşti, 1972, p. 671-675 
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Tăbliţa, fragmentară, este o foaie de bronz subţire de O,l cm; partea 
din dreapta lipseşte, ruptă probabil cu mult timp înainte. Dimensiunile 
fragmentului sînt : 5 x 4, 7 x 0,1 cm. Literele, înalte de 0,8 cm, sînt 
scrise prin tehnica denumită „au pointille", rîndurile coborînd uşor în 
jos, spre dreapta. În rîndul al treilea de jos, litera I de la începutul rîndului 
se prezintă ca un L întors spre stînga. Tăbliţa are trei găuri deRtinate pro­
babil fixării ei (se subînţelege existenţa celei de a patra găuri) (fig. 1, 
a şi b). Textul şi lectura donariului sînt: 

A G NA Agna[m] 
.D.D. O P P d(ono) d(edit) Opp[ius] 
J V L M Iul(ianus) M[iles] 5 

Traducere: Oppius Iulianus,soldat (a adus drept jertfă) o mială. 
Tehnica scrierii „au pointille" era cunoscută şi destul de mult uti­

lizată în epoca romană 6 • Se aplica acest procedeu de scriere mai ale8 la 
obiectele de metal (de obicei din argint sau din bronz) de mici dimensiuni : 
ceşti, farfurii 7, medalii 8, sau donarii 9 • Conţinutul inscripţiilor este de 
obicei lapidar pe de o parte datorită dimensiunilor mici ale pieselor pe care 
se scria, iar pe de altă parte în legătură cu destinaţia textelor. Inscripţiile 
puteau preciza: marca producătorului 10 , numele proprietarului 11 , o dedi­
caţie adresată unei zeităţi sau menţionarna aducerii unei ofrande, aşa cum 
pare să apară şi pe piesa de la Gornea. Forma donariilor este aceea de 
tab1tla ansata. Cele mai multe donarii sînt dedicaţii în cinstea unor zeiţăţi : 
mai numeroase în cinstea lui l\farte 12, urmează Jupiter 13 ; două dona.rii 
cu inscripţie în limba greacă sînt închinate lui Okeanos şi zeiţei Thetis u 
sau Zeului Zeilor 15• Cunoaştem un singur donarium care, ca şi cel de la 
Gornea, menţionează numai aducerea unei ofrande 16• Formula cea mai 
des întîlnită pe donaria pentru dedicare este dono ded'it sau donttrn dat 17 

dar şi votum solvit libens meri to 18• 

6 O altă lectură propusă de acad. C. Daicoviciu: Agna[sj sau agna[m] d(ono) d(cdil) 
Opp[ius] lul(ianus) M[ag(ister) viei sau pagi}. li mulţumim şi pc această calc pentru toalc 
indicaţiile date în legătură cu lectura fragmentului şi semnificaţia donariului. 

I. I. Russu care a văzut de asemenea inscrip\ia crede că trebnic citit Opp[ius] lulin[s ... 
. . . . . . ] personajul avind trei nume, fiind probabil cetăţean roman. 

8 H. Cagnat, Cours d'epigraphie latine, Paris, ed. III, 1898, p. 332; uneori pc obieclelc 
de metal, de pildă pe vase, mai poate fi trecută capacitatea sau grculatea lor. 

7 J. Hampei, A Niszi eziisl csi!szi!k, Archl~rt, 21, 1901, p. 118-120; I. Ogncnova, IAI, 
19, 1955, p. 233-243; M. Lenkc, FoliaArch, 7, 1955, p. 108 sq.; Z. Kădăr, FoliaArch, 12, 1960, 
p. 133-141; E. B. Thomas, Romische Villen in Pannonien, Budapesta, 1964, p. 299. 

8 A. Korfmann, Ei ne romische Eigenlumsmaske aus J{arben, Germania, 4-1, 1 !lGG, p. 
391- 393 cu întreaga bibliografie pentru piesele de acest fel. 

9 Donarium, DA, II, 1, p. 378 (E. Saglio). 
10 R. Cagnat, op. cil., p. 322. 
11 Ibidem. 
12 Donarium, DA, II, 1, p. 378; R. G. Collingwood - R. P. ""right, The Roman Inscrip-

iions of Brilain, Oxford, 1965, nr. 216, 217, 219, 306. 
13 G. Kazarov, JOAI, 27, 1932, p. 171-172. 
14 R. G. Collingwood - R. P. Wright, op. cil., nr. 623. 
10 Ibidem, nr. 622. 
18 F. Stăhelin, Die romische Schwei2', Basci, 1927, p. 181 : (Centuria) Domili ... lodi 

Val(erius) Teriius Genio leg(ionis) XI C(laudiae) P(iae) F(idelis) pullum V(ollum) S(olvii) 
L(ibens) (Merita). 

11 H. G. Collingwood - R. P. Wright, op. cil., nr. 217. 
18 Ibidem, nr. 219, 306; cf. Donarium, DA, II, 1, p. 1375. 
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Cum s-a menţionat mai sus, donariul de la Gornea intră în grupa 
pieselor menţionînd aducerea unei ofrande, care era de obicei însoţită de 
o dedicaţie gravată fie chiar pe ofrandă, fie pe baza pe care stă aceasta, 
fie pe o tăbliţă care îi este ataşată19 • Dedicaţia menţiona acţiunea de aducere 
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Fig. 1. - a-b, Donarium-ul de la Gornea. 

a 
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. '· 

o 

a ofrandei, motivul, numele dedicantului şi mai ales cui se adresa dedicaţia. 
Literele primului rînd din donariul de la Gornea alcătuiesc cuvîntul agna 

19 Donarium, DA, 1, p. 1378 (E. Saglio). 
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(agnus, agna = „miel, mială"). Miala era animalul preferat mai ales la 
sacrificiile făcute de preoţii cultului fraţilor Arvali, în cea de a doua zi 
a serbărilor în cinstea zeiţei Dea Dia20, dar întilnim sacrificarea mielului 
şi în cinstea altor zeităţi 21• Numeroasele inscripţii ce menţionează sacrifi­
carea mielului (mielei) subliniază o serie de „calităţi" : agna opima22, 

agna progidiva 23, agna feminae 24, agna Veneri 25 dar şi agnu domino 26, 

agnu tauro domino 27• Scopul sacrificării era legat de necesităţile cultului ... 
hostiae litationem inspexerunt (CIL, VI, 21040) 28• Mieii (sau mielele) erau 
sacrificaţi fie singuri, fie împreună cu alte animale, întotdeauna acest 
lucru fiind specificat în inscripţii : porcis et agnis struitibus 29 , porcam et 
agnam 30• Se crede că sacrificarea mielei _era o atribuţie legată de funcţia 
de promagister al cultului, dar şi de flamen sau proflamen 31• 

Piesa de la Gornea pare să menţioneze aducerea ca jertfă a unei 
miele. în cazul că ar fi fost sacrificate mai multe credem că s-ar fi specificat 
numărul lor. Nu reiese din inscripţie nici zeitatea căreia i se aduce ofranda, 
nici motivarea ei. S-ar părea că simpla menţionare a numelui ofrandei 
putea duce la presupunerea obiectului ei. În orice caz e8te puţin probabil 
să fie o legătură între această piesă şi cultul fraţilor Ancali ; nu excludem 
însă posibilitatea ca zeitatea căreia îi este adusă ofranda să fie Dea Dia, 
cunoscuta zeiţă campestră 32• Pot fi însă presupuse şi alte posibilităţi : 
o zeitate casnică, un genius al unei legiuni etc. Din puţinele date pe care le 
oferă textul tăbliţei rămîne mai amplu numele dedicantului. Este un Oppius 
Iulianus a cărui calitate socială este indicată doar de litera M:. Credem că 
întregirea cuvîntului este miles, probabil aparţinînd unei unităţi care 
staţiona în zonă 33. 

Cercetarea unor piese asemănătoare, chiar dacă nu fac parte din grnpa 
de donaria care menţionează aducerea unei ofrande, indică o serie de dedi­
canţi cu cele mai diferite calităţi sociale: Flavius Blandianus, armatura34 ; 

Claudius Tiberius Primus, libertus ss; C. Noveillius Primus veteramts 36 ; 

20 Arvales. Ruggiero, 1. p. 698-699; sînt descrise festivităţile din cca de a doua zi a 
serbărilor !n cinstea zeiţei Dea Dia; cf. agna, Ruggicro, 1, p. 364; Arvales fralres, DA, I, 1, 
p. 449-453 (C. de la Berge). 

21 Două inscripţii din Numidia: CIL, VIII, 8246, 8247 menţionează sacrificarea unor 
miei !n cinstea Dis bonis sacrum. 

22 H. Dcssau, ILS, 5037, 5039, 5043. 
2a Ibidem, 5050/91. 
24 Ibidem, 5050/90, 93, 97. 
25 Ibidem, 4477, tot aici şi agnu Jlerculi. 
2s Ibidem, 4477. 
21 Ibidem, 4477a. 
2s Agna, Ruggiero, 1, p. 364 sq. 
29 H. Dessau, ILS, 5046. 
30 Ibidem, 5043. 
31 Agna, Ruggiero, 1, p. 364. 
32 Dea Dia, DA, II, 1, p. 28-29 (C. Jullian). 
33 Această unitate ar putea fi legio V I I Claudia ale cărei ştampile au fost descoperite pe 

m1meroase ţ.igle şi olane !n cuprinsul aşezării de la Gornea. 
34 R. G. Collingwood - R. P. Wright, op. cit., nr. 306. 
36 Ibidem, nr. 219. 
38 R. Fellmann, Die Principia des Legionslager Vindonissa und das Zenlralgebăude dtr 

riimischen Lager u. Kaslelle, Brugg, Vindonissa Museum, 1958, p. 65. 
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Aurelius Bassus sacerdos 37• Mulţi dedicanţi nu-şi menţionează calitatea 
socială, care poate fi uneori bănuită numai după nume 38• 

Lipsesc clemente care să permită o datare a donariului. Singurul 
indiciu în acest sens rămîne faptul că a fost găsit împreună cu o monedă 
de bronz de la Gordianm; 39• În mă:mra în care descoperirea lor foarte apro­
piată poate reprezenta, un criteriu pentru datare admitem că donariul 
poate data de pe la jumătatea 8ecolului al III-lea. În ciuda dificultăţilor 
în legătură cu precizarea scopului aducerii ofrandei, a numelui şi calităţii 
dedicantului descoperirea de la Gornea aduce date în plus despre complexi­
tatea vieţii romane care s-a desfăşurat pe teritoriul Daciei. 

EIN RO:MISCHES DONARIUM AUS GORNEA 
(Kr. Caraş-Severin) 

ZUSA:'IC\IE!'\FASSUNG 

Es wird cin bruchstiickhaftes Bronzetafelchen (donarium) behandelt, 
das in Gornea, incineram Donauufer gelcgenen Romersiedlung gefunden 
wurde. Ein gewisser Oppius Juli~nus, wahrscheinlich Soldat, brachte -
wie das Donarium besagt - ein weibliches Lamm als Opfer dar. Die 
Gottheit, der geopfert wurde, konnte Dea Dia sein, doch schlieJlt der Ver­
fasser andere Moglichkeiten nicht aus. Der, in ganz geringer Entfernung, 
im gleichen Schnitt, gemachte Fund einer Bronzemiinze des Kaisers Gor­
dianus Hi.Jlt den Verfasser vermuten, das Donarium konne in die Umlaufs­
zeit der Mtinze (in das zweite Viertel des 3.Jh.) angesetzt werden. 

ERKLĂRUN'G DER ABBILDCN'G 

Abb. 1. - a - /J, Das Donarium aus Gornea. 

a7 G. Kazarov, op. cil.. p 171-172. 
38 R. G. Collingwood - R. P. Wright, op. cil., nr. 216, 217. 
n B. Pick, Die anliken Miin:en von Dacien und .Moeaien, 1/1, Berlin, 1898, p. 35, nr. 83. 
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DESCOPERIRI DIN SECOLUL AL VII-LEA E.N. 
ÎN VALEA ARIEŞULUI 

DE 

A. l'ALKO 

Cu ocazia săpăturilor incidentale efectuate în curţile unor ţărani au 
fost <lescoperitc în valea Arieşului, în comunele Corneşti şi Moldoveneşti, 
jud. Cluj, cîte un mormînt care reprezintă un interes deosebit prin epoca 
din care datează şi prin zona din care provin 1 • 

1. La Corneşti, în curtea lui !sac Palfi, nr. 71/a, au fost descoperite 
cu ocazia săpării fundamentelor casei şi excavării pivniţei un schelet şi 
pe el sau în imediata apropiere a lui o fibulă şi mărgele care făceau parte 
dintr-un colier. J\formîntul a fost descoperit la o adîncimc de aproximativ 
1,30 m şi aparţine unei femei. 

Fibula digitată (pl. 1/5) are 7 butoni şi este ornamentată pe capulîn 
formă de semidisc cu linii în spirală fără însă ca ele să formeze un ornament 
bine conturat. Arcul este scurt şi lat, iar de pe placa piciorului se desfac 
pe ambele laturi cîte două prelungiri curbate reprezentînd capete deformate 
ale unor păsări. Piciorul se ~ermină într-un buton alungit care la exemplare 
mai bine executate poartă o mască de om. Pe spatele fibulei se află pe 
semidisc o ureche pentru fixarea spiralei, iar pe picior un cîrlig transversal 
servind ca resort. Lungimea fibulei 9,6, lăţimea capului 5,1, lăţimea picio­
rului 3,4, grosimea lui 0,3 cm. 

Colierul (pl. 1/1) se compunea din mărgele de diferite forme şi culori: 
a) 141 mărgele galbene de pastă în mărimea unor boabe de mei avînd în 
medie un diametru de 0,3 cm ; b) 10 mărgele negre de aceeaşi formă şi 
execuţie; c) 2-1 mărgele mai mari, de culoare brună, care au pe ele benzi 
albe în formă de spirală. Mărimea în medie 0,8 la 0,6 cm ; d) mărgele ase­
mănătoare, dar de o formă mai alungită şi cu benzi orizontale ; e) o mărgea. 
asemănătoare, în ceea ce priveşte culoarea. şi execuţia, avînd însă patru 
proeminenţe de culoare albă înconjurate de benzi. 

1 Piesele au fost salvate datorită grijii lăcătuşului Francisc Apaczay din satul Plăieşti, 
jud. Cluj. Recunoaşterile pentru precizarea condiţiilor de descoperire au fost făcute împreună 
cu prof. K. Horedt căruia ii mulţumim şi pentru ajutorul dat la prelucrarea materialelor. 

SC I V, tomul 23, nr. 4, Bucureşti, 1972, p. 677-679 
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Încadrarea inventarului funerar salvat nu întîmpină dificultăţi, 
deoarece prezintă analogii perfecte cu cimitirul de la Gîmbaş, atît pentru 
fibulă, cît şi pentru tipurile măr~:elelor. Piesa de la Corneşti este identică 
cu cele două fibule din mormîntul 3 de la Gîmbaş,2 dar la acestea conturul 
ornamentaţiei este mai precis, încît exemplarul de la Corneşti reprezintă 
doar o copie mai primitivă după modelele de la Gîmbaş. Deoarece este cu 
4 mm mai lungă decît exemplarele de la Gîmbaş, fibula de la Corneşti 
nu poate să fi fost turnată în acelaşi tipar. Spre deosebire de mormîntul 
de la Gîmbaş, unde există două fibule , la Corneşti s-a găsit un singur exem­
plar, dar probabil a existat şi aici o a doua piesă care însă n-a fost găsită 
sau a rămas în peretele pămîntului neexcavat. Tipurile mărgelelor există 
de asemenea în inventarul mormîntului 3 3 , atît cele galbene, cît şi cele cu 
linii albe spirulate. :Mărgeaua cu patru proeminenţe reapare la Gîmbaş 
în mormîntul 13 4• 

Prin fibula de la, Corneşti se adaugă în Transilvania încă un exemplar 
la categoria acelor fibule ce au fost temeinic studiate şi atribuite slavilor 
de ,J. ,\-erner 5• Legătura ei cu cimitirul avar de la Gîmbaş din secolul al 
VII-lea precizează şi încadrarea ei din punct de vedere cultural şi cronologic. 

2. Cu ocazia săpării unei fîntîni în curtea lui Ambrosie Sas din Moldo­
veneşti nr. 36, a fost dezvelit craniul unui schelet şi la el un cercel de argint 
din care s-a păstrat partea inferioară semilunară şi două fragmente ale 
unui buton ornamental (pl. 1/2-4). Inelul de sus al cercelului l-au împărţit 
descoperitorii între ei, deci el lipseşte. Placa semilunară este ornamentată 
cu cerculeţe şi semicercuri din sîrmă perlată delimitate prin rînduri de 
sîrmă crestată. Lăţimea plăcii ornamentale 3,9 cm, înălţimea 1,4 cm, 
grosimea 0,2 cm. Fragmentul butonului ornamental este gol în interior şi 
ornamentat pe suprafaţă cu granule şi filigran. Diametrul 1,5 cm, înălţimea 
0,9 cm. Un cerc îndoit din sîrmă aparţine probabil tot cercelului, dia­
metru 1,4 la 1,1 cm. 

Cercelul de argint se încadrează în acelaşi orizont cultural şi crono­
logic ca mormîntul de la Corneşti, cu toate că nu se cunosc pentru el ana­
logii absolut identice în grupul mormintelor avare de pe cursul mijlociu 
al Mureşului. În cimitirul de la Teiuş apar forme asemănătoare cu placa. 
semilunară ornamentată cu granulaţie şi filigran, dar sînt mai mici.«> 
Tipuri asemănătoare de cercei din secolul al VII-lea e.n. există şi în cimi­
tirul de la Noşlac 7 şi în tezaurul de la Coşoveni 8 • 

Piesele provenite din cele două inventare funerare de la Corneşti 
şi Moldoveneşti se încadrează în aria de răspîndire a mormintelor avare 
contemporane de pe cursul mijlociu al Mureşului 9 • Cu toate că factura lor 

2 K. Horedt, Conlributii la istoria Transilvaniei ln secolele IV -XI I I, Bucureşti, 1958. 
p. 97-98, 79, fig. 15. 

3 Ibidem. 
4 Ibidem, p. 100 şip. 80, fig. 16/18. 
5 J. 'Verner, Reinecke Feslschri(I, Mainz, 1950, p. 150-172, vezi îndeosebi p. 153, 157, 

170; idem, Germania, 36, 1960, p. 114-120. 
8 K. Horedt, Studijne Zvesti, 16, 1968, p. 111, fig. 5. 
7 :\I. Rusu, Dacia, 6, 1962, p. 261, fig. 2/1,5. 
8 I. Nestor - C. S. Nicolăescu-Plopşor, Germania, 22, 1938, p. 34 şi pi. 8/5 a-b. 
8 Cf. pentru acestea K. Horedt, loc. cil., p. 107, fig. 3. 1n cadrul săpăturilor de la Cicău, 

jud. Alba, au fost descoperite in aceeaşi zonă noi morminte avare, SCIV, 21, 1970, 3, p. 408, 
nr. 43. 
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PI. 1 . - 1, 5, Fibulă dig i lată şi colier de la Corneşti. jud. Cluj ; 2 - 4. Cerce l de arginl de l;i 
Moldoveneşti, jud. Cluj. 
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3 DESCOPERIRI DIN SECOLUL AL VII-LEA E.N. VALEA ARIEŞULUI 679 

culturală nu este specific avară, ele se leagă fără îndoială de acest grup şi 
ilustrează expansiunea lui şi dincolo de Cîmpia Turzii pînă la ieşirea Arie­
şului din munţi. 

FUNDE DES 7. JR. U.Z. AUS DEM ARIEŞTAL 

ZUSAl\DIEXFASSUNG 

Gelegentlich von Erdarbeiten wurden in zwei BauernhOfen in Cor­
neşti und Moldoveneşti, beide Kr. Cluj, je ein weibliche~ Grab ange­
schnitten, die aus dem 7. Jh. u. Z. stammen. 

In Corneşti gehorten zum Grabinventar eine Maskenk.opffibel und 
Perlen (Taf. 1/1,5). In Moldoveneşti kam ein silberner Ohrring mit halb­
mondformiger Zierplatte zum Vorschein, an der urspriinglich ein 
Schmuckknopf befestigt wal' (Taf. l,''3-4). 

D1e Funde zeigen, dail die reiternomadische, awarische Grlippe 
aus der Umgebung des l\foreşbogens sich in der zweiten Halfte des 
7 Jh. u Z. auch entlang des Arieş bis zum Austritt des Flusses aus 
dem Gebirge ers.treckte. 

ERKLĂRUXG DER ABBILDUNGEN 

Taf. I. -1,5. Knopffibcl und Halsreifcn von Corneşti, Kr. Cluj. Z- 4. Silberner Ohrring 
von Moldoveneşti, Kr. Cluj. 
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RECENZII 

RENATO PERONI, L'eta del bronzo nella Penisola italiana. I, L'antica 
eta del bronzo, 372 p. +XII pl., cu 73 fig. în text (inclusiv un mare 
număr de hărţi), Firenze, 1971 (voi. XIX din seria „Studi" publicată 
de Accademia Toscana di Scienze e lettere "La Colombaria"). 

Acest volum al prof. R. Peroni de la Uni­
versitatea din Roma este primul dintr-o 
seric asupra epocii bronzului din Italia, studiu 
fără indoială necesar ţinind scama că ase­
menea sinlezc nu s-au mai scris de mult, 
chiar dacă nu pentru toate regiunile şi pentru 
toate etapele dezvoltării milenare a epocii 
bronzului din Italia datele arheologice slnt 
stdicient de numeroase pentru a se putea 
rezolva ln chip mulţumitor toate problemele pe 
care le ridică un asemenea studiu. Este dealtfel 
de la sine lnţcles că nu vom putea trece 
1n revistă ln această recenzie toate problemele 
şi cu alit mai puţin discuţiile numeroase 
purtate de autor pentru lămurirea lor, mulţu­
mindu-ne cu indicarea principalelor sale puncte 
de vedere şi ln special a caracterelor esenţiale 
ale grupelor (sau faciesurilor) culturale ale 
acestei perioade. 

Limitele cronologice ale primei perioade 
a epocii bronzului din Italia sint situate de 
autor intre 1800-1600 i.c.n., deci ln general 
acelea acceptate ln chip tradiţional şi pentru 
Europa Centrală. Cit priveşte grupele regio­
nale (şi ln parte şi cronologice) în care slnt 
fixate descoperirile italiene ale acestei peri­
oade, ele slnt următoarele - lncepind de la 
nord spre sud : Polada (ln valea fluviului Po, 
de la cumpăna apelor alpine ln nord pină la 
cea a Apeninilor ln sud, peste care nu trece 
dcclt ln Liguria) ; Asciano (la N de Apeninii 
toscano-emiliani, cu răsplndiri la S de Ape­
nini plnă ln apropiere de Viterbo); Rinaldone 

2 (ln toată zona tirenică, Intre Arno şi Vol­
turno, concentrată in special ln actuala Tos­
cană); Montcmerano - Scoglictto - Polidoro 
(aceeaşi zonă ca şi grupa precedentă, c:ireia li 
urmează, Intre Amo şi Volturno); Ripa­
transonc (zona adriatică centrală, corespun­
zlnd in bună parte cu Picenum) ; Gaudo 2 şi 

Latcrza -Parco dei ~lonaci-Cotronei (ambele 
grupe ln sudul Italiei peninsulare). 

Pentru fiecare dintre aceste grupe autorul 
prezintă în primul rind izvoarele, treclnd apoi 
Ia studierea tipologică a tuturor descoperirilor 
(aşezări, morminte, diferitele categorii ele obi­
ecte) şi Ia ceea cc numeşte el „definirea" grupei 
respective, adică legăturile culturale, cronolo­
gia, caracterele specifice, limitele teritoriale şi 
raporturile externe, pentru a ajunge apoi la 
viaţa economică, sociala şi ideologică, încheind 
cu aşa-numitele „perspective istorice", in 
care se discută atlt elementele culturale dalo­
rate tradiţiei epocii anterioare cit şi transmisi­
unile şi eventuala continuitate cu perioada 
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SC I V, tomul 23, nr. 4, Bucureşti, 1972, p. 681-687 
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trecerii de Ia sec. XVIII la sec. XVII, in timp 
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ln jurul anului 1000, adică după sfirşitul epocii 
bronzului. Autorul socoteşte că acei care au 
început, odată cu trecerea la epoca bronzului, 
opera de unificare a micilor unităţi locale şi 
închegarea lor in colectivităţi mai mari au 
fost ~efii războinici; fără ca autorul să folo­
sească termenul de „democraţie militară", 

este limpede că aceasta a fost dominanta 
societăţii italiene din acea perioadă. Iar pasul 
decisiv către închegarea marilor comunităţi 
n-a putut fi făcut decit în urma dezvoltării 
metalurgiei bronzului. Pe de altă parte, u,nul 
dintre elementele cele mai semnificative ale 
„ dinamicii istorice" a acestei perioade ar fi 
constituit, după autor, de faptul că - în 
timp ce culturile din sud şi de pe ţărmul 
mijlociu al :\lării Tireniene (Laterza, Gaudo 2, 
Rinaldone 2) slot rezultatul dezvoltării orga­
nice culturale şi continuării grupelor locale 
eneolitice (Andria, Gaudo 1, Rinaldone 1), 
cele din N şi de pe ţărmul mijlociu al Adriaticii 
(Polada, Asciano, Ripatransone) ar repre­
zenta unităţi noi, separate de o cezură istorică 
mai mult sau mai puţin netă, dar evidentă, 
deşi aceasta n-ar însemna că nu există şi 

unele elemente de continuitate. )li se parc 
însă a fi aici o contrazicere - dacă nu totală, 
cel puţin de nuanţă - între „continuitatea" 
enunţată cu prilejul descrierii grupei Polada 
- care şi-ar fi avut rădăcinile tn „humusul 
cultural" constituit de eneoliticul cimpiei 
padane - şi „cezura .istorică;' de care se 
vorbeşte acum. Pe de altă parte c de mirare 
ci'1 autorul nu atacă în chip direct problema 
originii populaţiei din nordul şi nord-estul 

Italiei la începutul epocii bronzului, ţinînd 

seama de nenumăratele discuţii purtate în 

trecut în privinţa migraţiilor venite de dincolo 
de Alpi, cu atlt mai mult cu cit de aceasta 
se leagă şi problema de asemenea mult dez­
bătută a indoeu,ropenizării Italiei. 

Pare oricum insuficient să se spu,nă că 

ampla dezvoltare din prima perioadă a epocii 
bronzului în nordul Italiei s-ar datora exclusiv 
celor trei factori principali indicaţi de autor: 
meşteşugarii bronzului care au făcut din valea 
Padului o provincie activă a zonei metalur­
gice centro-europeană; comunităţile ţără­

neşti care au făcut primul pas, decisiv, spre 
o agricultură mai intensă <lecit aceea tradi­
ţională-neolitică; ~i, in sfîrşit, negustorii care, 
spre sfirşitul acestei perioade, au introdus 
primele acumulări modeste de bogăţie într-un 
circuit economic mai vast. 

Aceste obiecţii n-ar putea însă îndreptăţi 
o apreciere negativă asupra valorii acestei 
substanţiale contribuţii la studiul preistoriei 
Italiei. Pe de altă parte, ar fi cu neputinţă 
să să încerce, într-o recenzie, discutarea tn 
detaliu a numeroaselor probleme tratate şi 

a concluziilor autorului. Ţinlnd seama de 
amploarea informaţiei, de bogăţia materia­
lului documentar, de metodica lucrării, de 
claritatea expunerii şi nu in ultimă instanţă 
de permanenta preocupare de a se da sau de 
a se încerca o reconstituire a procesului istoric 
parcurs de comunităţile italiene ale primei 
perioade a epocii bronzu.lui, nu e nici o îndoială 
că sintem tn faţa unei lucrări deosebit de utile 
pentru oricine doreşte să cunoască în detaliu 
această perioadă a preistorici Italiei peninsu­
lare şi de aceea am socotit indicat să o semna­
lăm. 

Vladimir Dumitrescu 

* * * JlaGopu na 6'b.ti2apc,;,ama ucmopu11. (Fontes Historiae Bulgaricae), 
XV, Sofia, 1972, 321 pagini 

ln primăvara anului 1972 a apărut la 
Sofia al XV-iea volum din Izvoarele istoriei 
bulgarilor (al VIII-lea din seria Fontes Graecae 

Historiae Bulgaricae), editat de prof. Mihail 

Voinov. Volumul s-a tipărit sub redacţia 

aceluiaşi Mihail Voinov, lmpreună cu Vasilka 

Tăpkova-Zaimova şi Liubomir Ioncev. 

ln el sînt publicate numai acele părţi 
din operele Annei Comnena, George Akro­
polita şi Theodor Skutariotul tn care se păs­
trează date şi informaţii referitoare la istoria 
bulgarilor. Ca şi ln celelalte tomuri, textul 
grecesc ocupă una din coloanele paginii, tn 
timp ce cealaltă coloană este rezervată tra­
ducerii bulgăreşti. 
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Toate volumele de izvoare publicate plnă 
acum sub egida Academiei de Ştiinţe din 
R. P. Bulgaria sufereau de o deficienţă care 
a fost lnlăturată odată cu apariţia acestui 
tom. Astfel, acum in textul grecesc sint 
indicate paginile ediţiei din care au fost scoase 

pasajele traduse. 

ln josul paginii se află notele - mai puţin 
numeroase şi mai puţin bogate decit la textele 

apărute pină in prezent. 
Traducerea este ireproşabilă. 

Volumul e însoţit de o listă a prescurtărilor 
şi de un index nominum el rerum. 

Există uncie greşeli de tipar, dar ele sînt 
mai puţin evidente decît la tomurile prece­
dente, ca urmare poate şi a faptului că acest 
al XV-iea volum din izvoarele istoriei lmlga­
rilor a apărut în condiţii grafice mai în­
grijite. 

Nu ne îndoim că volumul va atrage luarea 
aminte şi a cercetătorilor români, fie numai 
şi pentru motivul că în numeroase pasaje din 
textele Annei Comnena, Akropolita şi Theodor 
Skutariotul existft referinţe despre vlahii din 
regiunea Dunării de jos, în special despre cei 
care trăiau ln mun\ii Balcani. Autorii bulgari 

ţin lnsă să precizeze că „ln multe cazuri 
prin vlahi [din izvoarele bizantine) slnt 
indicaţi bulgari" (p. 307). Evident. un atare 
punct de vedere intră ln contradicţie atit cu 
sensul spuselor cronicarilor bizantini cit şi 

cu realitatea istorică. 
Volumul al XV-ka din Fon/rs llisloriae 

Bulgaricae este important şi pentru faptul că 
el ne oferă dale privind aspectele sociale. 
economice şi politice ale vie\ ii tuturor comuni­
tăţilor omeneşti din Peninsula Balcanică şi 

de la Dunărea de jos într-o anumită epocă. 
Din păcate, molivc dl• ordin tl'lmic i-au îm­
piedicat pc ::\lihail Voinov, Vasilka Tăpkova­
Zaimova şi Liubomir Ioncev să întregească 

tabloul socicU1\ii omcnt•şti din această parte 
a Europei în secolul al XII-iea şi prima ju­
mătate a secolului al XIII-iea şi cu alte 
izvoare literare. ln nădejdea că acest gol va 
fi umplut intr-un viitor pc care-l dorim cit 
mai apropiat, rrcomandăm cu c:1ldurft bi­
zantinologilor, arheologilor şi, în g1•neral, 
tuturor istoricilor care-şi lndreaptă atcnlia 
asupra trecutului regiunilor balcanice la înce­
putul celui de al II-iea mileniu e.n. acest al 
XV-iea tom din Fonles llisloriac Jlu/garicae. 

l'elre Diaconu 

BEŞEVLIEV, V, Les inscriptions protobulgares et leur portee c11lt11relle et 
historique, în Byzantino-Slavica, Revue internationale dei;; etudei-; 
byzantines, XXXII, Praga, 1971, fasc. I, p. 35-51. 

în prima parte a articolului său, V. Be­
şevliev 1 Lrece, rapid, în revistă cele mai impor­
tant!' evenimente politice din srr. VI- VII pr­
trecull' ln Peninsula Balcanicii, evenimente 
care culminează cu aşezarea la sud de Dunăre 
a protobulgarilor, in jurul anului 680. 

Protobulgarii (numi!i ca atare pentru a-i 
deosebi de bulgarii slaviza( i mai tîrziu) au 
infiinţat, după cum se ştie. un stat puternic 
carr, cu întreruperile provocate de revenirea 
stăpînirii bizantine la Dunărea de jos, iar 
mai tlrziu de ocupaţia otoman:i, a supra­
vieţuit pînă în zilele noastre. 

1 O bună parte a problemelor dezbătute în 
acest articol. au fost tratate pe larg în volumul 
lui V. Beşcvliev Die prolobulgarischen In­
schri(len, Berlin, 1963. 

Statul bulgar, susţine \". Beşevliev, este 
nu numai primul, ci şi cel mai vechi stat bal­
canic, exceptlnd, evident, pc cel grec. Timp 
de două secole, organizarea, instituţiile şi 

obiceiurile protobulgarilor au dominat în 
statul creat pe la 680- G81. Acestor proto­
bulgari li se datorează şi cele peste 100 de in­
scripţii in limba greacă săpate ln piatră 

şi găsite aproape toate în partea de nord-est 
a Bulgariei, mai ales in apropierea Pliskăi, 

capitala primului stat bulgar. Inscripţiile 

datrază din· secolul al IX-iea. 

Plecind de la conţinulul inscripţiilor, au­

torul prezintă pe scurt titlurile şi funcţiile 

conducătorilor şi dregătorilor celor mai im­

portanţi. 
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tuturor istoricilor care-şi lndreaptă atcnlia 
asupra trecutului regiunilor balcanice la înce­
putul celui de al II-iea mileniu e.n. acest al 
XV-iea tom din Fonles llisloriac Jlu/garicae. 

l'elre Diaconu 

BEŞEVLIEV, V, Les inscriptions protobulgares et leur portee c11lt11relle et 
historique, în Byzantino-Slavica, Revue internationale dei;; etudei-; 
byzantines, XXXII, Praga, 1971, fasc. I, p. 35-51. 

în prima parte a articolului său, V. Be­
şevliev 1 Lrece, rapid, în revistă cele mai impor­
tant!' evenimente politice din srr. VI- VII pr­
trecull' ln Peninsula Balcanicii, evenimente 
care culminează cu aşezarea la sud de Dunăre 
a protobulgarilor, in jurul anului 680. 

Protobulgarii (numi!i ca atare pentru a-i 
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mai tlrziu de ocupaţia otoman:i, a supra­
vieţuit pînă în zilele noastre. 

1 O bună parte a problemelor dezbătute în 
acest articol. au fost tratate pe larg în volumul 
lui V. Beşcvliev Die prolobulgarischen In­
schri(len, Berlin, 1963. 

Statul bulgar, susţine \". Beşevliev, este 
nu numai primul, ci şi cel mai vechi stat bal­
canic, exceptlnd, evident, pc cel grec. Timp 
de două secole, organizarea, instituţiile şi 

obiceiurile protobulgarilor au dominat în 
statul creat pe la 680- G81. Acestor proto­
bulgari li se datorează şi cele peste 100 de in­
scripţii in limba greacă săpate ln piatră 

şi găsite aproape toate în partea de nord-est 
a Bulgariei, mai ales in apropierea Pliskăi, 

capitala primului stat bulgar. Inscripţiile 

datrază din· secolul al IX-iea. 

Plecind de la conţinulul inscripţiilor, au­

torul prezintă pe scurt titlurile şi funcţiile 

conducătorilor şi dregătorilor celor mai im­

portanţi. 
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V. Beşcvliev socoteşte că „inscripţiile 

protobu,lgarc au o altă importanţă de prim 
ordin" şi anume pc aceea de „fenomen cul­
tural". Profesorul bu,lgar atrage atenţia că 
nu s-a apreciat, pină astăzi, la dreapta ei 
valoare importanţa inscripţiilor protobulgarc. 
Numărul inscripţiilor pc piatră şi varietatea 
lor sint superioare acelora care se intilnesc 
în lumea occidentală din epoca respectivă. 

Inscripţiile protobuJgare - susţine Y. Be­
şcvliev - nu pot fi comparate cu cele din 
lumea greac<i sau din lumea occidentului 
romanic. 1n timp cc la Bizanţ ele nu reprezintă 
altceva decît o continuare a unei vechi şi 

milenare tradiţii „apariţia şi existenţa in­
scripţiilor protobulgarc nu &c datorează nici 
traditiei şi nici influenţei bisericii creştine. 

Ele reprezintă un fenomen pe de-a-ntregul 
ori(linal care rămînc izolat in mijlocul culturii 
medievale a popoarelor vecine şi mai depftr­
tatc" (p. :l8). 

Faptu.I că inscripţiile slnt scrise în limba 
greacă nu le diminuează importanţa. Se ştie 
doar, susţine V. Bcşevlicv, că primele „texte 
in proză" ale unui popor au fost scrise în 
limba altui popor, mai vechi, care obişnuia 
să scrie într-o formă litcrarft pc dc;;ilin con­
turau. In acest sens se citează cazul lui 
Quintus Fabius Pictor, care şi-a scris opera 
în greceşte şi nu în latineşte, sau al lui Ein­
hardt, scriitor german, care şi-a redactat 
opera in latineşte şi nu in gennami. In sfirşil 
se citează şi exemplul celei mai vechi cronici 
româneşţi care a· fost scrisă in limba slavo­
bulgară. 

Autorul atrage aten!ia că printre inscrip­
ţiile protobulgare păstrate există dou~ în 

limba bulgară, dallnd, de asemenea, din 
secolul al IX-iea. 

Un alt factor care diferenţiază inscrip­
ţiile protobulgare de cele greceşti este repre­
zentat de marea varietate a conţinutului 

lor. Din acest punct de vedere, ele se subdivid 
în următoarele grupe : 1) inscripţii - cronici 
epigrafice sau res gestac, 2) inscripţii triumfale 
cu nume de fortăreţe sau de bătălii, 3) in­
scripţii onorifice, 4) inscripţii menţionînd 

edificii, 5) borne, frontiere, 6) inventare, 
7) ordonanţe militare şi 8) tratate de pace. 

Ţinind seama de numărul şi caracterul 
conţinutului lor, se poate accepta afirmaţia 
lui V. Beşevlicv că ceea ce ln alte ţări era 
scris pe materiale perisabile (papiri, pergament, 
hîrtie etc.) aici, in Bulgaria, era scris pe piatră. 

In continuare autorul prezintă detaliat 
fiecare grupă de inscripţii !n parte. 

Fireşte, observaţiile asupra importanţei 

inscripţiilor protobulgarc ca fenomen cultural 
sînt juste. Ele trebuie completate însă şi cu 
constatarea că aceste inscripţii apar într-o 
regiune care a cunoscut (în epoca antichi­
tăţii romane) ol.Jicciul inscripţiilor. Astfel 
prczentindu-sc lucrurile este posibil ca numă­
rul şi marca lor varietate să constituie, cel 
pu! in în parte, un ecou îndepărtat al tradiţiei 
inscripţiilor din vremea antichilă\ ii romane. 

Independent ele aceasta lucrarea lui V. Be­
şevlicv trebuie apreciată şi din punct de vedere 
metodologic. Prin ca se demonstrează că 

inscripţiile ne oferă şi alte probleme declt 
cele pe care le conţin textele lor. 

Petre Diaconu 

NIELS BANTELMANN, Harnfelde (Kreis Herzgturn La1unb11rg). Ein 
Urnenfeld der romischen Kaiserzeit in Holstein. Jlit einem m1thropolo­
gisclien Beitrag von Ursula Aner (Harnfelde (districtul Herzgtum 
Lauenburg). Un cimitir de incineraţie în urne din epoca romană 
imperială din Holstein. Cu o contribuţie antropologică de ursula 
Aner), Offa-Bticher, vol. 24, Neumtinster, 1971, 205 p., 17 fig., 
124 pl., 7 hărţi, 7 planşe tipologice, 2 anexe. 

Pentru specialistul in arheologie, mono­
grafia necropolei de incineraţie de la Ham­
feldc este ln primul rind un model de valori-

ficare ştiinţifică a unui complex arheologic. 
Autorul lşi delimitează ln introducere 

precis sfera investigaţiei sale. „Tratarea anti-
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chităţilor a fost limitată conştient numai Ia 
materialul de la Hamfelde, pentru a putea 
obţine o valorificare exhaustivă a descoperi­
rilor şi contextelor lor". 

::\Ietoda de prezentare este sobră şi precisă, 
elementele descriptive fiind folosite numai 
acolo unde este nevoie şi slnt in mare parte 
1nlocuite cu tabele, planşe, hărţi etc., care 
oferă o imagine amplă şi lămuritoare asupra 
materialului arheologic. 

Valorificarea arheologică se face ln cuprin­
sul a 11 capitole : I. Pozipa cimitirului şi 

raportul săpăturii (p. 11-12); II. Structura 
mormintelor şi obiceiuri de lnmormintare 
(p. 13-15); III. Ceramica (p. 16-22); III. 
Arme şi accesorii de armament (p. 23-27); 
IV. Accesorii de costum (p. 28-32); VI. 
Obiecte uzuale (p. 34-36); VII. Vase de 
lemn sau bronz (p. 37); VIII. Alte obiecte 
de inventar (p. 37); IX. Cronologia (p. 38-
43); X. Grupuri condi!ionate din punct de 
vedere social (p. 4.t-55); XI. Concluzii 
(p. 55-56). 

Partea de valorificare arheologici'\ este 
completatit de o minuţioasă analiză antro­
pologică, semnată de ursula Ancr (p. 58-
78). Volumul se lnchcic cu descrierea succintă 
a celor 890 morminte şi 45 de descoperiri 
izolate. 

Necropola de la Ilamfelde este prima ne­
cropolă de epocă romaml imperială (secolul 
I 1.e.n. - secolul al III-iea e.n.), cuprinzind 
numai morminte de !Jărbati, valorificată 

integral după cele mai noi metode. 

)lajoritatca celor 890 de morminte slnt 
morminte de incinera!ic ln urnă. ~umai in 
două cazuri oasele au fost depuse !ntr-un 
vas de materie organică care nu s-a păstrat. 

Piesele de inventar au fost depuse pe rug 
odată cu cel decedat. Pe baza analizei bron­
zurilor s-a putut stabili temperatura de ar­
dere : 900° -1 000°C. 

1n 1G morminte s-a constatat o împachetare 
cu pietre a urnei. 

1n aria cimitirului au fost găsite 7 arme 
(Waffcnlager) care nu au putut fi puse in 
legătură cu nici un mormlnt. Datorită faptului 
că au fost arse pe rug au fost interpretate 
ipotelic ca morminte de luptători morţi 

departe de locurile de !Jaştină (p. 15). Respec­
tind contextul descoperirilor, prezentarea gra­
fică a materialului arheologic se face pe mor­
minte (pi. 1-118). Cinel este vorba de cera­
mică, accesorii de costum, arme etc„ se re­
marcă o tendinţă consecvent:i de a reda o 
imagine cit mai fidelă atlt in ceea ce priveşte 
tipurile de obiecte cit şi răspindirea lor topo­
grafică pc suprafaţa necropolei. Este ilustra­
tiv:1 din acest punct de vedere metoda de 
prezentare, de exemplu a materialului ceramic. 
După ce se stabilesc principalele grupe cera­
mice, tipuri de profilc de buză sau motive 
ornamentşle, se recurge la încadrarea lor ln 
tabele care cuprind asocierea grupelor cera­
mice cu tipurile de profile sau motivele orna­
mentale, obţinlndu-se astfel o imagine pro­
centuală a frecvenţei lor. 

Pentru a putea obpnc o cronologie relativă 
a necropolei, toate piesele de inventar sint 
lncadrate lntr-un tabel sinoptic (Kombina­
tions-tabelle). Se poate stabili astfel cu ce 
tipuri de obiecte apare o anumită grupă ce­
ramica, care din acestea continuă după 

dispariţia grupei respective etc. Această aso­
ciere permite lui N. Bantclmann sesizarea a 
5 etape de folosire a necropolei. Poziţia tipu­
rilor pe harta necropolei reprezintă o veri­
ficare a tabelului de asocieri. De asemenea 
această stratigrafie orizontală permite deli­
mitarea mormintelor mai bogate de cele mai 
sărace, a mormintelor cu arme (Waffengră­
!Jer) sau chiar a unor subdiviziuni a acestora : 
exemplu morminte cu să!Jii (Schwertgrăber), 
cu lănci (Zanzengrăber), împrejurare care 
poate oferi indicii asupra poziţiei sociale a 
celor lnmormlntaţi satt asupra apariţiei unor 
noi obiceiuri rituale generate de anumite 
evenimente istorice. Astfel de exemplu etapa 
a IV-a a necropolei care este caracterizată 
prin morminte cu un armament complet, 
a fost pusă ln legătură cu contactul mai 

strlns Intre triburile germanice şi romane din 

perioada războaielor marcomanice (p. 49). 

De o importanţă deosebită pentru com­

pletarea imaginii oferite de valorificarea ar­

heologică slnt rezultatele analizei antropo­

logice, metodă care se cere aplicată şi la ne­

cropolele de incineraţie din România. 
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Dintre rezultatele deosebit de interesante 
ale acestei investigaţii subliniem stabilirea 
gradu.lui de ardere a materialului osteologic 
sau a virstei şi sexului indivizilor. 

Pe baza analizei antropologiee au fost 
sesizate inmormîntări duble şi s-a putut face 
o corelaţie Intre virsta celor inmormîntaţi 

şi inventarul funerar. Astfel, de exem)Jlu, 
pentru mormintele de copii, s-a constatat că 
acestea conţineau ceramică şi niciodată 

arme, care apar numai foarte rar ln mormin-

tele de adolescenţi avlnd poate şi o semni­
ficaţie socială, şi obişnuit ln cele de adnlţi. 

Interesante observaţii morfologice, pato­
logice sau referitoare Ia mortalitatea celor 
lnmormintaţi, subliniază lncă o dată importan­
ţa şi necesitatea acestei metode de investigaţie. 

1n lnchciere nu ne rămlne dcclt să subli­
niem importanţa metodologică deosebită a 
acestei monografii 1• 

Jladu Ilar/roiu 

1 Un început în această direcţie in arheologia românească ii constituie recentele cercetări 
ale lui I. Ioniţă asupra cimitirelor culturii Sintana de J\furcş-Cerncahov, dintre care lucrarea 
asupra cimitirului de la Independenţa a şi văzut lumina tiparului ; I. Ioniţă, Das Grăberfeld von 
Independenţa (Walachei). Zur relaliven Clrrono/ogic und :::u den Beslattungs - Beigaben - und 
Trachlsillen eines Grăberfeldes der Stnlana de 2°1/ureş-Cernyachovkullur, Saarbriicker Beitrăge 
zur Altertumskunde, IX, Bonn, 1971. 
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