CRONOLOGIA UNOR AMENAJARI DIN ZONA PORTII
CETATII DE SCAUN A SUCEVEI

DE
M. D. MATEI

Cercetarea arheologicd intreprinsd in cuprinsul Cetitii de scaun a
Sucevei i po platoul din fata acesteia a adus contributii decisive la eluci-
«larea a numeroasc probleme ridicate de studierea acestei impunitoare
fortificatii medievale roménesti, fortificatie pe cit de apreciati de contem-
poranii care o putuseri vedea pe atit d- putin cunoscuti pinid de curind
prin adevirata oi istorie. Dar, desi cercetdrile arheologice au inldturat,
1ind pe rind, semne de intrebare §i indoieli referitoare la numeroasele mo-
mente importante din istoria fortificatiei din marginea de riasirit a ora-
yului Suceava, urele incertitudini au continuat si diinuiascd, printre
acestoa aflindu-se i nesigurant{a incadriarii cronologice a operatiilor de
sidpare a celui de-al doilea sant de apirare al cetitii, adicd a aceluia care se
vode si astdzi. Si pentru cieste vorba nude o lucrare oarecare, de proportii
si semnificatii minore pentru istoria monumentului, ci de incheierea,
practic, a exceptionalei activiti{i de refacere §i intarire a Cetitii de scaun,
dosfigurate aici de citre Stefan cel Mare, al doilea adovarat ,,ctitor’’ al
-acesteia, orice observatie sau descoperire arheologicd in misurd si con-
t{ribuie la datarea cit mai exactd a acestui moment final capiti o valoare
deovsebitd

w

In cursul sipiturilor arheologice din anul 1954 practicate pe platoul
din fata Cetétii de scaun, in zona din apropierea santului de apirare, s-a
surprins, in cele mai bune conditii stratigrafice, succesiunea pavajelor gi
amenajirile ample sau restiinse!, practicate in zona respectivd in cursul
secolului al X'V-lea, din care o parte fusese semnalati incid din campania
precedentd 2. Illementul esenfial al acestor amenajiri sc socotea a fi o
«depunere de tertiar purtat, a cirui grosime atingea circa 1 m in ,,buza”
gantului de apirare §i scidea treptat, pe misura ce se indepirta de acestad.
‘Observatii foarte atente stabileau cd respectiva depunere de tertiar supra-
punea nemijlocit un pavaj atribuit lui $tefan cel Mare 4 5i era, la rindul sdu,
suprapusd de un alt pavaj atribuit inceputului secolului al XVI-lea 5.

1 SClV, 6, 1955, 3—4, p. 757—1762 si fig. 4 (Profilul peretelui de SV al sectiunii X).

2 SCIV, 5, 1954, 1—2, p. 278—282 si fig. 13.

3 V. nota 1.

4 Atragem atentia cd, intruclt in aceastd zona siluatiile nu sint identice pe suprafete
anari, ne multumim si invocam doar situatiile concrete scmnalate sau ilustrate in rapoartele
«le sdpaturi citate.

8 SCIV, 6, 1955, 3—4, p. 760.
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Tertiarul purtat amintit, prin structura lui, nu putea proveni decit din
lucrarile de largire a santului de aparare al cetitii, operatiune care, in mod
normal, trebuia si constituie si etapa finald a luecrdrilor ample de refacere
a Cetdtii de scaun inifiate de Stefan cel Mare. Depunerea nu putea avea alt
rost decit pe acela de a inédl{a terenul in zona sanfului de apéirare in vederea
agezdrii intr-un unghi mort—pentru tirul artileriei unui asediator care ar
fi atacat dinspre platou — a unei cit mai mari suprafete a zidurilor pinzci
a doua. In consecin{d, devenea limpede ci aceastd activitate complexi
facea parte dintr-un plan mai amplu de masuri defensive, ceea ce ficea si
mai necesard incadrarea sa cronologicd exactd. Or, tocmai in legdturd cu
acest aspect, doud descoperiri ficute cu mai mult timp in urma diadean
nagtere unor opinii divergente. Pe de o parte, fie datoriti unei formuliri
ambigui din raportul de sipituri®, fie din cauza identificirii gresite a
unei monede, multd vreme a diinuit opinia ci, de vreme ce pe pavajul
suprapus de terfiarul purtat s-a descoperit o moneda de argint emisa de
Stefanitad voievod, operatiunea de lirgire a santului de apirare s-a produs
abia in deceniile al doilea sau al treilea ale secolului al XVI-lea.

Pe de altd parte,insd,dupéd cum se stie de mai multi ani, in santul de
apdrare al cetatii s-au descoperit fragmentele unei steme cu inscriptie atri-
buitd, pe baza unui studiu atent §i pertinent, de citre C. Bilan si St.
Olteanu, ultimilor ani ai domniei lui Stefan cel Mare 7. Atit locul desco-
peririi fragmentelor — in apropierea portii cetdtii — , cit si imprejurarea
cd, prin dimensiunile §i aspectul ei, inscript{ia nu putea vorbi decit despre
lucrarile intreprinse aici, la Cetatea de scaun, de citre marele Stefan,
puneau sub un serios semn de intrebare continuarea lucrarilor la cetate
pind in vremea lui Stefdnitd voievod.

In lipsa unor descoperiri sau observatii mai consistente, aceasti
opinie a didinuit o vreme 8, chiar dacid asupra ei plana multd nesiguranti.
Abia in ultima vreme, §i mai ales pe temeiul unor observatii ficute in
santul de aparare al cetdtii, in zona portii acesteia, a devenit nu numnai
posibild dar si obligatorie o reluare a discutiei. Astfel, in cursul ultimelor
cercetiri intreprinse aici s-au putut obt{ine date referitoare direct la mo-
mentul largirii santului de aparare al cetatii, moment care este situatspre
finele secolului al XV-lea.

in primul rind, este de amintit aici, atit pentru noutatea, cit si pentru
semnificafia ei, constatarea ci zona portii cetitii s-a bucurat de o atentie
deosebitd a constructorilor, lucru pe deplin explicabil dat fiind ci poarta
era f{inta principald a oricarui asediu i cd, in consecinti, ea era supusa unui
tir de artilerie intens. Pentru a asigura zidului cetatii, anume in aceasti
zond, o stabilitate cit mai mare, nevoie impusa si de faptul cd poarta era
flancatd de doud bastioane (notate curent pe planuri R8 si R11), la partea
superioara a carora se giseau, neindoielnic, asezate tunuri, constructorii
nu s-au mai muljumit si fundeze dupé tehnica obisnuitd cele doud turnuri

¢ Ibidem, p. 762.

7 BMI, 39, 1970, 1, p. 58—61.

8 Asupra problemelor ridicatc de datarea propusi de V. Vitisianu pentru uncle con-
siructii importante din sistemul defensiv complex de la Cetatea de scaun ne vom opri intr-un
studiu viitor. Aici amintim doar faptul cd V. Vitisianu (SCIV, 5, 1954, 1—2, p. 258—278),
situeazd intregul col{ de NE al pinzei exterioare in secolul al XVI-lea, mai exact in ,,etapa
Bogdan-$Stefinita’’.
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si zidul dintre ele. Eiau construit, mai intii, o platformi masiva de zidirie
e planrelativ neregulat ?, pe care au ridicat apoi zidul cetitii, retrigindu-1
insd destul de mult fatd de marginea platformei.

La o distantd de circa 2 m de marginea dinspre sant a platformei
amintite sint amplasati cei doi piloni de sust{inere a podului de acces in
cetate 19, dispusi cu latura lungé sensibil oblicd fatd de zidul dintre bas-
tioane al cetdtii. In suprafata rimasi liberd intre piloni gi marginea plat-
formei amintite s-au descoperit resturile carbonizate ale portii de lemn a
cetdtii, impreund cu o balama masiva §i simpld de fier a unuia din batantii
portii (mali exact intre pilonul al doilea si platformi : fig. 4).

Resturile carbonizate ale portii se aflau riaspindite pe o suprafata de
c¢irca 6 m?, care prezenta urme puternice de arsurd, provocate de arderea
in continuare a resturilor portii §i dupa prabusirea lor in santul de apdirare.
Do o importantd decisivd in discutia de fatd se dovedeste constatarea ca
incendiul cdruia i-a ciizut pradd poarta cetdtii a lisat in santul de aparare
urme destul de vizibile, sub forma unui strat de carbune si cenusga . Desi
nu are peste tot aceeasi grosime i consistent{d, stratul respectiv, prin
insusi faptul cd in zona dintre pilonii podului §i zidul contraescarpei supra-
pune direct tertiarul §i roca ce reprezinti baza sanfului de apirare 12
(lipsind, deci, orice depunere intermediard), contribuie in mo:l decisiv la
datarea santului de apiirare, ca termen ante quem, cu conditia ca stratul de
arsurd insusi sd fie bine datat. Or, pentru aceasta dispunem de doua des-
coporiri numismatice '3 4i de sugestiile unei descoperiri publicate recent.

Cele doud monede pe care le avem in vedere sint una de la Stefan
cel Mare, cealaltd emisiune din anii 1468 —1470 a lui Matei Corvin, amnbele
descoperite in nivelul de circulatie prin sant pe care zac resturile carboni-
zate ale portii cetitii. Cele doud monede asigurind, impreund, datarea

9 Aceasld conslatare ne indeamni si ne gindim Ia evenlualilatea ca, inifial, construc-
lorii sa [i inlentional amenajarea platformei in functie de planul intregului colf de NE al cetatii ;
ulterior insii, planul va fi fost modificat si adoptindu-se alt trascu pentru ziduri decit cel initial,
planul ptalformei apare mai greu de inteles. Le aceasta mai contribuie si o interventie ulte-
vioard, despre care va [i vorba mai jos.

10 primul pilon (2 x 3 m), cel din stinga, a fost descoperit partial incd din anul 1953.
Ccl de-al doilea, siluat la circa 2,50 m spre nord de primul, a fost descoperit inanul 1967, avind
dimensiunile aproape identice cu ale primului: 1,90 X 3 m. Dispusi cam la jumilatea dis-
tan{ci dintre zidul cetdtii si zidul contraescarpei, ambii piloni se fundeazi numai circa 0,10 m
fn pdmintul viu. Aceasta silualie nu cste nelircasci dcoarcce, daci socotim adincimea lor de la
nivelul de sapare a gropilor de fundatic, acesle gropi au adincimea de minimum 1 m, diferenta
fiind reprezenlatd de grosimea depunerilor din vechiul san{ de aparare al cetitii (din secolul
al XIV-lea), depuneri perforale de respectivele gropi de fundatic. Aceasti observatic vine si
cenfirme opinia cid noul san{ de apdrare s-a realizat prin lirgirea cclui precedent, sugerind,
in acelasi timp si o altd realilate: in zona portii principale a cetitii, anumite deniveldri ale
fundului vechiului san{ de aparare nu au mai fost curdtate, depunerile succesive slujind drept
bazd a nowului sant.

11 in santul de apirare, aceasta este singura zona in care s-a putut surprinde cu claritate
stratul respectiv. In rest, fic datorita planului inclinat al santului, care a facilitat spalarea stra-
tului de-a lungul timpului, fie din cauza curdtirii sistematice a sanfului, stralul corespunzitor
telui identificat in zona portii nu a mai fost surprins.

12 O remarcd speciald trebuie ficutd in legiatura cu faptul ca cercetarile noastre nu ne-am
permis si stabilim wn raport sigur tntre stratul in discutie si zidul contraescarpei. Pind la apa-
ri{ia unor noi clemente, nu putem propune nici un raport cronologic in aceastd problema.

13 Pentru identificarile ficute, mulfumim si aici numismatel E. Isicescu, de la Cabine-
(ul numismatic al Academiei Republicii Socialiste Romania.
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Fig. 1. Suceava — Cctatea de scaun. Platforma de la baza zidurilor pertii
si bastioanelor care flancheazd intrarea.

N

IFig. 2. Suceava — Cetatea de scaun. Zona de refacere a platformei.
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Fig. 3. Suceava — Cetatca de scaun. Bazele pilonilor podului; lingd al doilea
pilon, resturile arse si prabusite ale portii.

Fig. 4. Suceava — Cetatea de scaun. Resturile carbonizate ale portii prabusite
lingd pilonul de nord.
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stratului de cenugd i cirbune in orice caz in ultimul sfert al secolului al
XV-lea, rimine si incercim o §i mai strinsi datare cu ajutorul celeilalte
descoperiri invocate mai sus.

Dupi cum se gtie, cu relativ putin timp in urmi, la Suceava s-au
descoperit, cu prilejul lucririlor de restaurare desfigurate in cuprinsul
cetatii, parti dintr-o stema cu pisanie, datind din 8 septembrie 1477.
Publicind aceastd descoperire¥, am considerat posibil s& exprimim
opinia cd stema cu pisanie datind din anul 1477, a fost agezatd in zidul
cetdtii pentru a marca momentul incheierii lucririlor legate de construirea
zidurilor cu bastioane péitrate, reprezentind prima fazi a pinzei exterioare
de la Cetatea de scaun. Cum respectiva lucrare se situeazi, cel putin in
faza sa finald, dupd > evenimentele din vara anului 1476, nu ne rimine
decit si admitem ci etapa a doua de construire a pinzei exterioare de ziduri
{ciireia ii apartin bastioanele semicirculare) trebuie situatd cronologic
intre anul 1477 i un asediu cu consecinfe destul de serioase pentru cetate,
ulterior acestui an. Or, dupid cum se gtie, unul din momentele de cumpéana
pe care le-a triit cetatea in ultimele deceniiale secolului al XV-lea a fost
acela din anul 1497, cind a fost grav amenintatd de trupele poloneze ale
regelui Ioan Albert 6,

Ca faza a doua de ziduri ale pinzei exterioare era ridicatd la acea
datd nu mai poate exista indoiald de vreme ce resturile carbonizate ale
portii sint pribusite, in sanful de apdrare, in imediata apropiere a acestora.
in acelasi timp, insd, de o si mai mare importan{i se dovedeste constatarea
¢l th momentul acestui asediu sanjul de apdrare al cetdii fusese deja ldrgit,
opinie la care conduce obligatoriu prezenta, pinad aproape de zidul de contra-
escarpd, a stratului de cdrbune §i cenugd constituit in urma incendiului.
In asemenea imprejuriri, capitd o tot mai mare consistentd opinia cé si
ridicarea cotei platoului din fata cetdtii era o lucrare incheiatd la acea
datd. De aceea a si fost posibild asezarea in zidul Cetétii de scaun, in ultimii
ani ai domniei lui $tefan cel Mare, a acelei pisanii, descoperite fragmentar
in santul de apdrare al cetétii cu doua decenii in urmé 7.

Inainte de a incheia, o ultimi insemnare : datoritd, probabil, strici-
ciunilor provocate zidurilor cetidtii de tirul artileriei poloneze, eventual
5i in urmma trepidatiilor produse de loviturile trase de tunul aflat pe plat-
forma bastionului din dreapta intririi, a apdrut nevoia intiririi bazei
acestuia, ceea ce s-a §i ficut printr-o subzidire, a cirei adincime nu s-a
putut stabili. In schimb, s-a putut observa bine ci gantul sipat la baza
b}

4 M. Matei, SCIV, 21, 1973, 2, p. 323—329.

15 Datele stratigrafice ne conduc la concluzia ci pavajul suprapus de nivelarea cu tertiar
a platoului din fata cetatii a fost amcnajat dupa asediul din 1476. Daca socotim indoielnica
ipoleza ci acesta ,,probabil a fost ficut concornitent cu ridicarea pinzei exterioare de ziduri ca
baslioane semicirculare sau ulterior acesteia’’, admitem, tn schimb, faptul ci pavajul a fost
amenajat ,,in tot cazul cu foarte putin timp inainte de lirgirea sanfului de aparare” (SCIV,
6, 1955, 3—4, p. 760).

16 Grigore Ureche, Lefopiseful Tdrii Moldovei, e¢d. I’. P. Panaitescu, Bucuresti, 1965,
p. 102—103.

17 V. Vatasianu (SCIV, 5, 1954, 1—2, p. 272) atribuie pisania lui Stefdnita voievod:
,,Atribuirea inscriptiei lui Stefdnila ar fi in concordanta si cu faptul cd el a continuat si a ter-
minat in Succava si lueririle incepute de tatil siu la mitropolia Sf. Gheorghe si nu pare a fi
nlci o dificultale ca si admitem o distrugere partialid a cetatii in epoca lui Stefan cel Mare...
§i o refacere inceputa fie de Stefan cel Mare insusi, fie de Bogdan voievod §i terminali de
Stefanifa’.
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7 CRONOLOGIA UNOR AMENAJARI DE LA SUCEAVA 113

bastionului pentru respectiva lucrare are, in umplutura sa, urme de cir-
bune §i cenusd provenind din stratul de incendiu tdiat de acest gant '8,
constatarea venind in sprijinul presupunerii ci asediul amintit a putut
provoca striciciuni notabile cetdtii, mai ales in zona portii.

UBER DIE CHRONOLOGIE VON BAUARBEITEN IM BEREICH
DES TORES DER FURSTLICHEN BURG VON SUCEAVA

ZU SAMMENFASSUNG

Die Ergebnisse der in den letzten Jahren an der fiirstlichen Burg
von Suceava unternommenen Ausgrabungen ermoglichten eine genauere
chronologische Einordnung der Errichtung einiger baulichen Einrich-
tungen im Bereich des Tores der Burg. Es wurde festgestellt, daB das
zweite dullere Mauerwerk der aiileren Umfassungsmauer,das im Grund-
riB mit halbkreisformigen Tiirmen versehen war, am Ende des 15. Jhs.
schon dastand und daBl die Erweiterungs- und Befestigungsarbeiten
am Verteidigungsgraben um dieselbe Zeit beendet worden waren. Diec
Uberreste eines starken Brandes wiahrend dessen das holzerne Eingangstor
der Burg verbrannte, ist in der ganzen Breite des Verteidigungsgrabens
aufgedeckt worden und da dieser groe Brand wahrend der Belagerung
der Burg im Jahre 1497 durch die polnischen Truppen ausgebrochen zu
sein scheint, mufl man schliefen daf zu diesem Zeitpunkt der griofBte
Teil der von Stefan dem Grofien unternommenen Umbau- und Befesti-
gungsarbeiten der Burg schon beendet worden waren (einschlieSlich die
Bauarbeiten auf dem Felde vor der Burg). Auf diese Art und Weise ist
auch die Einsetzung eines Inschriftsteines in die Mauern der Burg, wah-
rend der letzten Regierungsjahre des grofen Fiirsten zu erkliren, von
dem leider nur ein Teil im Verteidigungsgraben der Burg, vor nicht sehr
langer Zeit gefunden wurde.

ABBILDUNGSVERZEICHNIS

Abb. 1. Suceava — die [irstliche Burg. Die Stcinplattform zur Verstiarkung der Funda-
mentmauern des Tores und der beiden Tirme die das Tor cinschlieBen.

Abb. 2. Suceava — dic fiirstliche Burg. Der umgebaute Teil der Sleinplattform.

Abb. 3. Suceava — dic fiirstliche Burg. Der untere erhaltengebliebene Teil der beiden
Steinpfeiler der Zugbriicke ; neben dem zweiten Pfeiler — die verbrannten Uberreste des in
den Verteidigungsgraben abgestiirzten Tores.

Abb. 4. Suceava —die fiirstliche Burg. Die verkohlten Uberreste des in den Vertcidigungs
graben, neben dem nérdlichen Pleiler der Zugbriicke abgestiirztcn Tores.

18 Spre deosebire de umplulura sanfului de fundalie al platformei initiale, care nu
prezintd nici o urmi de cenusa sau cidrbune.
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