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wApulum”, XI (1973) i XII (1974)

Fructuoasa activitate a colegilor de la
Muzeul de istorie din Alba JIulia, continuata
an de an, s-a concretizat Intre altele gi prin
publicarea regulati a anuarului ,,Apulum”’,
din care la sfirgitul anului 1973 a aparut vol.
XI, jar la sfirgitul anului 1974, vol. XII.
Aceste douad cuprinzitoare volume, insumind
in total peste 1 500 de pagini de texte variate
(studii, comunicdri, note si cronici), 1a care se
adaugd, pe 1ingi o serie de recenzii, un reper-
toriu al periodicelor striaine din biblioteca
muzeului §i un index al articolelor apdrute in
primele zece volume ale anuarului, se prezinta
si ele In foarte bune conditii tehnice.

Nu poate fi desigur vorba si mentionam in
aceastd nota cele peste 100 de contributii va-
riate publicate In aceste doua volume si cu
atit mai putin sa le rezumam si sa le discutam
pe toate. Amintind ci aceste contributii se
incadreazi in cele trei domenii de preocupari
majore ale muzeului si ale anuarului, indicate
de Insusi subtitlul acestuia — arheologie, is-
torie, etnografie —, ne vom mulfumi si ne
referim mai pe larg la unele dintre ele, mal
apropiate de propriile noastre preocupari.

Articolul lui E. Comsa, din vol. XI, Cultu-
rile neolitice din 2ona Dundrii inferioare,
intermediare tnire sud §i nord (intre sudul si
nordul cui? — desigur al Europei, dar acest
lucru trebuia precizat in titlu), a fost din
péacate redactat in 1969 pentru un simpozion
ce nu a mai avut loc, dar necompletat pentru
a fi pus la curent cu ultimele cercetari. Se
stie ca se fac mereu noi cercetéri §i apar necon-
tenit alte studii, care aduc noi interpretari
sau cel putin completari la cele anterioare, asa
inclit un articol redactat cel mai tirziu in 1969
si aparut la sfirsitul anului 1973 nu mai poate
fi intotdeauna de actualitate.

Acestui fapt i se datoreste, de exemplu,
fmprejurarea cd autorul continui si se refere
la ,,descoperirile’’ din pestera ,,La Adam’’ din
Dobrogea ca la unele ,,manifestari de caracter
neolitic incipient’’, desi s-a aratat ca ,,strati-
grafia’’ din aceasta pestera este departe de a fi
fost precizata in chip stiintific. Iar microlitele,
dupa cum se stie, sint departe de a consti-
tui o dovada a marii vechimi a unor complexe
arheologice, dupd cum dealtfel chiar autorul
aratd in privinta altor descoperiri din nordul
Dobrogei. Desigur, nimeni nu poate exclude
a priori existenta neoliticului preceramic pe
teritoriul {arii noastre, dar acesta trebuie intfi
dovedit temeinic. In altd ordine de idei, daca
articolul ar fi fost pus la zi inainte de a fi
predat redactiei, autorul nu s-ar fi putut
multumi s& spund ca ,,majoritatea specialig-
tilor rom4ni nu sint de acord’’ cu punctul de
vedere al lui D. Berciu privind vechimea cul-
turii Hamangia, cici ar fi trebuit sa citeze atit

comunicarea noastrd de la simpozionul din
1969 de la Plovdiv (publicatd in Studia Bal-
canica, 5, Sofia, 1971), clit si comunicarea {i-
nutd de noi la Tulcea in 1970 (publicatain
Peuce, 2, 1971), in care problema respectiva a
fost discutatd pentru prima oari in amanunt
si documentat. Pe de altad parte ni se pare cu
totul neindicat si se mai vorbeascd de ,,as-
pectul Zanesti’’... sau faza Precucuteni I
(dacd avem In vedere numai situatia din Mol-
dova)”’, caci este stiut cid existenta acestei
prime faze a culturii Precucuteni a fost dove-
dita si in Transilvania. Cit priveste ,,prepon-
derenta’’ elementelor Boian-Giulesti la for-
marea culturii Precucuteni, acesta este un
punct de vedere cu totul personal al autorului,
la care nici un bun cunoscéator al materialelor
fazei Precucuteni I nu ar putea subscrie. Nu
e locul, fireste, si discutim acum pe larg
problemele culturii Precucuteni, cici acestea
au fost in repetate rindurl studiate de H.
Dumitrescu si de noi Inglne, iar recent au
facut obiectul unei documentate lucrari de
sintezé a Silviei Marinescu-Bllcu. Este Insa
stiut cd — impotriva pdarerii lui E. Comsa si a
altora, care vedeau pini foarte de curind in
asezdrile fazelor Precucuteni I si II simple
agezari ale culturii Boian — cei care au im-
partit aceastd cultura in trei faze sint H. Du-
mitrescu §i noi ingine, asa incit ni se pare cel
putin incomplet (chiar pentru anul 1969) ca
in nota In care se vorbeste de faza Precucuteni
III sa nu fim citati in nici un fel. Cici, desi este
incontestabil meritul colegului R. Vulpe de
a fi precizat pentru prima data existen{a unei
culturi precucuteniene in Moldova, la acea
datd (1936) el nu putea spune mai mult,
tocmai pentru ca celelalte faze au fost desco-
perite si precizate mult mai tirziu. Dealtfel
ni se pare cu totul gresit si se spuna cd ,,faza
Precucuteni III §i Tripolie A’ se formeazi
,.fiecare pe alt fond, dar cu o serie de elemente
comune”, cici aceste ,,elemente comune’’ sint
cele esentiale si calitativ si cantitativ, asa Incit
fondul principal este acelasi si numai contri-
butiile secundare sint diferite.

Alte doua studii privind tot problemele neo-
eneoliticului sint publicate In vol. XII: pri-
mul, un articol tot al lui E. Comsa, Dale
despre folosirea aurului tn cursul epocii neoli-
tice pe teritoriul Romdniei, si altul al nostru,
Cronologia absolutd a eneoliticului romdnesc
{n lumina datelor C 14. Despre acesta din urma
e firesc s ne mulfumim s& amintim numai ca
discuta toate datele C 14 cunoscute pina la
inceputul lui 1973, pentru a se stabili In ce
mdasura ele sint in concordanta cu constatarile
stratigrafice si a se elimina din discutie acelea
care, din diferite motive, nu pot fi admise. In
legaturd cu articolul lui E. Comsa — care
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descrie toate descoperirile de piese de aurdin
Romania, readucind iIn discutie si unele dintre
problemele legate de ele — ar fi de observat
urmatoarele : in afara de unele mici obiecte de
podoaba (inele, cercei si perle) — ale ciror
forme .nu pot fi concludente din vreun punct
de vedere esential — si de pandantivul de aur
de la Boian-Viarasti, descoperit mai recent,
toate celelalte piese la care se referd autorul,
ca si importantele probleme pe care le pun —
inclusiv acelea ale semnificatiei lor i a eventua-
lei origini a tipului principal — au fost discu-
tate pe larg de H. Dumitrescu incd din 1963.
Ceea ce aduce nou articolul lui E. Comsa sint
datele in legaturd cu analizele si provenienta
metalului din care au fost lucrate aceste piese.
O oarecare rezervi am avea de formulat In
legitura cu afirmatia cd toate aceste piese ar
trebui datate ,,intre inceputul mileniului al
IV-lea si inceputul mileniului al III-lea”,
deoarece piesa consideratd cea mai veche —
aceea de la Vidra —, datind din faza Boian
111, este aproape sigur ceva mai veche.

La aceeasi perioada se refera si articolul lui
Ioan Al. Aldea, Altarul magico-ritual des-
coperil In agezarea neoliticd de la Ghirbom, in
care autorul interpreteaza unele descoperiri
din aceastd asezare a culturii Petresti pe linia
acelora de la Pianul de Jos. Ar fi fost Insi
preferabil ca autorul si opteze pentru ,,com-
plex de cult’”’ ; dar in orice caz este vorba de o
descoperire importanti, care contribuie la
imbogitirea cunostintelor noastre despre su-
prastructura si viata spirituala a comunitatilor
neo-eneolitice de pe teritoriul tarii noastre.
. Pentru perioadele mai noi ale preistoriei
§i protoistoriei, semnaldm : articolul lui V.
Vasiliev, Pozifia cronologicd §i semnificafia
cultural-etnicd a sdgefilor scilice din aria car-
paticd, contributie la aceastd problema a celui
mai bun cunoscator din {ara noastra a culturii
scitice si a problemelor ei. Apoi studiul Flo-
rentinei Preda — ,,Procesul patrunderii mar-
furilor grecesti si consecintele acestuia 1in
Dacia extracarpaticd’’ — insotit de o serie de
harti si de grafice, proces impartit de autoare
in trei etape cronologice : prima, de la sfirsitul
secolului al VI-lea pina in mijlocul secolului al
IV-lea l.e.n. — caracterizati prin pitrunderea
sporadici a unor produse grecesti; a doua,
tncepind din mijlocul secolului al IV-lea si
pind la sfirgitul secolului al IIl-lea l.e.n., in
care produsele grecestl patrund mai numeroase
i Intr-o zond mai Intinsd dip Dacia extracar-
paticd; In sfirsit, ultima etapd, de la sfirsitul
secolului al III-lea pind la gpoca lui Burebista,
care constituie perioada de maximé difuzare a
marfurilor grecesti in stinga Dundrii. In stu-
diul siu Die Daker in Rumanien und ihre
Silberarbeiten, comunicare tinuti de autor la
Halle, in 1973, K. Horedt arati c4, indiferent
de influentele elenistice, celtice §i probabil
ilirice, ar fi o greseald si se separe tezaurele
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getice de argint In grupe izolate si totodata
cd, in cursul dezvoltirii lor istorice, dacii 15i au
o personalitate proprie, arta lor reprezentind
o contributie importanti la arta Laténe-ului
tirziu. Mai amintim si articolul lui I. Berciu —
V. Moga, Ceramica pictatd dacicd de la Piatra
Craivii, care confirmi, dupa descoperirile de ‘la
Piatra Neamt{ si de la Ocnita (jud. Vilcea), ci
ceramica de lux nu a fost specifici numai capi-
talei dacice de la Gradistea Muncelului, ci
aproape sigur tuturor centrelor tribale mai
importante.

Desigur si printre studiile §i- comunicarile
privind atit epoca romana clt si cele referi-
toare la epocile mai noi, precum si din celelalte
domenii de cercetare, se afla de asemenea con-
tributii interesante, dar socotim preferabil
sd amintim numai citeva dintre cele care tre-
zesc un interes firesc in cadrul preocupdrilor
revistei noastre. Astfel, dintre articolele pri-
vind perioada romani, citim: D. Tudor,
Recentele sdpdturi arheologice romane de pe
valea Oltului inferior, care se ocupa cu rezul-
tatele principale ‘obtinute in ultimii ani la

Sliaveni, Romula-Malva, Buridava, Castra
Traiana, Arutela, Radicinesti s§i Titesti;
acelasi autor, in articolul Romanizarea

Munteniei, se opreste la concluzia, contrara
ipotezelor anterioare, ca §i in aceasti regiune
situatid in afara frontierelor Daciei, a existat
o colonizare, o evidentd romanizare s§i o
continuitate daco-romani. S$t. Ferenczi, 1in
Cercetdri gi rezullate noi pe limes-ul Daciei
intracarpatice, semnaleazd, intre altele, pe de
o parte cd romanii nu au ocupat in intregime
teritoriul Daciei preromane, folosind pentru
sistemul lor de aparare o serie de formatii
naturale si ocupind toate terenurile cultiva-
bile ale Daciei intracarpatice preromane,
adica toata suprafata bazinului transilvanean
locuit de daci; I.I. Russu, in articolul Diploma
militard@ din anul 99 pentru provincia Moesia
Superior, reia studiul tabellei II a diplomei
militare descoperite in 1962 la Alba Iulia,
ardtind importanta documentari deosebitd a
acestui fragment in legiaturd cu reorganizarea
armatei din Moesia 1n vederea campaniei
impotriva Daciei; D. Protase, in Necropola
orasului Apulum, studiazd rezultatele cer-
cetdrilor Intreprinse 1n aceasti necropola.
In 8 dintre mormintele de Inhumatie, mortii
erau in sarcofage de tigle, iar in celelalte 29
probabil in cosciuge de lemn sau inveliti in
diferite giulgiuri; si cele 40 de morminte de
incineratie sint impartite in doua grupe, dupa
forma gropii, dar in toate au fost depuse
numai putine dintre resturile incinerate. Pe
baza monedelor descoperite, toate mormintele
sint datate in secolul al II-lea e.n.

Dintre studiile de numismaticid, amintim
urmitoarele : E. Chiritd, N. Gudea si Ion
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Straton, Erganzungen zu Late Roman Bronze
Coinage ; Al. Popa, Viorica Pavel si Ion Buciu,
Tezaurul de la Tibru, II; Viorica Pavel,
Monedele republicane din wvechile colecfii ale
Muzeului din Alba Iulia si Al. Popa— Gh.
Fleser, Monede bizantine In colecfia Muzeului
din Sebes.

O dovada pentru pretuirea de care se bucura
§i In striinitate Apulum o constituie fira
indoiala si colaborarea regulatd a unor cerce-
tatori striini, care nu lipsesc nici din sumarul
celor doud volume pe care le semnaldm aici.
Astfel, in vol. XI, G. G. Boon (din Cardiff),
publicd studii Caerleon ; une forteresse de légion
el ses établissements, iar in vol. XII, Chris-
tian-I. Gryonvarec’h (din Rennes), Inventaire
critique des toponymes celliques continenlaur en
Noviodunum’’; Luca Bianchi (din Roma),
Rilievi funerari con banchetto della Dacia ro-
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mana, I; si Charles-M. Ternes (din Luxems<
bourg), Recherches récentes concernant le Grand-
Duché de Luzembourg & Uépoque romaine.

In sfirsit, pentru problemele secolelor urmz-
toare, amintim articolele: M. Comsa, Unele
considerafii privind situafia de la Dundrea de
Jos tn secolele VI— VII si E. Zaharia, Les
sources archéologiques de la conlinuité daco-
romaine.

Numirul mare si valoarea contributiilor
publicate 1n aceste doud volume justifica
interesul pe care aparitia fiecirui numair al
anuarului ,,Apulum”’ 1l trezeste In rindurile
tuturor cercetatorilor, iar conditiile grafice
admirabile si regularitatea cu care apare
anuarul pot fi si ele motive de justificata
satisfactie pentru redactie.

Viadimir Dumitrescu
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