MONEDELE BIZANTINE DINTR-O COLECTIE
FORMATA LA CONSTANTA

DE
GH. POENARU BORDEA si AL. POPEEA

Izvoare de primd importantd nu numai pentru istoria economica
a Dobrogei antice, ci §i pentru istoria ei politicd, monedele bizantine au
inceput in ultimii ani s3 atragd tot mai mult atentia cercetatorilor, fie ei
numismati sau nu. Cum am schitat nu demult un istoric sumar al aces-
tor preocupdri !, vom sublinia aici doar deosebirea de nivel intre strida-
niile de altadatd, mai mult exprimiri de bune intentii sau prezentari de
ansamblu pe baza unor impresii dinainte de studiu, fira publicarea
materialului, si cercetarea actuald, in care accentul cade tocmai pe cunoas-
terea adincitd a monedelor, care si justifice apoi incheieri istorice sau
micar ipoteze de lucru, insi pe o bazi mai solidi. In studiile moderne,
elementele de statisticd matematici ce se aplicd in vederea unei intelegeri
mai nuantate a fenomenului monetar fac necesari o publicare cit mai
exactd a unui numadr cit mai mare de materiale noi, in scopul imbogatirii
informatiei si al unor comparatii a datelor existente cu cele noi. in cele ce
urmeazd incercam si aducem o contributie pe aceastd linie.

in 1967, Vasile Barbu a avut amabilitatea si ne informeze de exis-
tenta la Constanta a unei mari colectii numismatice in care, asa cum avusese
prilejul sd constate cu ocazia unei examinari fugare a ei facuta cu citiva
ani inainte, se aflau numeroase monede bizantine. Colectia fusese formata
de Pandelis Ermides, tdietor de lemne la Constanta, in decursul unei viet;i.
Murind colectionarul, a fost nevoie de o cercetare anume pentru a redesco-
peri monedele, cercetare intreprinsa §i dusa la bun sfirgit in 1968 2.

Iatd in cele ce urmeaza catalogul acestei colectii cu toate datele
tehnice necesare :

CATAI.OGUL MONEDELOR

Anastasius

Perioada I, cu flan mic Perioada II
1*. AE/3,64 g; 159 mm. K; Constanti- 2. AE | 7,80 g; 21,6 mm. M; CON; €.
nopol. Wroth, I, p. 6, nr. 40. DOW, I, p. 16,

Wroth, I, p. 6, nr. 49 (pi. I, 13). DOW,

I, p. 13—14, nr. 18,1—18,7. nr. 201, 1-2,

1 (Gh. Pocnaru Bordea, BMI, 40, 1971, 3, p. 51 ; C. Preda, SCIV, 23, 1972, 3, p. 375—376.
2 Al Popceca are meritul de a [i recuperat monedele, care au intrat in colectia Muzeului
de arheologie din Constanta.

SCIV A, tomul 27, nr. 2. Bucuresti, aprilic—iulie 1976, p. 215 — 229

6-c. 1135
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3.

4%,

5.

6.

7.

GH. POENARU BORDEA 5i AL POPEEA 2

AE /4,31 g; 20,2 mm. K; Constanti-
nopol.

Wroth, I, p. 5 (pl. V, 10). DOW, 1,
p. 16—17, nr. 21a—21le.

Perioada I1I

AE 16,50 g; 26,2 mm. K; Constanti-
nopol; A.

Wroth, I, —; vezi p. 5. DOW, I, p.
23, nr. 24a.

AE 6,48 g; 28,2 mm. K; Constan-
tinopol; B.

Wroth, I, p. 5, nr. 30. DOW, I, p. 23,
nr. 24b.

Iustin I

AE\ 16,05 g; 31,2 mm. Surfrapati. M;
CON; A.

Wroth, I, p. 14, nr. 20. DOV, I, p. 39,
nr. 8a, 1—2.

AE ] 10,22 g; 31,5 mm. M; CON; A.
Wroth, I, p. 14, nr. 20. DOW, I, p. 39,
nr. 8a3.

9*. AE | 7,39 g; 23,7 mm.

AE, 7,13 g; 25,6 mm. K; Constanti-
nopol, T'.

Wroth, I, — ; vezi p. 15. DOW, I, p. 43,
nr. 15¢, 1—2.

10*—11. AE, 8,60 g; 27,3 mm.

12,

13.

AE | 6,68 g; 24,7 mm. K ; Constantino-
pol; €.

Wroth, I, p. 15, nr. 35, DOW, I, p. 43,
nr. 15e.

AE | 14,77 g; 28,1 mm. M; NIKM; B.
Wroth, I, p. 17, nr. 58. DOW, I, p. 49,
nr. 33b, 1—3.

AE, 6,38 g; 26,8 mm. K; NI; A,
Wroth, I, — ; vezi p. 18. DOW, I, p. 50,
nr. 34a, 1—2,

14*—15. AE, 8,34 g; 24,2 mm.

16.

17.

18.

19.

20.

AE, 6,07 g; 24,2 mm. K ; NI; B.
Wroth, I, p. 18, nr. 60. DOW, I, p. 50,
nr. 34b, 1—-3.

21517,94 €;26,7mm. K; A—N/©O—-X;
?

Wroth, I, — ; vezi p. 19, nr. 69. DOW, I,
p. 54, nr. 50b, dar nu cu 0.

AE ~ 8,47 g; 26,8 mm. K; neprecizat.
Iustinian — inainte de 538

AE,” 13,38 g; 30,3 mm. M; CON; A,
Wroth, I, p. 29, nr. 28. DOW, I, p. 78,
nr. 28a, 1—3.

AE | 14,66 g; 33,5 mm. M; CON; B.
Wroth, I, p. 29, nr. 29. DOW, I, p. 78,
nr. 28b, 1—5.

AE 116,56 g; 32 mm. M; [C]O[N]; A.
Wroth, I, p. 30, nr. 32. DOW, I, p. 79,
nr. 28d, 1—5.

21+,

22,

AE 19,73 g; 26 mm. K : Constantino-
pol; A.

Wroth, I, p. 35, nr. 102. DOW, I, p. 81,
nr. (33a).

AE ] 9,75 g; 26,3 mm. K; Constanti-
nopol; I

Wroth, I, — ; vezi p. 34. DOW, I, p. 81,
nr. 33b, 1—2.

23-25. AE | 4,25 g; 21,5 mm. AE,/ 4,20

26.

27>,

28*.

29.

g; 21,1 mm. AE 11,92 g; 17,9 mm. I;
CON.

Wroth, I, p. 37, nr. 120 (pl. VI, 1).
DOW, I, p. 82, nr. 34, 1.

AE 1,07 g; 14,1 mm. € ; Constanti-
nopol ?

Wroth, I, p. 39—40. DOW, I, p. 102 si
urm,

AE 16,86 g; 26,9mm. K; T—H/e —
yo/p; I

Wroth, I, p. 58, nr. 314. DOW, I, p.
137, nr. 208, 1—6.

Iustinian — dupd 538

AEy 2,50 g; 19,2 mm. I; CON; X/V/II
= 543/4.

Wroth, I, — ; vezi, p. 38. DOW, I, —;
vezi p. 98. Morrison, I — ; vezi p. 82.
AE 13,44 g; 17 mm. I; CON; X/X =
546/7.

Wroth, I, —;
98, nr. 80, 2.
Pare surfrapat. Pe av. nesigur [.]N
FOC...

vezi p. 38. DOW, I, p.

30—31. AE 14,23 g; 16,6 mm. AE x 2,85 g;

J2.

16 mm. I; CON; X/X/II? = 548/9?
Wroth, I, — ; vezi p. 38. DOW, I, p. 99,
nr. 82, 2.

AE, 4,26 g; 16 mm. I; CON; X/X/VI
= 552/3.

Wroth, I, p. 38, nr. 133—134. DOW,
I, p. 100, nr. 86, 2 dar X/X/G.

33—34. AE | 3,85 g; 14,4 mm. AE | 3,26 g;

35.

36.

16,5 mm. I; CON; X/X/X = 556/7.
Wroth, I, p. 39, nr. 135—136. DOW, 1,
p. 101, nr. (89).

AE | 2,75 g;16,9mm.I; CON ;X/X/XI?
= 557/8?

Wroth, I, —; vezi p. 39. DOW, I, —;
vezi p. 101.

AE 13,02 g; 16,2 mm. I; CON; X/XI/
X sau si ? = 557/8? sau mai tirziu.
Wroth, I, —; vezi p. 39. DOW, I, —;
vezi p. 101.

37. AEx_? 2,94 g; 19,9 mm. I; CON; X/X/

XIV? = 560/1?
Wroth, I, —; vezi p. 39. DOW, I, —;
vezi p. 101. Morrisson, I, — ; vezi p. 82.
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38.

39+,

40.

41.

42+,

46.

417.

48.

49.

50.

O COLECTIE DE MONEDE RIZANTINE

AE 3,17 g; 17,1 mm. I; CON; X/XX/
V = 561/2.

Wroth, I, —; vezi p. 39. DOW, I, p.
101, nr. 93.

AE | 4,30 g; 22 mm. Surfrapati. I;
NIK; XX/Y/III = 554/5.

Wroth, I, — ; vezi p. 49. DOW, I, —;
vezi p. 122, Morrisson, I, — ; vezi p. 88.
AE, 3,41 g; 16 mm. I; NIK; XXX =
556/7.

‘Wroth, I, p. 49, nr. 228. DOW, I, p. 122,
nr. 156, 1—35.

AE 12,90 g; 14,8 mm. I; NIK; X/XX/
XX/L? = 559/60?

Wroth, I. —; vezi p. 49. DOW, I, —;
vezi p. 123. Morrisson, I, —; vezi p.
88.

AE 12,43 g; 15,5 mm. I; NIK; X/XX/
111/1 = 560/1.

Wroth, I, —; vezi p. 49. DOW, I, p.
123, nr. 158, dar X/X/X/IIII.

AE 12,90 g; 16,7 mm. I ; NIK;
X/XX/q = 562/3.

Wreth, I, —; vezi p. 49. DOW, I, p.
124, nr. 160, 1-—-2.

AE| 3,89 g; 15,8 mm. I; NIK;
X/XX/SQI = 563/4.
Wroth, I, p. 49. nr. 232. DOW, I, p.

124, nr. 161, 1—2.

Iustin al II-lea

AE 7 13,60 g; 29,6 mm. M; CON; €
Y = 569/70.

Wroth, I, p. 79, nr. 45. DOV, I, p.
206, nr. 26d, 1—2.

AE | 12,40 g; 30,6 mm. M; CON; I';
QI = 571/2.

Wroth, I, p. 80, nr. 57.DOW, I, p. 209,
nr. 32c.

AE | 12,10 g; 26,4 mm. M; CON; A ;
QI = 572/3.

Wroth, I, —; vezi p. 81. DOW, I, p.
209, nr. 34a.

AE 19,60 g; 29,5 mm. M; CON; A;
neprecizat.

AE 16,79 g; 24,5 mm. K; Constanti-
nopol; A; § = 570/1.

Wroth, I, p. 83, nr. 89. DOW, I, p. 215,
nr. 49c.

AEy 5,69 g; 24,5 mm. K; Constanti-
nopol; IT'; QI = 571/2.

Wroth, I, p. 83, nr. 91. DOW, I, p. 216,
nr. (51b).

217

51. AE, 1,43 g; 14,9 mm. € ; Constanti-
nopol ; A.
Wroth, I, p. 72, nr. 416. DOW, I, p.
218, nr. 60a, 1—35.

52—53. AE 1 1,89 g; 16 mm. AE/ 1,15 g;
14,4 mm. € ; Constantinopol; B.
Wroth, I, p. 72, nr. 418. DOW, I, p.
218—219, nr. 60b, 1—5.

54. AE 11,91 g; 15,5 mm. € ; Constanti-
nopol; I'.
Wroth, I, p. 72, nr. 419—420. DOW, 1,
p. 219, nr. 600, 1—8.

55—56. AE 2,93 g; 18 mm. AE | 1,93 g;
16 mm. € ; Constantinopol; A.
Wroth, I, p. 72—73, nr. 421—422. DOW,
I, p. 219, nr. 60d, 1—6.

57. AE«1,75 g; 14,5 mm. € ; Constanti-

nopol ;

Wroth, I, p. 73, nr. 430. DOW, I, p.
219—220, nr. 60 e, 1—5.

58—-59. AE 71,98 g; 149 mm. AE 0,96

g; 13 mm. € ; Constantinopol; +

Wroth, I, p. 73, nr. 428—429. DOW ca
mai sus; cf. p. 250, notd Antiohia.

60. AE 14,53 g; 202 mm. K; TES; Il =
= 566/7.
Wroth, I, —; vezi p. 84. DOW, I, p.
220, nr. 62, 1—2.

61—-62. AE ] 6,55 g; 22 mm. AE 4,67 g;
21,5 mm. K; TES; III = 567/8.
Wroth, I, p. 84, nr. 102, DOW, I, p.
221, nr. 63, 1.

63—66. AE | 6,47 g; 22 mm. AE | 5,27 g;
21,1 mm. AE | 4,62 g; 20,8 mm. AE |
3,65 g; 21 mm. K; TES; A = 568/9.
Wroth, I, p. 84, nr. 105—107. DOW, I,
pP. 221, nr. 64, 1.

67. AE\ 5,594 g; 21 mm. K; TES; € =
569/70.
Wroth, I, —; vezi p. 84. DOVW, I, p.
221—2, nr. 66, 1—3.

68-69. AE | 4,21 g; 21,2 mm. AE | 4,10 g;
21,7 mm. K; TES; € = 569/70.
Wroth, I, p. 85, nr. 108—109. DOW, I,
p. 222, nr. 67, 1.

70*. AE | 5,33 g; 23,3 mm. K; TES; S =
570/1.
Wroth, I, — vezi p. 85. DOW, I, —;

vezi p. 222, nr. 69, sus =+ ; la noi clar

OKS. Morrisson, 5/Th/AE/11, p. 134.
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71.

72—

74°.

76.

76.

717.

78.

79.

-81.

82.

. 83*.

GH. POENARU BORDEA §i AL POPEEA 4

AE 5,67 g; 21,2 mm. K; TES; Z =
571/2.

Wroth, I, p. 85, nr. 112. DOW, I, p. 222,
nr. (71) cel din Wroth.

73. AE | 5,60 g; 21,9 mm. AE | 5,09 g;
20,7 mm. K; TES; X = 574/5.
Wroth, I, p. 85, nr. 117—-118. DOW, I,
p. 223, nr. 78, 1.

AE | 4,60 g; 21 mm. K; TES; X =
574/5.

Wroth, I, — ; vezi p. 85. DOW, I, —;
vezi p. 223—4, nr. 78, 1—81. Morrisson,
I, —; vezi p. 134, la noi sus clar ®+C.
AE | 4,09 g; 21,7 mm. K; TES; XI/II
= 577/8.

Wroth, I, p. 86, nr. 124, DOW, I, p.
225, nr. 85, 1—3.

AE | 5,24 g; 22,3 mm. K; TES ; nepre-
cizat.

AEy 4,85 g; 23,6 mm. K; NI; {§ =
569/70.

Wroth, I, — ; vezi p. 89, nr. 161. DOW,
I, p. 232, nr. 107, 1—-3.

AE 16,28 g; 27,9 mm. K; NI; § =
570/1.

Wroth, I, p. 89, nr. 161. DOW, I, p.
232, nr. 108, 1—-2.

AE 5,53 g;24,2mm. K;NI?; QI? =
571/27?

Wroth, I, p. 89, nr. 162—163. DOW, I,
p. 233, nr. 109, 1—2,

AE, 7,40 g; 26,9 mm. K; NI? X? =
574/517

Wroth, I, p. 89, nr. 166. DOW, I, p.
233, nr. 112, 1—2,

AEN\ 4,74 g; 24 mm. K; KYZ2?;
GQ/III = 573/4.

Wroth, I, —; vezi p. 91. DOW, I, —;
cf. p. 238, nr. 132, 1—2. Morrisson, I,
— ; vezi p. 139.

AE ] 6,44 g; 21,6 mm. K; KYZ; X =
574/5.

Wroth, I, p. 91, nr. 188—189. DOW, 1,
p- 239, nr. 133, 4—6.

AE 12,68 g; 17 mm. 1; KYZ; 1=
565/6.

Wroth, I, —. DOW, I, — ; vezi p. 239,
nr. 136, dar sus 2 ; la noi clar 4 .
Morrisson, I, p. 139, ,,I surmonté d’une

croix’’, insd trimiterea se face la
(D.0.136).

84.

85*.

AE | 4,14 g; 21,8 mm. K; neprecizat.

Tlberlu al II-lea Constantin

AE, 1,87 g; 18,4 mm. I; CON; A,
Wroth, I, —; vezi p. 111. DOW, I, —;
vezi p. 274. Morrisson, I, —; vezi p.
163—164.

86*—87. AE 14,68 g; 23,6 mm. AE | 4,68 g;

89.

91+,

23,6 mm. XX; NIKO; B.

Wroth, I, — ; vezi p. 114, DOW, I, p.
280, nr. 33b, 1—3.
AE, 10,69 g; 28,9 mm. M; CON; € ;
X = 591/2,
Wroth, I, p. 232, nr. 55. DOW, I, p.
307, nr. 33e, 1.
AE 4,22 g; 21,8 mm. K; Constanti-
nopol, II = 583/4.
Wroth, I —; vezi p. 134—135. DOW,
I, p. 311, nr. (47a) — c.
AE [ 3,70 g; 23 mm. K; Constanti-
nopol, III = 584/5.
Wroth, I, p. 135, nr. 71. DOV, I, p.
311, nr. (48).
AE | 5,11 g; 24 mm. K; Constantino-
pol; A; 4 = 586/7.
Wroth, I, —; vezi p. 135. DOW, I,
— ; vezi p. 312, nr. 50a; cu alte offi-
cinae, Morrisson, I, — ; vezi p. 187.

92*—93. AE 7 4,76 g; 21,6 mm. AE 1 4,47 g;

94—96. AE | 5,24 g;

97.

98*.

21,5mm. K; Constantinopol; B; { =
= 586/7.

Wroth, I, p. 135, nr. 75. DOW, I, p.
312, nr. 50a, 1—2.
23,1 mm. AE 4,90 g;
19,4 mm. AE 4,73 g; 19,3 mm. K;
Constantinopol; X = 591/2.

Wroth, I, p. 135, nr. 85. DOW, I, p.
314, nr. 55a—(550).

AE,/ 4,49 g; 22,8 mm. K; Constan-
tinopol; B; XI = 592/3.

Wroth, I, p. 136, nr. 89—93. DOW, I,
p. 314, nr. 56b, 1—2.

AE / 4,10 g; 20,7 mm. K; Constanti-
nopol; B; X/G III=600/601.

Wroth, I,— ; vezi p. 137. DOW, I,—;
vezi p. 315 nr. (62), exemplarul Wroth,
cu off. A. Morrisson, I, —; vezi p.
186—188.
AE 3,10 g; 21 mm. I; CON; A.
Wroth, I, p. 137, nr. 105. DOW, I,
p. 317, nr. (65d), exemplarul Wroth.

100—101*. AE 12,77¢g;21,1mm. AE|2,34¢g;

18 mm. I; CON; €.

Wroth, I, p. 137, nr. 106. DOW, I,
p. 318, nr. 66d. Morrisson, I, — ; vezip.
163—164.
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5 O OOLECTIE DE MONEDE BIZANTINE

102. AE | 5,00 g; 20,1 mm. K; TES; I =

582/3.

Wroth, I, — ; vezi p. 138—139. DOW,
I, p. 320, nr. (70) = Wroth, I, p. 112,
nr. 59 (Tiberius).

AE | 4,26 g; 23,7 mm. K; TES;
G = 586/7.

Wroth, I, —; wvezi p. 138. DOW, I,
p- 321, nr. 77, 1—4.

104—105. AE | 5,83 g; 23,1 mm. AE | 4,50
g; 22,7 mm. K; TES; X?= 591/2?
Wroth, I, p. 139, nr. 119. DOW, Is
p- 322, nr. 82,1—2,

103.

106. AE | 4,09 g; 21,4 mm. K; TES; XI =
592/3.
Wroth, I, —; vezi p. 159. DOW, I,
p. 322, nr. 83.

107, AE | 490 g; 22 mm. K; TES;
XY = 596/7.
Wroth, I, p. 139, nr. 120. DOW, I,
p- 323, nr. (86), exemplarul Wroth.

108. AE | 4,96 g; 23,3 mm. K; TES; XV/
IIII = 600/1.
Wroth, I, p. 139,nr. 121. DOW 1, p.
323, nr. 88.

109. AE | 10,37 g; 29,1 mm. M; CYZ;
'; X/II/1 = 594/5.
Wroth, I, —; vezi p. 124. DOW, 1,
— ; vezi p. 332. Morrisson, I,— ; vezi
p. 193.

110. AE~ 2,90 g; 16,1 mm. I; CYZ; B.
Wroth, I, p. 143, nr. 166. DOW, 1,
p- 336, nr. 147b.

111. AE 4,90 g; 25,1 mm. M; neprecizat.

112. AE | 4,53 g; 20,8 mm. K ; neprecizat.

Foeas

113. AE. 6,26 g; 30,2 mm. XXXX; CON;
A; II = 603/604.

Wroth, I, —; vezi, p. 166. DOW, II,
1, p. 163, nr. (26¢).

114*—116. AE | 6,48 g; 23,4 mm. AE 5,74
g; 26,7 mm. AE 4,65 g; 22,5 mm. XX;
CON; A.

Wroth, 1, p. 167, nr. 53, dar sus cruce.
DOV, II, 1, p. 168, nr. 37d.

117—-118. AE | 5,67 g; 25 mm. AE,/ 5,18
g; 23,4 mm. XX ; CON; €.

Wroth, I, p. 167, nr. 54, DOV, II, 1,
p. 168, nr. 37e, 1—1,

119. AE 14,43 g; 22 mm. XX ; CON; tip
Focas si Leontia. Wroth, I, p. 167.

DOW, II, 1, p. 167, nr. 35a—35(c).

219

120*—121. AE, 2,36 g; 22,5 mm. AE | 1,28
g; 16 mm. X ; Constantinopol.
Wroth, I, p. 168, nr. 55—57 (Pl. XX,
13). DOW, II, 1, p. 169—170.

122—-123*—124*. AE | 5,93 g; 23,2 mm. AE
v 4,68 g; 24,4 mm. AE | 3,87 g; 24,7
mm. XX ; TES ; tip Focas si Leontia.
Wroth, I, p. 169, nr. 62, 63 (Pl. XXI,
1). DOW, II, 1, p. 175, nr. 51—1—7,

125*. AE, 10,74 g; 31 mm. Perforata si
surfrapatd. XXXX; NIKO; B. Wroth
I, p. 171. DOW, 11, 1, p. 177, nr. (55)
si urm.

126*. AE, 5,20 g; 23 mm. XX ; NIKO; A ;
V/II = 608/9. Wroth, I, —; vezi p.
172, nr. 80. DOW, II, 1, —; vezi p.
180, nr. (68). Morrisson, 8/Ni/AE/06,
p. 231.

127*. AE” 4,95 g; 26,5 mm. XX; KYZ; B ;
II1? = 604/5? Wroth, I, —; vezi p.
174. DOW, II, 1, — ; vezi p. 185. Morri-
sson, 8/CY/AE/10, p. 233.

Heraclius

128. AE ] 7,67 g; 28,2 mm. M; CON; A;
11?7 = 611/2? )
‘Wroth, I, p. 196, nr. 109 si urm. DOW,
11, 1, p. 275, nr. 70a.

129. AEy 5,25 g; 30 mm. Surfrapati. M;
CON; B.

DOW, II, 1, p. 274—277, anii 610/11—
612/3.

130*. AE, 9,04 g; 29,5 mm. Surfrapati. M;
CON ; tip Heraclius cu Heraclius Con-
stantin.

DOW, II, 1, p. 278—286, anii 613/16.

131*. AE 4,96 g; 24,1 mm. K; Constan-
tinopol ; A.

Wroth, I, p. 211. DOW, II, 1, p. 277.

132*, AE«5,27 g; 25,4 mm. K ; Nicomedia ?
A; II = 611/2.

Wroth, I, p. 211, nr. 204. DOW, II,
1, p. 316, nr. 156a.
Constantin al IX-lea

133*—134. AE | 6,73 g; 30 mm. AE | 4,99
g; 28,5 mm.

Wroth, II, p. 516, nr. 10 (Constantin
X). Thompson, tip D.

Mihail al VII-lea

135. AE | 7,94 g; 25,6 mm.
Wroth, II, p. 533, nr. 24.

Nicefor al III-lea

136*. AE | 5,32 g; 28,1 mm. Surfrapaté.
Thompson, tip I.

La aceastd colectie mai adiugim

urmitoarele monede :
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Constanja Palazu Mare
Tustin I Iustinian
1. AE | 13,29 g; 31 mm. M; CON; A. AE 18,81 g; 26 mm. K; Constantino-
Wroth, I, p. 14, nr. 20. DOW, I, p. pol; B.
39, nr. 8a, 3—5. Wroth, I, p. 29, nr. 29. DOW, I, p. 78,
2. AE, 14,60 g; 32 mm. M; NIKM; B. nr. 28b, 1-5.
‘Wroth, I, p.- 17, nr. 57—58. DOW, 1 ] 7-1
p. 49, nr. 33b, 1-3. T Miball al IV-lea
AE | 7,97 g; 29,3 mm. Surfrapata.
Iustinian Wroth, II, p. 507, nr. 6 (Theodora).
Thompson, tip. C. Descoperitd in via
3. AE | 16,50 g; 33 mm. M; CON; A;
X/X/II '= 548]9. I.A.S., linga calea ferata.
Wroth, I, —; vezi p. 33, nr. 85. DOW, Gradina, jud. Gonstanta
11, p. 92, nr. 47a.
Tustin I
Maurleiu Tiberiu AEy 16,31 g; 23 mm. M; CON; B,
4. AE, 4,81 g; 24 mm. K; Constantino- Wroth, 1, p. 14, nr. 21. DOW, I, p. 39,

pol; A; IIII = 585/586.

nr. 8b, 1—2.

Wroth, I, —; vezi p. 135, nr. 72—74. Roman al III-lea

DOW, I, —; vezi p. 313, nr. 49a, cu

cruce; la noi clar hrismon; Cf. p. 328, 8. AE| 755 g; 29,2 mm. Surfrapati,
nr. 111, Nicomedia, cu hrismon, dar Wroth, II, p. 497, nr. 6 (Mihail IV).
anul III. Thompson, tip B.

O priméd problema pe care ne-o punem in legdturd cu lotul de monede
publicat mai sus este aceea a provenientei sale. Informatiile primite despre
cel care a alcatuit colectia, din partea familiei sale, in concordantai
deplind cu ocupatia $i mijloacele sale modeste, ne indeamni catre ideea
unei formiri locale, pe teritoriul Constantei de astizi adicd, acolo unde
P. Ermides si-a exercitat meseria. Nu e poate inutil sd punem in luming,
pentru cei mai pufin cunoscitori ai realitdfilor arheologice din acest oras,
cd preferim intentionat si ne referim la Constanta actuald $i nu numai
la anticul Tomis, mai restrins ca suprafati, chiar dacid de aici a provenit
majoritatea monedelor. Micar aparent foarte clard in sine, aceastd pro-
blem3 a provenientei lotului de mai sus are nevoie de un corectiv important
in ce priveste chestiunea dacd este §i in ce masura este reprezentativ,
fard de care insasi provenienta ar deveni, avem impresia, suspecta.

indoielile mai intii, care metodologic sint intotdeauna firesti si
chiar necesare in cazul monedelor din colectii, ne-au venit din examinarea
structurii lotului al cirui catalog l-am alcituit, dupd care am ajuns la o
explicatie a lor, cu consecinfe interesante pentru interpretare. Intr-ade-
vir, examinind structura lotului pe impédrati ajungem la urmitoarele
cifre : Anastasius = 5 exemplare ; Tustin I = 12 exemplare ; Iustinian =
27 exemplare; Iustin al II-lea = 40 exemplare; Tiberiu al II-lea Cons-
tantin = 3 exemplare; Mauriciu Tiberiu = 24 exemplare; Focas =
16 exemplare; Heraclius = 5 exemplare. Calculind in procente, rapor-
tindu-ne doar la cele 132 monede de mai sus; aga cum este firese, i nu la
intregul lot, obtinem : Anastasius = 3,789, ; Iustin I = 9,099, ; Iustinian
= 20,459%,; Iustin al II-lea = 30,309 ; Tiberiu al II-lea Constantin =
2,27%; Mauriciu Tiberiu = 18,18%,; Focas = 12,129%,; Heraclius =
3,78 %.
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7 O COLECTIE DE MONEDE BIZANTINE 221

Mult mai semnificativ este coeficientul monedi/an rezultind din
impéartirea numéarului total de monede de la un impéarat, la numaéarul anilor
de domnie, asa cum a aratat concludent B. Mitrea, intr-o comunicare
finutdi in 1966 la Institutul de arheologie 3. Iatd coeficientele obtinute

pentru acest lot : Anastasius (491 —518) =55§ = 0,18; Iustin I (518 —
12 .. 27 .
527) = T = 1,20; Iustinian (527—565) = 39 — 0,69; Iustin al II-lea
40 . . 3

(565 —578) = T = 3,07 ; Tiberiu al II-lea Constantin (578 —582) = 5 =

= 0,60; Mauriciu Tiberiu (582—602) =§§ = 1,14 ; Focas (602—610)=

= %5 = 1,77; Heraclius (610— 641) = 555 = 0,16 ; pentru a usura compa-

ratiile sintetizim datele de mai sus:

imparatul Nl:::;‘::;ede Procentajul | Monede/an Crgzggje;:::

Anastasius 5 3,78 % 5/28 0,18
Iustin I 12 9,09 % 12/10 1,20
Iustinian 27 20,45 % _27/39 0,69
Tustin al II-lea 40 30,30 % 40/13 3,07
Tiberiu al II-lea Con-

stantin 3 2,07 % 3/5 0,60
Mauriciu Tiberiu 24 18,18 % 24//21 1,14
Focas 16 12,12 %, 16/9 1,77
Heraclius 5 3,78 % 5/32 0,16

Pentru colectia de monede bizantine a Muzeului de arheologie din Con-
stanta, este vorba de exemplarele intrate in componenta ei pind in 1964,
am stabilit cu alt prilej o situatie cifrica ¢ alcituita dupa principii similare,
pe care socotim util s-o reproducem la p. 222.

_ Alte 16 exemplare care n-au putut fi atribuite precis, reprezentind
6,568 %, sint de la Iustin I sau Iustinian.

Am stiruit cu alte ocazii asupra imprejurdrii cd situatia reparti-
zarii pe imparati a monedelor ca §i, decurgind nemijlocit din ea, situatia
procentuald pe domnii §i coeficientul monede/an constatate pentru colec-
tia Muzeului de arheologie din Costanta coincid, in linii esentiale, caci
evident nu poate fi vorba de coincidente absolut perfecte, cu cifrele cal-

3 B. Mitrea, Pontica, 7, 1974, p. 49—53.
4 Gh. Poenaru Bordea, Al. Popeea, Monedele bizantine din colecfia Muzeului de arheologie
din Constanfa, mss. ; cf. Gh. Poenaru Bordea, op. cil., p. 52.
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Impdratul i Nmireu;ede Procentajul | Monede/an %gﬂgf_ﬁ;:‘:
Anastasius 20 8,23 ¥ 20/28 0,72
Tustin I 30 12,34 % 30/10 3
Iustinian 56 23,04 % 56/39 1,43
Iustin al Il-lea 68 27,98 % _68/13 5,23
Tiberiu al II-lea
Constantin 9 3,70 % 9/5 1,80
Mauriciu Tiberiu 27 11,11 % 27/21 1,29
Focas : 10 4,11 % 10/9 1,11
Heraclius 7 2,88 % 7/32 0,22

culate pentru Dinogetia ° §i Histria ¢ Colectia lui P. Ermides are o struc-
turd deosebiti. Comparind datele, rezultd cd proportional primele patru
domnii sint cam la fel reprezentate. In partea a doua a tabloului se con-
statd deosebiri in sensul cd pentru domniile lui Tiberiu al II-lea Constantin
$i Mauriciu Tiberiu coeficientele sint mai mici decit cel pentru domnia lui
Focas, in contradictie cu colectia Muzeului de arheologie din Constanta
§i cu ce stim in general despre materialul dobrogean. Mai mult decit atit,
fara a fetisiza cifrele, totalul monedelor de dupa Iustin al II-lea, comparat
cu totalul de pind la aceastd domnie in ambele loturi pentru care am dat
cifrele, ne apare in cazul colectiei pe care o publicim acum anormal de
mare. Intr-adevir, in colectia Pandelis Ermides avem 48 de monede dupi
Tustin al II-lea, fati de 44 pind la aceasti domnie, in timp ce in colectia
Muzeului de arheologie din Constanta avem 53 fatd de 106, adicd un raport
de circa 1/1 fata de 1/2. Altfel spus, aceasta inseamna cd in cele doud etape
cronologice diferite monedele sint aproximativ egale in lotul ce constituie
obiectul acestui articol, spre deosebire de ceea ce ne apirea pind acum
normal, anume o reducere cam la jumatate a monedelor in a doua parte
a intervalului fata de prima. Din acest punct de vedere structura colectiei
particulare de la Constanta apare anormald. Situatia normali continudm
sd avem convingerea ca este cea data de colect{ia muzeului constintean,
ea bucurindu-se pind acum numai de confirmiri deosebit de importante,
cici este vorba de monede venind din sipaturile arheologice organizate
de la Histria §i Dinogetia.

O altd anomalie importanté, evident considerind din nou juste ohser-
vatiile concordante ob{inute pe baza monedelor de la Histria, Dinogetia
§i din colectia num’smatica de la Muzeul de arheologie din Constanta,
se constatd la analizarea cronologiei emisiunilor de la Iustinian. Este
vorba anume de o mai buni reprezentare a monedelor din a doua parte
a domniei, decit a celor din prima ei parte, de pind in 548/549 7, referin-

5 B. Mitrea, op. cil., p. 50—52.

8 C. Preda, H. Nubar, Histria, 111, Descoperirile monetare 1914— 1970, Bucuresli, 1473,
p. 78—84 (H. Nubar).

7 Gh. Poenaru Bordea, in Actes du X1V€ Congrés Inlernational des Etudes Byzanlines,
Bucarest, 6— 12 septembre 1971, vol. III, sub tipar.
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du-ne la monedele cu data specificatd a ciror emitere incepe, asa cum se
stie, in al XII-lea an al ei, 538/539. Din 548/549 pinid in 565 avem nu
mai putin de 15 exemplare fati de doud emise in 543/4 si 546/7. Con-
spectul cronologic dobrogean aratd un numar de 52 de monede emise intre
538/539 si 547/548, fatd de doar 34 de monede emise intre 548/549 —565.
Ea se datoreazi prezentei exclusive a nominalului de 10 nummia in colec-
{ia Pandelis Ermides, emis mai frecvent in a doua parte a domniei, cind difi-
cultati asupra cdrora nu vom insista aici duc la o scidere a greutatii
follis-ului i la emiterea sa in cantitdti mai reduse 8.

Absenta celorlalte nominaluri constituie o altd deosebire fat{d de
situatia constatatd pentru colectia Muzeului de arheologie din Constanta,
precum si la Histria §i Dinogetia. Nominalurile mici sint mai frecvente in
Dobrogea doar intr-un singur caz, asezarea de la Izvoarele, fosti Pir-
joaia ®. Fard a exclude faptul cd prezenta lor masiva s-ar putea eventual
explica, credem totu§i cd absen{a nominalurilor mari §i raritatea lor in
perioada precedentd — in structura colectiei pe care o analizim — ne
dd, in general, cheia intelegerii anomaliilor constatate. Credem ci nu ne
inseldm considerind ci s-a produs, inainte de interventia noastra, o instrai-
nare a unei parti din monede, care a afectat in mod normal piesele mai mari
5i mai bine conservate, interesind colectionarii fird o pregatire stiintifica
de specialitate sau mécar general istoricid. Aceastd ,,cremuire’’ s-a produs
firesc mai ales la nivelul domniilor cu folles mari, deci Anastasius, Iustin I,
Tustinian §i poate Tiberiu al II-lea Constantin ! N-am putut stabili daci
cedarea unei parti a monedelor a fost facutd de cel care le-a colectionat
sau in perioada de dupid moartea sa, oricum problema este de interes cu
totul secundar.

Daca analiza de mai sus este exactd §i rezultatul la care am ajuns
este just, se intelege ca lotul pe care-1 publicim, chiar daci rdamine de mare
interes, nu este pe deplin reprezentativ, neputind fi considerat ca o sec-
tiune in circulajia monetard a epocii bizantine timpurii, rezultatele ana-
lizei repartifiei pe domnii nefiind aplicabile nici Dobrogei in general,
nici Tomisului, de unde sint monedele, in special. Cu acest corectiv de
esentd, trecem la interpretarea pentru numismatica si istoria Dobrogei
a colectiei Pandelis Ermides.

Fatd de progresul pe care l-am realizat reusind si punem in luming
prezenta in Dobrogea a unor monede din a doua jumatate a secolului al
V-lea 19, s-a ficut un pas important inainte prin publicarea unei mari
cantitdtii de minimi din aceastd perioadi 1!, printre care §i monede emise
de Zeno (474—475; 476 —491), Basiliscus (475—476) si din prima fazid a
domniei lui Anastasius (491 —498) 12, care au precedat reforma monetars
a acestui impdrat din 498, toate descoperite la Izvoarele (fostd Pirjoaia).
Colectia Pandelis Ermides ne di si trei monede, un follis §i doud jumatati
de follis din categoria emisiunilor de modul mic, imediat urméatoare re-

8 D. M. Metcalf, NC, seria 6, 20, 1960, p. 117—219: pentru Dobrogea cf. Gh. Poenaru
Bordea, BMI, 40, 1971, 3, p. 53—54; idem, in Acles ..., sub tipar; B. Mitrea, op. cil., p. 58 —61.
9 B. Mitrea, SCIV, 17, 1966, 2, p. 426, nr. 61 = Dacia. N.S., 10, 1966. p. 413— 414,

10 GGh. Poenaru Bordea, Pontica, 4, 1971, p. 324—320.
11 V' Culica, Pontica, 5. 1972, p. 267 —298.
12 Jbidem, p. 288— 289.
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formei 13. In legituri cu aceste monede trebuie si consemnim aici ci re-
cent, pe baza studiului difuziunii lor, s-a ajuns la incheierea ca ele sint
abundente in Orientul Apropiat §i la Dunirea de Jos, fiind legate de
activitatea militard de pe limes 4. Lotul de monede pe care-l publicim
confirmi deci prezenta acestor monede in Dobrogea, imediat dupa refor-
ma lui Anastasius §i poate nu gresim dacid ne gindim ca ele s-ar putea
lega de stavilirea incursiunilor bulgarilor in Tracia, din 499 si 502 15,

Materialul numismatic pe care-1 publicim aici nu aduce elemente
noi pentru domnia lui Iustin I, in schimb pentru domnia lui Iustinian
aduce citeva monede, este drept cd nu intotdeauna de lecturd absolut
sigurd, care reprezinti noutit{i fatd de cataloagele de monede bizantine
actualmente in uz 1. Daci n-am gresit in interpretarea dati cifrelor pri-
vind repartifia pe domnii §i repartitia monedelor in cadrul domniei lui
Tustinian, la care raportul ne apare anormal, considerim clar faptul ci
introducerea acestui material — pe care-l banuim incomplet mai ales in
ce priveste exemplarele mari, folles si demifolles, vitregind prima parte
a domniei, in care dealtfel circulatia monetard e mai densi — in schema
generald a circulatiei pe fiecare an in parte, pe care am realizat-o cu alt
prilej 17, n-ar face decit s-o vicieze. E poate totusi cazul sd ardtim ca mo-
nedele aici publicate atestd cid in partea a doua a domniei este vorba
de o rarefiere a monedelor §i de prezen{a mai ales a nominalului decanu-
mmion §inu de o lipsd absolutd a materialului monetar, chiar dupa atacul
din 559, care a dus la arderea Dinogetiei. De asemenea, ni se pare util
sd ardtim cid lipsa monedelor emise in anul al XXX VIII-lea i in anul al
XXXIX-lea al domniei, pe care am constatat-o inainte, nu este nici
acum infirmata.

iIn incercirile noastre precedente de a contribui la mai buna cunoas-
tere a circulatiei monedei bizantine timpurii in Dobrogea, ne-am straiduit
sd explicim marele aflux de monede din timpul domniei lui Tustin al II-lea?8,
Acest fenomen este confirmat si de colectia Pandelis Ermides in care
tocmai aceste monede sint cele mai numeroase (40 de exemplare, adica
30,309%,) prezentind §i coeficientul cel mai ridicat monede/an. Se constata
imediat apoi, fapt si el confirmat acum, o mare scidere a cantitatii de
monede piatrunsd in Dobrogea. Cum la al XIV-lea Congres internafional
de studii bizantine am prezentat §i am comentat repartitia pe ani a exem-
plarelor ce ne erau atunci cunoscute pentru domniile lui Iustinian si
Mauriciu Tiberiu, socotim util s-o completdm acum cu o analizd similara
pentru monedele de la ITustin al II-lea §i urmasul sdu (vezi tabelul). Am
folosit in analiza noastra pe lingd monedele din colectia Muzeului de arheo-
logie din Constanta si pe cele pe care le-am publicat acum, monedele

13 {n catalog nr. 1—3.

1 D. M. Metcalf, The Origins of the Anastasian Currency Reform, Amsterdam, 1969 ;
cf. Cécile Morrisson, RN, seria 6, 11, 1969, p. 325.

15 ], Barnea, Din istoria Dobrogei, 11, Bucuresti, 1968, p. 410—411.

16 {n catalog nr. 28, 35, 37, 39, 41; vezi §i or. 74, 81, 83 (lustin al II-lea); nr. 85, 91,
98 5i 109 (Tiberiu al II-lea Constantin) ; ¢f. W. Hahn, Moneta Imperii Byzantini, I. Von Anas-
tasius bis Justinianus I (491—566), Viena, 1973.

17 Gh. Poenaru Bordea, Actes ..., sub tipar; cf. B. Mitrea, Pontica, 7, 1974, p. 60, tabelul

4,
18 Gh. Poenaru Bordea, BMI, 40, 1971, 3, p. 54—55; C. Preda, op. cil., p. 378, 380 si
385—386.
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565/6
566/7
567/ li
568/9
569/70 / I
570/1
571/ 2 Ii
572/3 =
573/ 4
574/ 5 NWARN
575/ 6 Il
576/ 7
577/8
IRY A )
579/80
580/ 1 |
581/2
Fig. 1. Tabel analitic al monedelor de la Iustin al II-Jea si Tiberius al II-lea Constantin descoperite in Dobro-
gea pe ani de domnie.

descoperite la Histria, atit cele izolate cit si cele din tezaure *— fiind de

presupus cid acestea din urmé au putut circula pe piata locali, inainte de

-tezaurizare — monedele descoperite la Dinogetia 20 si pe cele publicate

in monografia Pacuiul lui Soare . Evident, ne-am oprit la monedele care

au anul de domnie inscris pe reversul lor, atunci cind acesta a putut fi

citit. Semnele de intrebare au disparut, fireste, dar coeficientul de eroare

posibila pe care-l dau monedele cu ani de lecturd indoielnicd din cauza

conservarii precare este, credem, neglijabil. Analiza tabelului ne arata

ci restabilirea situatiei economice si politice, dupad ce un moment stapi-

nirea Imperiului pe linia Dunérii cunoscuse momente foarte critice, res-

tabilire pe care o subliniam altd datid ca petrecindu-se in vremea domniei

lui Tustin al II-lea, are loc mai ales la nivelul emisiunilor monetare dintre

567/8 si 576/7.

inceputul domniei di insid o cantitate foarte mici de moneds. in

mod mai general aceastd situatie ni se pare potrivit s-o intelegem ca o

continuare fireascd a situatiei de la sfirsitul domniei precedente, conse-

cintd a acordului dezastruos cu avarii lui Baian, care cerusera in 561 —562

pimint in Imperiu 22, a imprejuririi ci acest acord ca si altele similare

ficeau ca vistieria lui Iustinian si ajunga si plateascd in 565 o sumi

fabuloasi, apreciatd ca reprezentind 3 000 de livre aur, pe toate frontie-

rele 22 (absenta monedelor de la Iustinian din anii al XXXVIII-lea si al

XXXIX-lea apare in acest context foarte fireasci). Raritatea monedelor

din primii doi ani de domnie ai lui Tustin al II-lea are insi, ni se pare ca

AN

7] Muzeut din Constanta
{ Colectia P Ermides-Constanta
Hi stria -izolate
= Histria-tezaure
Dinogetia
Pacuiul lui Soare

1% H. Nubar, Histria, 111, p. 209—215, 228—232.

20 B. Mitrea, op. cil., p. 66—68.

21 Jdem, in monografia P. Diaconu, D. Vilceanu, Pdcuiul lui Soare. Cetalea bizantind, I,
Bucuresti, 1972, p. 189.

22 ]. Barnea, op. cil., p. 430—431.

23 L. Bréhier, Vie et mort de Byzance, Paris, 1969 (= L’évolutior de I’Humanité, XXXII,
1946, p. 43 sin. 165, p. 441.
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sintem indreptititi s-o presupunem, §i o explicajie mai directd, anume
atacul dezlintuit in imperiu de avari in 566, tocmai din zona Dunérii
de Jos .

Virtutile barometrului constituit de conspectul monedelor pe ani
domnie §i implicit increderea pe care e cazul si i-o acordim, ni se par foarte
elocvent ilustrate de un mic recul, o pulsatie in nivelul inalt atins de
numarul de monede in ristimpul restabilirii situatiei 567/8 —576/7, la
nivelul anilor 572/3 i 573/4. Intr-adevir, pentru anul 573 se cunosc noi
pustiiri ale avarilor lui Baian in provinciile dundrene ?». Dupi ce la nivelul
emisiunilor din 574/5 situatia pare si se restabileascd, inregistrim scideri
mai intii usoare, care devin la nivelul anilor 577/8 — ultimul din domnia
lui Tustin al II-lea, care-1 asociase din 574 pe Tiberiu al II-lea Constan-
tin — i 578/9, primul al lui Tiberiu al Il-lea Constantin singur, mai
accentuate, atingind puncte de minim in anii 579/80 si in 581/2. Situatia
continud parcd si se agraveze in 582/3 si 583/4 %6, ca abia apoi si se con-
state un oarecare reviriment.

Evenimentele bine cunoscute de la circa 580, incepute in 578 27 gi
continuate apoi pind in 583 —584, au lidsat urme nu numai in circulatia
monetard dunireani, dar pina departe in Grecia 28. Sciderea in circulatie
constatatd la vremea emisiunilor din 577/8 si 578/9, este primul moment
al unui fenomen care are ca rezultanti procentele tot mai scizute consta-
tate in incercirile statistice ficute pentru perioada de timp cuprinsi intre
reforma monetard a lui Anastasius §i sfirgitul domniei lui Heraclius. Abia
dacd mai trebuie s-o spunem si in cazul sfirsitului domniei lui Iustin al
II-lea si al domniei lui Tiberiu al II-lea Constantin analiza repartitiei mo-
nedelor pe fiecare an al domniei in parte reflectd evenimentele istorice
§i ajutd prin comparatie cu alte perioade, pe aceastd cale posibile, si se
ajungi la o mai deplind evaluare si intelegere a lor.

acest sens ni se pare ci analiza distributiei pe ani a monedelor
emise de Mauriciu Tiberiu descoperite in Dobrogea arati ci momentul
din 587 a fost mai putin greu decit s-a crezut multd vreme ? si s-a reafir-
mat mai de curind 3. Monedele pe care le publicim acum, in ordine cro-
nologicd din 582/3, 583/4, 584/5, 586/7 (4 ex.), 591/2 (6 ex.), 592/3
(3 ex.), 594/5, 596/7 $i 600/1 (2 ex.), nu schimbéd cu nimic esential datele
problemei, nefiind de naturd si modifice incheierile noastre expuse in
amanunt cu alt prilej 3, chiar dacid in acest lot lipsesc monedele emise
intre 587/8 si 590/1. %ntr-adev:ir, analizind materialul dobrogean consta-
tim céd anii de la 584/5 si pind la 590/1, am adiuga acum i anii 591/2
$i chiar 592/3 micar la Tomis, sint foarte bine reprezentati. Oricum,

24 1. Barnea, op. cil., p. 431.

26 Jbidem.

26 Gh. Poenaru Bordea, Actes ..., sub tipar.

27 L. Bréhier, op. cit., p. 47—48; 1. Barnea, op. cil., p. 432; c[. Gh. Poenaru Bordeca,
BMI, 40, 1971, 3, p, 54, nota 37.

28 D, M. Metcalf, Hesperia, 31, 1962, p. 134—157; S. Hood, BSA, 65, 1970, p. 37—45;
R. L. Hohefelder, in XIV® Congreés international des étudcs byzantines, Bucares!, 6 —12 sej:lembre
1971, résumés — communications, Bucuresti, 1971, p. 246 —247.

20 V. Parvan, BCM], 4, 1911, 16, p. 175, 189—191; Isl. Rom. I, p. 604 (Gh. Stefan,
1. Barnea), p. 719 (K. Horedt), cf. p. 664 (D. Tudor).

30 M. Sampetru, SCIV, 22, 1971, 2, p. 218224,

31 Gh. Poenaru Bordea, Actes ..., sub tipar.
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Fig. 2. Monede bizantine din colectia P. Ermides : Anastasius-Iustinian.
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Fig. 3. Moncede bizantine din colectia P. Ermides: lustin al 1l-lea Mauriciu Tiberiu.
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Fig. 4. Monede bizantine din colectia P. Iirmides : I‘ocas-Heraclius.
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Fig. 5. Monede bizantine din coleciia P. Ermides: Constantin al IX lea-Nicefor al III-lea 1—4
Constanta; 5—6 Palazu Mare; 7—8 Gradina.
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13 O COLECTIE DE MONEDE BIZANTINE 227

pe baza acestor analize cuprinzind si tezaurele de la Histria 32 se poate
considera ca aproape sigur cd orasul n-a fost distrus in 587. Evenimentele
nu par si fi afectat decit sudul Dobrogei si chiar la Adameclisi viata s-a.
reluat foarte curind 33.

In orice caz, situatia din anii 582/3 si 583/4, continuind o stare de
fapt care-si are inceputurile in 578, si situatia din ultima parte a domniei,
din vremea rizboaielor aproape continue dintre 592 si 602, asupra re-
flexului numismatic al cireia am stiruit intr-o altd contributie a noastra 34,
au fost mult mai grav resimtite pe ansamblul Dobrogei. Cele doud exem-
plare din 600/1 pe care le publicim acum avem impresia cd intaresc
punctul de vedere dupid care priabusirea limesului s-a petrecut in 602/3.
Moneda din 600/1 de la Histria, chiar dacid lotul de monede respectiv
nu este un tezaur §i chiar dacd acolo situatia devine extrem de dificild
dupa 596/7, ar putea fi consideratd acum reprezentativa pentru discutia
datei de distrugere a cetatii.

Asupra importantei materialului monetar de la Focas si Heraclius
s-a staruit destul de mult in anii din urmé §i am ficut-o §i noi in repe-
tate rinduri 3. Subliniem totusi ci aportul colectiei Pandelis Ermides
este prin mult{imea monedelor de la acesti doi impéarati foarte important,
iar Tomisul, daci nu ne-am ingelat considerind cd materialul vine mai
ales din acest ora§, a jucat in vremea respectivia un rol considerabil.

O ultimd problemd importantd pentru circulatia monetarid este
repartifia materialului pe ateliere. Ca de obicei 0 dim ca numir de exem-
plare si in procente :

Constantinopol = 75 exemplare = 57,7 %, ; Thessalonic = 27 exemplare =
20,79%,; Nicomedia = 20 exemplare = 15,4%,; Cyzic = 6 exemplare =
4,69, ; Antiohia = 2 exemplare = 1,59%,.

Notind si cd penetratia monedelor din diferite ateliere pare a nu se

produce intr-un ritm regulat la fiecare domnie 3 si notind ca si altd date

32 Un prim conspect al descoperirilor monetare de 1a Histria interesind aceastd vreme la
A. Petre, Dacia, N. S,, 7, 1963, p. 319—321; o analizd aminuntitd a tezaurelor de la Histria,
Gh. Poenaru Bordea, op. cil., sub tipar; H. Nubar, Histria, III, p. 84 si p. 228—233; vezi §i
Gh. Poenaru Bordea, Pontica, 4, 1971, p. 333—334, nr. 46—52; Al Suceveanu, C. Scorpan,
Pontica, 4, 1971, p. 159 si 164; Gh. Poenaru Bordea, BM]I, 40, 1971, 3, p. 55—56 ; C. Scorpan,
Pontica, 5, 1972, p. 354—361.

33 Gh. Poenaru Bordea, Dacia, N.S., 12, 1968, p. 409—411; confirmat de o monedi din
al XVI-lea an de domnie (597/8) : R. Ocheseanu, Gh. Papuc, Pontica, 6, 1973, p. 376, nr. 238,
anticipatd de C. Scorpan, op. cil., p. 354, n. 3; vezi acum si R. Ocheseanu, SCN, 6, 1975,
p. 236, nr. 12, solidus de la Tiberiu al II-lea Constantin, din anii 579—582; cf. discutia lui
C. Scorpan, Pontica, 7, 1974, p. 358 —362.

34 Gh. Poenaru Bordea, Actes. .., sub tipar.

3% incatalognr.113—127 si 128 —132, 1a care este de adaugat foarte probabil nr. 29 (Focas) ;
H. Nubar, SCN, 3, 1960, p. 183—193; A. Petre, op. cil., p. 348; Gh. Poenaru Bordea, SCN, 4,
1968, p. 402 si p. 407 ; B. Mitrea, SCIV, 17, 1966, 2, p. 426, nr. 60 = Dacia, N.S., 10, 1966,

p. 413 ; Gh. Poenaru Bordea, BMI, 40, 1971, 3, p. 56—57; idem, Actes ..., sub tipar H. Nubar,
Histria, 111, p. 84; cf. C. Scorpan, Pontica, 5, 1972, p. 363—368; idem, Pontica, 7, 1974,
p- 359—362.

38 B. Mitrea, Pontica, 7, 1974, p. 53—54 ; in lotul acum publicat situatia este urmitoarea :
Anastasius, 5 = Constantinopol, 5; Iustin ’I, 11 = Constantinopol, 6 4+ Nicomedia, 4 + Antio-
hia, 1; Iustinian, ante 538, 10 = Constantinopol, 9 + Antiohia, 1; Iustinian, post 538, 17 =
Constantinopol, 11 4+ Nicomedia, 6; Iustin al II-lea, 39 = Constantinopol, 15 + Thes-
salonic, 17 + Nicomedia, 4 + Cyzic, 3; Tiberiu al II-lea Constantin, 3 = Constantinopol, 1 =
+ Nicomedia, 2; Mauriciu Tiberiu, 23 = Constantinopol, 14 + Thessalonic, 7 4+ Cyzic, 2;
Focas, 15 = Constantinopol, 9 + Thessalonic, 3 + Nicomedia, 2 + Cyzic, 1 §i Heraclius, 6 =
Constantinopol, 4 + Nicomedia, 2.
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marea preponderentd a emisiunilor de la Constantinopol %7, incheiem aici
aceste consideratii.

Ajunsi la sfirgitul striddaniei noastre credem util si subliniem din
nou ci publicarea amanuntitd a monedelor bizantine din Dobrogea merita
sd fie intreprinsd, ele putind aduce aporturi substantiale la mai buna
cunoastere a istoriei regiunii dintre Dunire §i Mare, in realitatea ei com-
plexa.

MONNAIES BYZANTINES D'UNE COLLECTION
FORMEE A CONSTANTA

RESUME

Les auteurs publient 144 monnaies byzantines, 136 de la collection
P. Ermides, formée a Constanta, quatre autres toujours de Constanta,
deux de Palazu Mare et encore deux de Gridina.

On discute les problémes concernant la circulation monétaire en
Dobroudja pendant les régnes d’Anastase a Héraclius. En comparant la
situation statistique de la collection P. Ermides aux autres données
connues pour la mémerégion les auteurs constatent plusieurs différences et
quelques anomalies, expliquées par le probable éparpillement d’une par-
tie des monnaies initialement dans la collection, qui s’est produit avant
son acquisition.

Quelques problemes d’interprétation historique ayant déja fait
I'objet d’autres contributions (Gh. Poenaru Bordea, BMI, 40, 1971, 3;
idem, Actes du XIV® Congrés International des Etudes Byzanlines (sous
presse), dans l’article on insiste surtout sur ’analyse des monnaies de la
Dobroudja aux temps de Justin II et Tibére II Constantin.

Le rétablissement de la situation, difficile 4 la fin du régne de Jus-
tinien, aggravée par une attaque des Avares en 566, s’est produit au ni-
veau des emissions des années 567/8 —576/7. Pendant cette période on
constate quand-méme un petit récul au niveau des emissions de 572/3
et 573/4, mis par les auteurs en connexion avec ’attaque des Avares de
Baian de 573.

Aprés 574/5, quand le nombre des monnaies est assez grand, commen-
cent les abaissements, qui atteignent des points minimaux en 579/80 et
581/2, continués en 582/3 et 583/4. Le petit nombre des monnaies est
probablement explicable par les ravages des Slaves, qui pénétrérent alors
loin, jusqu’en Gréce.

37 Gh. Poenaru Bordea, BMI, 40, 1971, 3, p. 57; H. Nubar, Histria, 111, p. 84 — 85;
B. Mitrea, loc. cil. ; pozitia mai bund a Thessalonicului in lotul acum publicat s-ar putea explica,
eventual, prin disparitia unei par{i din monedele timpurii, initial in colectie, petrecutd inainte
de recuperarea sa, Mai subliniem 1n aceasti nota finald existenta in lot a unor monede din secolul
al XI-lea, nr. 133— 136, destul de rare la Tomis, pind acum s§i imprejurarea cd monedele bizan-
tine timpurii §i anonime de la Palazu Mare 5i Griddina sint, dupa stiinta noastrd, primele care
se publicd din aceste localitafi.

https://biblioteca-digitala.ro



15 O COLECTIE DE MONEDE BIZANTINE 229

Dans la Dobroud ja ce moment, tout comme les guerres de 592 —602,
a été ressenti plus fort que I'attaque de 587, qui a affecté, probablement,
surtout le sud de la région, Histria n’étant pas alors détruite, comme nous
I’avons montré ailleurs.

Il faut souligner aussi I’existence dans cette collection d’'un grand
nombre de monnaies de Phocas et Héraclius, ce qui pourrait indiquer le
role assez important joué par Tomis pendant la période respective.

EXPLICATION DES FIGURES

Fig. 1. Tableau analytique des monnaies de Justin II et Tibére II Constantin trouvées

en Dobroudja, suivant les années de régne.
Fig. 2. Monnaies byzantines de la collection P. Ermides : Anastase-Justinien.
Fig. 3. Monnaies byzantines de la collection P. Ermides: Justin II-Maurice Tibére.
Fig. 4. Monnaies byzantines de la collection P. Ermides : Phocas-Héraclius.
Fig. 5. Monnaies byzantines de la collection P. Ermides : Constantin IX et Nicéphore III.

1—1 Constanta; 5—6 Palazu Mare 7—8 Gradina.
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