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A. M:OCSY,Pannonia and Upper Moesia. A History of the Middle Danube 
Provinces of the Roman Empire în seria The Provinces of the Roman 
Empire. Boston şi Londra, 1974 (Routledge şi Kegan), 453 p . ,  60 
ilustr. în text şi 45 (90) fig. 

Cu pu ţini ani in urmă. un grup de istorici 
englezi a început să editeze sub genericul 
• ,History of the Provinces of the Roman 
Empire", lncercări monografice asupra istoriei 
provinciilor Imperiului roman. , ,Comitetul de 
conducere" al acestei serii de monografii este 
alcătuit din prof. Glen Bowersock (Harward) ,  
prof. Donald Doodley (Birmingham), prof. 
Sheppard Frere (Oxford), prof. J. W. Perkins 
(Roma), prof. A. L. F. Rivet (Keele), prof. 
Graham Webster (Birmingham) şi prof. J .J.  
Wilkes (Birmingham). Intenţia iniţiatorilor a 
fost şi rămlne credem , să aducă la zi ,  lntr-o 
viziune modernă, cunoştinţele despre unităţile 
administrativ-militare ale Imperiului roman 
(provincia), cunoştinţe care au evoluat mult ln 
ultima vreme. Seria a debutat, cum era de 
aşteptat, cu o excelentă monografie despre 
Britannia (S. Frere) şi a continuat cu alte 
două tot atlt de hune despre Noricum ( G. 
Alfoldy) şi Dalmatia (J. J. Wilkes). Lucra
rea lui A. M6csy este a patra ln serie. 

Ideea autorilor acestei serii este binevenită, 
iar calitatea realizărilor de plnă acum, ca şi a 
editării este bună. Doresc să fac lnsă clteva 
observaţii generale asupra lntregii serii. Cum 
se poate bine observa, editorii nu au urmărit 
apariţia monografiilor lntr-o anumită ordine 
geografică (aşa cum se obişnuieşte ln 
sinteze), ci editarea s-a făcut pe măsură ce 
autorii (care s-au angajat sau au fost anga
ja ţi) au putut termina lucrarea. Cuprinsul 
, ,monografiilor" nu a fost aranjat după un 
plan standard, ci  a fost lăsat la libera alegere a 
autorilor. Din cauza acestui fapt lucrările 
apărute plnă acum nu au aspectul unei 
viziuni sintetice şi se deosebesc mult Intre ele. 
Ar  fi fost ideal ca mai sus amintitul „comitet 
de conducere" să fixeze un plan tip , după care 
diferiţii autori să se conducă. S-ar fi obţinut 
astfel, lucrări cu caracter unitar care a fi 
permis să se stabilească analogii, diferenţe 
reale şi specificul romanităţii din fiecare 
provincie ln parte. În general,  titlul „mono
grafiilor" este depăşit ln timp de conţinut ,  
ceea ce  ar trebui explicat ln  prefa ţa fiecărei 
lucrări. Deşi titlul se referă exclusiv la provincii 
romane, subiectele lncep cu mult lnainte de 
acest eveniment, iar unele duc istoria la o 
dată la care provincia menţionată ln titlu nu 
mai exista demult (vezi A. M6csy). Rectifica
rea acestor detalii interne ar permite lnlătura
rea unor nuanţe de nesiguranţă pe care le 
conţin lucrările. 

Al patrulea volum al seriei „The Provinces 
of the Roman Empire" ne-a atras atenţia 
prin faptul ,  curios , că prezenta lntr-o singură 
sinteză mai multe provincii (Pannonia 
Superior, Pannonia Inferior, Moesia Superi
or), care nu se caracterizează printr-o mare 
unitate a istoriei şi economiei lor. Ne intere
sează aici lndeosebi istoria provinciei Moesia 
Superior , vecină cu Daciile, mai ales pentru că 
ln legătură cu acestea din urmă autorul face 
observaţii de multe ori cu caracter pronunţat 
personal. Cartea a fost predată la tipar 
lnainte de anul 1970 şi a apărut ln anul 1 974. 
Între timp, aşa cum remarcă şi autoru l ,  
cercetările ?. U  scos l a  iveală lucrări noi care 
schimbă multe aspecte ale istoriei provinciei 
Moesia Superior. Dar nu e mai puţin adevărat 
că şi cunoştinţele dinainte de 1 970 permiteau o 
astfel de prezentare. 

Desigur nu ne putem aroga competenţa 
de a discuta asupra lntregii lucrări care rămlne 
o valornasă realizare cuprinzlnd concepţia 
unui cercetător competent al istoriei Panno
niilor şi chiar al Moesiei Superior. Observa
ţiile şi completările noastre se vor referi 
exclusiv la probleme de istorie militară şi 
economică ce privesc Moesia Superior, unde 
ni se pare că autorul prezintă date incomplete 
şi o viziune greşită. Observaţiile noastre vor fi 
sumare pentru că spaţiul unei simple recenzii 
nu permite detalii. 

Trecerea ln revistă a cuprinsului, dar mai 
ales lectura textului permit trei observaţii 
principale. Mai lntli că titlul nu corespunde 
conţinutului lucrării declt lntr-o mică măsură. 
(Vezi W. Reidinger, Die Stalthalter des ungeleil
ten Pannonien und Obermoesien, Bonn, 1956, 
care sună parcă mai corect). Pannonia este 
tratată unitar deşi, lnceplnd cu 103/105 slnt 
două provincii cu acest nume, ln timp ce 
istoria Moesiei care numai plnă la 86 e. n. a 
fost o singură provincie ,  este studiată sub 
numele Moesia Superior. Situaţia se complică 
şi mai mult de la sflrşitul secolului al I I I-iea 
clnd nu mai există nici una din provinciile 
amintite ln titlu, nici ca nume, nici ca supra
faţă. Desigur autorul a subordonat totul ideii 
sale de a prezenta istoria provinciilor de la 
Dunărea de Mijloc, fapt care nu apare deloc 
reuşit. Dacă Imperiul roman a creat şi trasat 
aceste provincii ca entităţi aparte, cercetarea 
istorică de azi (şi din totdeauna) trebuie să 
aibă scopul de a afla cauzele acestei hotărlri, 
felul de existenţă a acestor provincii. A forţa 
realitatea organizatorică a anticilor este o 
inutilă depăşire a lucrurilor. în al doilea rlnd : 
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ln timp ce Pannonia şi Pannoniile ln general 
slnt foarte bine cunoscute şi studiate (cf. 
M6csy A. ,  Pannon ia , ln RE, Suppl. I X  
(1962) ,  coL 516- 756, c u  lntrcaga bibliografie), 
M6esia Superior este mult mai puţin cunoscută 
şi cercetată (cf. Fluss M . ,  Moesia , ln RE, XV 
(1932), col. 2 350 - 2  412 ; Mirkovic M . ,  
Rimski gradovi u Gornjoj JWe:ii,  lklgrad, 
1 968 şi cea mai bună : ::W6csy A. , Gese/lscha{t 
und Romanisation in der romischen Provin: 
.\1oesiu Superior, Budapesta, 1970). Datele 
despre istoria provinciei rămin pu ţine şi 
confuze reprczenliml un studiu mull  rămas ln 
mmă al cercetărilor faţă de Pannonia. Deall
fel ,  chiar A. :\16csy remarca acest lucru in 
prefaţă. De aceea adunarea intrcgului material 
documentar numai despre l\loesia Superior şi 
prezentarea lui Îi1 chip unitar (cel puţin aşa 
cum a făcut S. Frerc , pentru Britannia) ar fi 
însemnat un aport mai marc la cunoaşterea 
provinciei , dccit integrarea lntr-o sinteză in 
care datele despre Pannonia ahundă şi cele 
despre Moesia Superior se pierd pur şi simplu 
printre ele. Situaţia de mai sus discutată ne 
face să afirmăm că lucrarea şi-a alins numai 
parţial scopul cuprins ln tillu şi ln intcntiilc 
organizatorilor. în al  treilea rind rămlnc de 
discutat perioada pentru care este afectat 
studiul. Volumul cuprinde istoria zonei Dună
rii de• mijloc (căci nu putem spune pe cea a 
numelor provinciilor) din secolul I l.e.n. pină ln 
secolul al VI-lca e.n. cind nu mai există nici una 
din aceste provincii (cf. L. Vâradi, Das lelzte 
Jahrhundcrt Pannonicns, Budapesta, 1969). 

Primele observaţii mai directe apar la 
capitolul al  IV-iea, 1'he Danube Frontier 
{rom Ve�pasianus to Marcus A urelius. Alege
rea acestei perioade poate că ar corespunde cu 
istoria Pannoniei,  dar nu corespunde deloc cu 
istoria politică şi militară a provinciei Moesia 
Superior. Este cunoscută predilecţia cercetăto
rilor maghiari pentru Marcus Aurelius şi 
războaiele marcomanice , ln raport cu care 
lmpart istoria provinciilor pannonicc. Dar 
pentru Moesia Superior, această cronologie , 
nu este valabilă. Istoria Moesiei Superior 
poate fi lmpărţită ln trei perioade principale, 
cu totul altele declt pentru istoria Pannoniei 
(deşi rămlne un semn de întrebare dacă 
periodizarea pentru P:mnonia este cea mai 
bună). Prima perioadă este cea cuprinsă Intre 
aducerea legiunilor Ia Dunăre (Viminacium, 
Singidunum ?  Ratiaria ?) şi cucerirea Daciei. 
Este perioada de formare şi cristalizare a 
limesului care atinge apogeul in epoca lui 
Domi tianus. Cea de-a doua perioadă este cea 
cuprinsă Intre anii 106 - 275 , deci clnd Dacia 
este ln cadrul provincial roman. Iar cea de-a 
treia perioadă este cea care datează Intre 
275 - anul retragerii oficialităţilor romane 
din Dacia - şi perioada marilor năvăliri de la 
sflrşitul secolului al IV-iea şi începutul seco
lului al V-lea c. n. 

Dacă, să zicem, informaţiile pe care le dă 
A. M6csy pentru prima perioadă, deşi trun
chia te şi incomplete , ar putea satisface, situa
ţia din cea de-a doua perioadă apare cu totul 
deformată. Harta limesului Moesiei Superior 
înainte, dar mai ales după cucerirea Daciei , 
este cu totul alta declt apare ln textul lui 
A. M 6csy sau pe hartă (fig. 60), unde se 
amestecă „armonios" fortificaţii din toate 
epo<'ile (secolul I - secolul al V I-lea e,  n.). 
Situa\ia militară a Moesiei Superior se schimbă 
intr-arit•văr, dar nu aşa cum crede autm ul .  
Pasajul , „Thc rivcr ccased be a fronlier of lhc 
Empirc in the slretch between Viminacium 
and the mouth of the Alutus (Olt),  in thl' 
othcr worc'� along thc extremely important 
scction of lhc Derdap, Thc Danubc forts built 
carlier mainly under the Flavians, wcrc 
presumably cvacuated for thc rnost part, and 
the stretch of thc rivcr, which unlil 106 hau 
becn strongly hcld by troops, was demilitariscd. 
Therc aftcr it was only on the relatively short 
stretch of the river between Singidunum and 
Vimiacinum tha t Mocsia Superior was conli
gous with barbarian territory ; yet this sector 
of the fronticr had two legions ; I I I I  Fl;;via 
in Singidunum and V I I  Claudia in Vimina
cium and somc military units„ . "  (p. 96), este 
repetat după lucrarea aceluiaşi autor, Gesell
schaft und Romanisation . . .  , p. 50). Textul 
pe care ni-l dă mai jos însuşi autorul vine să 
contrazică cele afirmate : „The strong points 
still held on the border between Upper Moesia 
and Dacia were probably the following : 
Pincum (Velikc Gradi�tc) ,  Cuppae (Golubac). 
Novae (Cesava) , Taliata (Donji Milanovac), 
Egeta (Brza Palanka) wherc tile-stamps and 
inscriptions relaling to auxiliary units suggest 
that therc were garrisons in thc second and 
third ccnturies" (p. 96). Aşa cum remarca 
autorul, cmios, toate se află la est de Vimina
cium, pentru că Intre Singidunum şi Vimi
nacium nu avem nici o fortificaţie sigură, iar 
ştampilele care abundă ln această zonă 
slnt ln chip normal cele ale legiunii a VII-a 
Claudia. Aici stau şi după părerea noastră 
cea mai mare parte din cele 12 unită \i  auxiliare 
pe care le amintesc diplomele militare din 
secolul al I I-iea (cf. B. Ovenbeck, Chiron, 2, 
1972, p. 449- 458). Puţin cunoscut rămine 
sectorul situat la est de Egeta, unde nu avem 
urme sigure de castre şi dealtfel ,  nu s-au 
făcut deloc cercetări. 

Contrar părerii lui A. M6csy am putea 
afirma că organizarea militară a Moesiei 
Superior a rămas aproape neschimbată. 
prefigurlnd lntr-un fel sistemul defensiv din 
epoca tlrzie. în spatele Daciei şi pentru 
sprijinul Pannoniei Inferior şi Moesiei Inferior 
s-a creat o rezervă formată din două legiuni şi 
cel puţin 12 unită ţi auxiliare care timp de 
aproape două secole au staţionat aici. Afirmaţia 
că Moesia Superior a fost singura provincie 
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al  cărei teritoriu a fost ocupat este o exagerare , 
mai ales că ln acest teritoriu nu slnt suficiente 
castre, unde să staţioneze trupe. 

Foarte curioasă apare părerea lui A. M6csy 
ln legătură cu recrutarea armatei din 
provincie : „The :Moesian army of the second 
century was composed of legionaries about 
half of whom were foreigners and the remainder 
native , and of auxiliaries who were almost 
exclusively forcigners" (p. 154).  Sint afirma ţii 
fără nici o bază, chiar forţate , şi apar curioase 
pentru politica şi practica generală din 
imperiu. l'\u ne oprim mai mult asupra 
acestei chesliuni in legătură cu care sînt 
izvoare şi şi-au spus părerea autori a căror 
competenţă nu se discută.  

Date le pe care A. '.\l<lcsy le prezintă 
despre graniţa i\loesiei (ar vrea să fie Moesia I )  
l n  epoca tirzie sint ş i  mai puţin clare. Î n  afară 
de faptul că graniţa se împarte acum în două 
(Moesia I şi Dacia Ripcnsis) se petrec şi alte 
modificări importante pe care autorul nu Ic 
imegislreaâ\. (cf. harta de la fig. 46). :'llndifică
rile se petrec al îl in dispunerea foi tifica ţiilor 
limesului (cf. N. Gudea, in Acles du ].\' 
Congres i11ternaliona/ d'eludcs sur Ies fronlieres 
romaincs. Jllamaia 6 - 13  septembrie 1.9 7 2 ,  
Edit. Academiei -- Biihlau \'crlag, Bucu
reşti - Ki.iln - Vi<•na, 1974,  p. 1 73 - 1 80), 
cit şi in dislocarea trupelor. Legiunile mocsicc 
se împart ln mai multe detaşamente indepen
dente, apar trupe specifice epocii Urzii 
(equites da/mati, equiles sagillarii şi detaşa
mente a l  căror nume nu a fost lncă precizat) 
(cf. D. Tudor, SCIV, 9, 1958, 2, p. 373 - 382 ; 
1 1 ,  1 960, 2, p. 335- 362). 

Informaţiile despre viaţa economică a 
provinciei lipsesc aproape cu totul. Autorul nu 
acordă absolut nici o importanţă factorului 
economic care a fost şi rămlne determinant. 
Apar doar clteva informaţii despre mineri t .  

Viaţa economică a unei proYincii nu poate fi 
limitată la aceasta. În provincia Moesia Su
perior s-a practicat agricultura , s-au crescut 
animale, s-au exploatat cariere de piatră, s-au 
turnat unelte , arme, obiecte de fier, instru
mente din bronz, s-a produs ceramică etc. 
Toate lipsesc din lucrarea lui A. M 6csy deşi 
aceste activităţi cuprindeau pc cei mai mulţi 
indh·izi pe care inscripţiile îi amintesc. 

Acestea ar fi , pe scurt , aspectele pe care 
le-am semnalat în legătură cu lucrarea lui A. 
M6csy. Nu mai amintim aici decît foarte sumar 
diferitele divagaţii pe care autorul le face ln 
legătură cu Dacia, cu istoria ci politică şi 
militară (p. 94 ,  95, 205, 2 1 1 ,  !l9, 101)  sau alte 
aspecte , cu păreri care contravin celor general 
acceptate. Amintesc aici doar faptul că la 
p. 95 A. M<lcsy afirmă că Oltenia a fost 
ocupală de sarma p în timpul lui Tr:i ianus. 
Ar fi fost suficient să consulte lucrarea 
lui Gh. Bichir (d. l.es Sarmales sur le lerriloire 
de la Iiounwnie , in Actes du V lJ I Congres 
Inlernationa/ des scienccs prehisloriqaes el 
prolohistoriques, Belgrad , 1H71 ,  p. 275 - 285, 
fig. 1 )  pent�u a vedea localizarea descoperirilor 
sarmalice. In text apar o mul�ime de astfel de 
afirma ţii pe care Ic trecem aici cu vederea. 

În concluzie se poate afirma că dacă o 
provincie a reprezentat pentru Imperiul 
roman uni latea administrativă, economică şi 
militară cc a pur lat acest nume, cercetarea 
r11.odernă trebuie orientată pentru a afla 
motivele acestei situ a ţii ,  formele vieţii romane 
5i specificul ei intr-un teritoriu dat (aşa cel 
pu t in  afirmă autorul A. M. in Gese/lschafl und 
Jlomanisa/ion . . . , p. 7). Succesul unei lucrări 
depinde direct de m(l(.lul ln care autorul 
înţelege acest luci u şi numai aşa poate fi 
pusă in valoare. 

.\' irol<J ie Gudea 

* * * L'archeologie s1tbaquatique-une di.w�ipline naissante, Paris, 1973, 
322 p.,  164 ilustr. ,  44 fig. 

În scrin , ,l\fuZt'C şi monumenk",  l :  !': E S C O a sprijinit apariţia celui de-al 
13-lea volum,  intitulat : L'archeologie sub
aqualique-une discipline naissanle. Lucrarea 
debutează cu o culegere de articole ln care se 
arată in ce stadiu a ajuns pe plan internaţional 
această nouă disciplină. Volumul publicat 
vine să împlinească , măcar ln parte ,  lipsa unor 
publicaţii pentru acest domeniu pu ţin cunoscut 
şi să ofere o primă orientare tematică. D e  
aceea publicaţia a fost concepută d e  aşa 
manieră , Incit să pună la dispoziţia specialişti
lor, prin varietatea sludiilor şi a problemelor 
abordate, informaţii preţioase cu privire la o 
serie de descoperiri arheologice subacvatice , 

precum şi la nlt'todele de cercetare specifice 
acestei ramuri de activitate. 

Volumul arc două părţi distincte. Prima 
cuprinde 11 articole care consacră pag1m 
interesante celor mai remarcabile realizări 
ale arheologiei submarine. Din rlndul acestora 
ar fi de remarcat ln mod deosebit : Epavele 
antice (Frederic Dumas) ; 18 epave medi
teraneene studiate între 1900 şi 1968 (George F. 
Bass) ; Lista ilustrată a epavelor antice şi a 
alior locuri subacvatice descoperile în largul 
coastelor Fran/ei (Denis Fonquerle) ; Epa11c în 
.l1area Sordului şi Marea Ba/lică (Ole Crumlin
Pedersen) ; Salvarea vasului de război suedez 
Wasa (Anders Franzcn) ; Explorarea părfi/or 
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