AL IT-LEA CONGRES INTERNATIONAL DE TRACOLOGIE
BUCURESTI, 4 —10 SEPTEMBRIE 1976

DE
CONSTANTIN PREDA si GH. POENARU BORDEA

intre 4 i 10 septembrie 1976 a avut loc la Bucuresti, sub inaltul patronaj
al tovardsului Nicolae Ceausescu, presedintele Republicii Socialiste
Romania, cel de-al II-lea Congres international de tracologie, organizat
de Academia de Stiinte Sociale si Politice a Republicii Socialiste Roméania
sl Asociatia internationald de studii sud-est europene. Dupd patru ani
de la primul Congres, gizduit in 1972 de Republica Populari Bulgaria
(Sofia), un numir de circa 300 specialisti in istorie veche si arheologie,
lingvisticd, antropologie, etnografie si folelor, din 17 tari, si-au dat intil-
nire in tara noastri, tard cu o bogatd si indelungaté traditie in cercetarile
de tracologie. Alegerea Romaniei ca loc de desfisurare a luerarilor acestui
important eveniment stiintific a insemnat o recunoastere a avintului §i
a progreselor cu totul remarcabile realizate in aceastd directie de specia-
listii din tara noastrd si totodatd a prestigiului de care se bucurd contri-
butia adusi de cercetarea romaneasci la ridicarea tracologiei pe o noui
treaptd a cunoasterii. Poporul roman, urmags direct al geto-dacilor, ramura
nordicd a marelui neam al tracilor, este direct $i permanent interesat in
cresterea 5i dezvoltarea intregului complex de cercetiri tracologice, in
vederea unei cit mai bune §i mai complete cunoasteri a istoriei §i culturii
stramosilor sii si a locului pe care acestia il ocupd in rindul civilizatiilor
antice.

Lucririle Congresului au fost deschise prin Mesajul tovariasului Nicolae
Ceausescu adresat participantilor la aceastd prestigioasd reuniune stiin-
tificd, care a subliniat importanta pe care o are un astfel de eveniment
pentru tara noastra, rolul de prim ordin jucat de neamurile trace in istoria
si cultura regiunilor din estul Europei si in procesul de formare a popoarelor
din Balcani. Se relevi, de asemenea, preocuparea pe care Romania o
manifestd permanent pentru dezvoltarea stiintei istorice, a cercetirilor
arheologice §i a participirii specialistilor romani la diferitele manifestari
nationale §i internationale, considerind ci in acest fel se va putea contribui,
nu numai la aprofundarea cercetirilor din acest domeniu, ci si la adin-
cirea cunoasterii reciproce, la dezvoltarea si intarirea relatiilor de prietenie
intre popoarele balcanice, intre toate natiunile europene.

Tematica Congresului, bogatd si cuprinzidtoare, a permis abordarea
celor mai variate subiecte de istorie si arheologie, lingvisticd, etnografie,
folelor si antropologie. Cele circa 200 de rapoarte si comunicari, cuprinzind
rezultatele celor mai recente cercetiri, au reusit si infatiseze participanti-
lor nu numai principalele probleme ale istoriei i culturii traco-geto-
-dacilor de la origini si pind in antichitatea tirzie a epocii romano-bizan-
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4 AL TI-LEA CONGRES DE TRACOLOGIE 2

tine, ci si diferitele aspecte particulare ale fiecirei etape si teme in parte.
Dupi cum era de asteptat, de pe urma unui asa de mare numar de contri-
butii, cercetdrile din domeniul tracologiei apar simtitor imbogitite st
mult mai bine nuantate.

inceputul manifestirilor stiintifice i-a revenit prof. R. Vulpe, prese-
dintele comitetului de organizare a Congresului, care a ficut un istoric
al studiilor de tracologie din ultimii 25 ani din Roménia. Printre reali-
zirile obtinute in acest domeniu dupi cel de-al doilea rizboi mondial se
mentioneazi avintul extraordinar al activitatii arheologice din Roménia,
infiintarea institutelor de istorie §i arheologie din Bucuresti, Cluj-Napoca.
si Tasi §i publicarea unui mare numir de rapoarte, studii i monografii
cu subiecte de tracologie. Extinderea cercetirilor de tracologie, care au
cunoscut o dezvoltare tot asa de insemnatd si in R.P. Bulgaria si in cele-
lalte tari din sud-estul Europei, a determinat pe specialisti si instituie un
Congres special de tracologie care si fie consacrat exclusiv problemelor
din acest vast §i complex domeniu de cercetare al istoriei antice.

Desigur, nu in toate directiile si intotdeauna s-a ajuns la rezolviri
satisfacitoare sau la puncte de vedere unanim acceptate. Exista, intr-ade-
viar, laturi importante ale tracologiei unde rezultatele cercetirilor sint
edificatoare. Progrese deosebit de valoroase s-au inregistrat in directia.
unei cit mai bune cunoagteri a evolutiei culturii materiale i spirituale a.
tracilor, a ariei lor de raspindire si a raporturilor lor cu celelalte civili-
zatii si populatii ale antichitdatii. Ceva mai putin clare si controversate se
dovedesc a fi, in continuare, problema originii §i cea a limbii tracilor.

Lucririle s-au desfisurat in cadrul a trei sectii principale : I. Istorie
si arheologie, II. Lingvistici, III. Etnografie, folclor si antropologie. In
afara rapoartelor prezentate in plenare, fiecare serie de comuniciri a.
fost precedatd de cite unul sau doud rapoarte. Referindu-ne mai intii la.
sectia de istorie i arheologie, trebuie spus ci inserierea comunicirilor s-a.
facut dupa criteriul cronologic i in acest cadru general s-a avut in vedere
o grupare a lor tematicid. Unele din primele rapoarte si comunicari au fost-
dedicate perioadei de inceput a istoriei §i culturii tracilor, mai exact ori-
ginii si procesului de delimitare etnici a neamurilor trace. Fard si se fi
staruit prea mult asupra acestei dificile probleme, din expunerile ficute,
ca si din discutiile purtate pe marginea acestora, s-au conturat destul de
limpede cele doud pozitii diferite care existi in aceastd privintd. Potrivit
unei prime opinii, sus{inutd de unii arheologi §i istorici bulgari, originile
neamurilor trace ar fi de fixat inci din epoca neolitica tirzie, respectiv din
faza eneolitici. Acesta este si motivul pentru care in programul lucririlor
a figurat o comunicare (Iv. Ivanov, R.P. Bulgaria) cu privire la rezul-
tatele sipaturilor arheologice din necropola eneolitici de la Varna. Des-
coperirea ca atare este de un interes deosebit, prin prezenta in morminte
a unei serii de obiecte de aur, arami, piatra si os, multe dintre ele cunos-
cute aici pentru prima dati. Folosind, printre altele, si rezultatele sapatu-
rilor din necropola de la Varna, Al. Fol (R.P. Bulgaria) in raportul siau
referitor la marile perioade ale istoriei trace, considera ci populatia autoh-
toni a epocii eneolitice ramine o componenti esentiald a etnogenezei tra-
cilor, situindu-se astfel printre cei care fixeazi inceputurile istoriei
neamurilor trace incd de la sfirsitul epocii neolitice.
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Cealaltd opinie, pe care o datorim in principal specialistilor romani, la
care se adauga insd i o seama de arheologi si istorici strdaini, apreciaza ca
originile tracilor sint de plasat in perioada de tranzitie de la epoca neoli-
ticd la cea a bronzului, respectiv citre sfirsitul mileniului al III-lea si
inceputul celui urmitor. In aceasti vreme se constati pe plan arheologic
o serie de transformadri importante datorate pitrunderii in regiunile noas-
tre a unor populatii dinspre rasirit care ficeau parte din marea masi a
indo-europenilor. Modificirile etno-culturale petrecute in acest interval
de timp, soldate cu asimilarea vechilor populatii preindo-europene, vor
duce treptat, in epocile urmitoare, la constituirea neamurilor trace. Con-
tributii la definirea acestei perioade §i la unele particularitati culturale
ale sale au adus comunicirile arheologilor romani E. Comsa, M. Dinu si
P. Roman. Fara nici o indoiala trebuie si recunoastem ci problema originii
tracilor nu este usor de rezolvat. O sarcind principald in aceastd directie
revine desigur cercetarilor arheologice, in parte si celor lingvistice, singu-
rele in misura si ofere date noi, menite si contribuie la eliminarea unora
din dificultatile existente. Oricum, demna de retinut in stadiul actual al
cercetdrilor este totusi pozitia arheologilor romani i a multor specialisti
striini, care se sprijind pe observatii mult mai ample §i mai concludente.
Perioada de tranzitie de la neolitic la bronz se dovedeste a fi, prin modifi-
cirile care au loc in spatiul carpato-balcanic, momentul de constituire a
primelor comunitati trace.

Epoca bronzului, ce se intinde pe aproape intreg parcursul mileniului
al II-lea i.e.n., este consideratd pe drept cuvint prima perioada principalid
de dezvoltare i de consolidare etnicd si culturali a neamurilor trace.
Rapoartele $i comunicarile referitoare la aceastd perioadd, in marea lor
majoritate datorate participantilor roméni (D. Berciu, S. Morintz, Ersilia
Tudor, M. Nica, Gh. Petre), au adus contributii noi si valoroase la o mai
buna cunoastere a caracterului, ariei deraspindire $i cronologiei diferitelor
culturi ale epocii bronzului. S-au remarcat §i cu acest prilej aprecierile
ficute asupra continutului bogat si variat al culturilor acestei perioade,
asupra evolutiei lor §i a progreselor realizate de comunititile trace in
metalurgia bronzului. O privire de ansamblu asupra epocii bronzului din
R.P. Bulgaria a prezentat R. Katintarov. Pe lingi o trecere in revisti
asupra principalelor culturi, autorul formuleaza §i unele concluzii de ordin
general, privind organizarea social-economici a populatiei acestei perioade
si relatiile culturale cu triburile din regiunile invecinate. Date suplimen-
tare asupra aceleiasi perioade au fost aduse si in ceea ce priveste metalur-
gia bronzului in spatiul carpato-balcanic (Al. Aldea — R.S. Rominia §i
Iv. Panajotov — R.P. Bulgaria).

Despre stadiul avansat de dezvoltare atins de triburile trace in epoca
bronzului vorbesc in mod griitor si raporturile de schimb si culturale ale
acestora cu lumea miceniand din sud. Asupra unor aspecte ale relatiilor
traco-miceniene, ale patrunderii unor produse sudice in complexele cultu-
rale ale bronzului carpato-balcanic §i ale unor misciri de populatii au
staruit raportul lui K. Horedt (R.S. Roméania) i comunicéirile Gabrielei
Bockisch (R.D. Germani) si Al. Bonev (R.P. Bulgaria).

Prima epocd a fierului, ale carei prime manifestiri se dateazid pe la
1200 i.e.n., cind metalurgia bronzului continua inci s4 domine cu produ-
sele ei, avea si insemne o noud etapd in evolutia populatiilor trace. Pro-
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cesul de delimitare culturala si de definire etnicd cunoaste acum o treapta
superioard. Problemele generale ale acestei perioade, asa cum rezulta
ele din ultimele cercetari arheologice, si-au gésit loc in rapoartele lui
M. Petrescu-Dimbovita si Al. Vulpe. Analiza numeroaselor descoperiri
arheologice face posibild identificarea unui cerc cultural unitar, dar cu o
serie de variante regionale, care ajunsese si cuprindd la inceputul epocii
hallstattiene un mare spatiu geografic, ce se intindea de la Carpatii nordici
pind la Rhodope si de la tarmurile Marii Negre si Nistru, pind la Tisa,
Vardar si Morava. In structura noilor aspecte culturale ale Hallstattului
din regiunile amintite se identitfici elemente ale vechiului fond proto-
tracic. Prin aceasta se face dovada participarii principalelor culturi ale
epocii bronzului la alcituirea sintezei trace din prima virstd a fierului.

Tot ca urmare a recentelor cercetéri arheologice s-au inregistrat o serie
de progrese in direct{ia cunoasterii sintezelor etno-culturale §i a trasaturilor
specifice grupelor trace din regiunile balcano-carpatice. Se cunosc din ce
in ce mai bine unel® culturi importante din secolele VIII—V i.e.n., ce
se remarcd prin unitatea si ariile lor de intindere pe spatii destul de mari.
Din rindul acestora se evidentiazid culturile Basarabi, Babadag, Ferigile-
Birsesti, ale caror legaturi pot fi urmairite §i in zonele invecinate de la sud
de Dunire. Date noi au adus o serie de comunicari in ceea ce priveste cul-
tura tracilor din prima epoca a fierului in Banat si Crisana, din zona Dunirii
$i din Dobrogea (E. Dorner, A. Alexandrescu, M. Irimia), la care se adauga
unele informaftii referitoare la tracii sudici (H. Geiss — R. D. Germani ;
V. Inkova, V. Argatski, G. Tonceva — R.P. Bulgaria).

Odatd cu faza finald a primei epoci a fierului, incep sd apard si
primele stiri scrise despre gefi. Aceste prime informatii scrise, coroborate
cu descoperirile arheologice din secolele VI-IV i.e.n., sint o dovada a indi-
vidualizirii populatiei geto-dace in cadrul general al lumii trace. Perioada
aceasta de inceput a istoriei §i culturii geto-dacilor si a tracilor sudici,
carateristicile §i raporturile acestora cu populatiile si civilizatiile antice,
greaci, sciticd si iliricd, au ocupat un loc de seama in programul lucririlor
Congresului. Datelor generale cu privire la aspectul cultural Ferigile-
Birsesti, evocate de rapoartele si comunicarile asupra Hallstattului, au
venit sid li se adauge consideratiile de ansamblu referitoare la complexul
de cetiiti traco-getice de tipul celor de la Stincesti, Cotnari, Mosna, Sighe-
tul Marmatiei, Popesti etc. Previazute cu un sistem de fortificatii cu val
si sant de aparare, aceste asezdri intarite au fost, dupa parerea referen-
tului, A. Florescu, centre politico-administrative §i resedinte ale unor sefi
locali, germenii indepértafi ai unui urbanism al tracilor nord-dunireni.
Tot la est de Carpati, la Curteni, dupa cum rezulti din comunicarea lui
C. Iconomu, se semnaleazi o interesanta asezare din secolele VI—-IVi.e.n.,
cu ceramicd cenusie lucratd cu roata.

Pentru getii dintre Dunire si Marea Neagrd, din perioada lor timpurie
(secolele VII —IIT i.e.n. ) s-a relevat, in comunicarea Mariei Coja, impor-
tanta substratului autohton de tip Babadag tirziu, sesizat in sdpiturile
de la Argamum, Tomis si Histria. Cercetirile si valoroasele descoperiri
arheologice facute in partile de nord ale Dobrogei i-au permis lui G. Simion
gi prezinte intr-o nous lumini pe getii de la Dunirea de Jos. In rindul
importantelor obiective cercetate figureazi necropolele de la Telita, Eni-
sala, Ciucurova si asezirile de la Bestepe si Mahmudia. Interesante se
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dovedesc §i informatiile $i aprecierile din comunicarea Anei Balkanska
(R.P. Bulgaria) in ceea ce priveste pe getii din sud-estul Dobrogei. In
aceastd zond s-au descoperit in ultimii zece ani asezari §i necropole avind
ca centru important sectorul Caliacra, unde este localizati cetatea
Tirisis, centrul tribului trac al terisilor.

De traco-getii sud-dundreni $i de cei dintre Balcani $i Rhodope s-a
ocupat Maria Cicikova intr-un cuprinzitor raport de sinteza si colegii sii
A. Mileev, C. Dremsizova-Nelcinova, N. Gizdova, J. Karajotov, P. Delev,
T. Spiridonov etc. Rezultate noi si interesante a inregistrat expeditia
arheologicd din Rhodope, care a cercetat, in ultimii cinci ani, unele aseziri
intdrite situate intr-o regiune muntoasi, mai izolatd de influentele striine.
In centrul preocupirilor s-a situat cetatea de lingi satul Visegrad, reg.
Kardjali, unul din centrele locuite de odrisi. In pirtile de nord ale R.P.
Bulgaria s-au ficut investigatii intr-o serie de asezari si cetd{i din mile-
niul I i.e.n. care permit o mai completd cunoastere a culturii si artei tra-
cilor din epoca preromani.

Un capitol important din istoria traco-geto-dacilor il constituie relatiile
acestora cu lumea greacd in general si cu coloniile vest-pontice in special.
Diferitele laturi ale acestor raporturi de schimb, culturale si politice, au
fost analizate intr-o serie de comunicari §i rapoarte. Chr. Danov (R.P.
Bulgaria) subliniazd in referatul siu valoarea informatiilor despre traci
pastrate in operele cunoscutilor ginditori greci Platon si Aristotel. Rapor-
tul intocmit de P. Alexandrescu se ocupd de tipurile de vase de lut
grecesti care au servit ca modele ceramicii de culoare cenusie lucrata cu
roata, mult riaspinditd in lumea traco-getici. Noile rezultate ale sipatu-
rilor de 1a Apolonia au format subiectul comunicarii Mariei Taneva (R.P.
Bulgaria). In repetate rinduri a fost subliniat rolul pe care l-au jucat
coloniile vest-pontice si procesul de pitrundere a produselor grecesti in
mediul autohton in evolutia culturii materiale a traco-getilor.

Rarortul prezentat de M. GaraSanin (R.S.F. Iugoslavia) a staruit
asurra legaturilor tracilor cu ilirii in decursul celor doud milenii i.e.n.
Documentatia arheologicd permite s se afirme cd tracii si ilirii au fost
populatii diferite, venite din directii opuse. In zonele de contact, intre
cele doud ropulatii balcanice au existat relatii si influenfe culturale reci-
proce. Intreritrunderile traco-ilire au prilejuit adesea dificuliti in iden-
tificarea etnicd a unora dintre triburile mentionate de izvoare. Contacte
strinse intre geto-daci si iliri se constata si in sud-vestul Olteniei, iar pro-
duse ilirice ajung si mai departe in complexe hallstattiene tirzii. Comple-
tdri au fost aduse de D. Gergova-Domaradska (R.P. Bulgaria), care a
urmirit in eccmunicarea sa raporturile traco-ilirice pe baza studiului obiee-
telor de podoabd din secolele VIII—VI i.e.n., descoperite in Tracia.

Atit izvoarele scrise cit si cele arheologice atestd existenta unor
relatii intense intre traci si sciti. Cu deosebire, influentele s¢itice se remareé
in stilul animalier al artei traco-getice, fapt remarcat in cursul lucrarilor
Congresului. O serie de momente mai importante din istoria relatiilor
politice traco-scitice inregistrate de autorii antici au fost rezumate in
raportul lui V1. Iliescu. Problema scifilor din Transilvania a ref{inut ceva
mai mult atentia specialistilor. Se stie cd V. Pirvan vedea in agatirsii din
Transilvania o populatie de origine scitici, tracizatd cu timpul. Ulterior,
ca urmare a reinterpretarii informatiilor lui Herodot §i a descoperirilor
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arheologice, s-a considerat ci aici nu se poate vorbi de prezenta efectivi
a unei populatii de origine sciticé, ci numai de influentele culturale. Recen-
tele descoperiri de la Biita (V. Vasiliev) si de la Ciumbrud (St. Ferenczi)
au readus in actualitate problema scitilor din Transilvania. Sprijinindu-se
pe aceste descoperiri, Galina Smirnova de la Leningrad s-a raliat, in discu-
tiile purtate la Congres, punctului de vedere dupé care in centrul Transil-
vaniei a existat in secolul al VI-lea i.e.n. o enclavi sciticd, ce va fi asimi-
latd complet de masa tracicd in cursul secolului al V-lea i.e.n. Specialista
sovieticd renunta astfel la vechea sa opinie, care vedea in descoperirile de
caracter scitic din Transilvania doar influente culturale scito-iraniene.
Deosebit de scitii din Transilvania, Amei Lang (R. F. Germania) a
incercat si facd in comunicarea sa o cronologie a celor mai recente desco-
periri scitice din complexele arheologice din spatiul carpatic. Staruind
ceva mai mult asupra necropolei de la Ferigile, autoarea consideri ci
in acest orizont hallstattian primele influente scitice apar{in sfirsitului
secolului al VII-lea si inceputul secolului al VI-lea i.e.n.

Epoca de maximi dezvoltare si inflorire a societitii trace si geto-dace,
din secolul al IV-lea i.e.n. pind la cucerirea romand a ocupat in cadrul
lucrérilor Congresului un Ilce cu totul aparte. Atentia de care s-a bucurat
aceastd perioadd este pe deplin justificatd, dacid avem in vedere faptul ci
in rastimpul amintit se realizeazid unitatea culturald si politicd a geto-daci-
lor care va atinge apogeul sdu in timpul celor doi mari regi Burebista i
Decebal. Cele aproape 40 rapoarte si comunicéri dedicate acestei importante
perioade de timp au infitisat participantilor la Congres, pe lingé sintezele
istorico-arheologice ale principalelor probleme, rezultatele noilor cercetari
referitoare la cultura materiald, organizarea social-politicd, asezéri,
cetati, artd, religie, la istoria politicd si la raporturile traco-geto-dacilor
cu lumea elenistici, cu celtii, bastarnii §i desigur cu romanii.

Un amplu §i documentat raport,avind ca autor pe M. Babes, a fost dedicat
unitdtii §i rdspindirii geto-dacilor in cursul secolelor IIT i.e.n. — I e.n.
Referatul se sprijind pe o bogatd si variatd documentatie arheologici, folo-
sind mai ales rezultatele ultimelor cercetari si descoperiri arheologice
atit din Romania, cit si din tarile vecine. Pe baza rdspindirii urmelor de
culturd geto-dacicad referentul reuseste sia contureze, pentru anumite
perioade de timp, limitele maximei difuziuni a civilizatiei geto-dacilor.
Potrivit acestui tablou rezultd cé, in directia esticd, cultura geto-dacica
se intindea pind in regiunea Nistrului, unde arheologii sovietici au scos la
iveald §i au publicat importante urme de culturd apartinind unor aseziri
geto-dacice din secolele IV—III i.e.n. Printre descoperirile din aceeasi
zond se remarcda §i un sanctuar dacic din secolul I e.n., publicat recent
de Galina Smirnova. Tot pe valea Nistrului, pe cursul lui superior, este
documentata cultura dacicd de tip Lipita atribuitd costobocilor.

Spre nord-vest, pe teritoriul Slovaciei, arheologii din R.S. Cehoslovacia
au semnalat prezenta a numeroase descoperiri de facturi geto-dacicd
apartinind mai ales secolului I i.e.n. si fiind puse in legiturd cu vremea lui
Burebista. Din aceeasi perioada dateazi si vestigiile geto-dacice scoase la
iveald de specialistii maghiari §i iugoslavi la vest de Tisa, pind in pértile
Budapestei si pini la gurile Dravei si Savei. Cercetiarile de pind acum nu sint
in masurd s ne ofere date concrete cu privire la situatia de la sud de
Dunére. Nu se poate vorbi incd cu destuld claritate despre o delimitare
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7 AL II-LEA CONGRES DE TRACOLOGTE 9

etno-culturala si gcograficd a getilor §i a tracilor de sud. Existd insa sufi-
ciente dovezi ale prezentei gefilor pe ambele maluri ale Dunarii, deci ale
unei unitati culturale indicate inca de timpuriu de cunoscutele complexe
din secolele V—IV i.e.n., de tip Ferigile si Ravna-Dobrina, Zimnicea §i
Murighiol.

Completdri importante la intelegerea $i cunoasterea acestei perioade
au adus comunicarile cu subiecte furnizate de recentele cercetariarheologice.
Descoperiri numeroase inregistrate pe ambele maluri ale Dunérii, in zona
Cilarasului, Durostorum, Canlia, Izvoarele, Pirjoaia, Beilic, Cernavoda,
Borcea etc., i-au permis lui N. Conovici s4 observe o unitate culturala si
cconomicd a gefilor din aceastd regiune in secolele IV—1II i.e.n., poate o
uniune de triburi cu resedinta la Durostorum. Recentele cercetiri de pe
valea Mostistei au identificat poate 30 puncte de locuire getici, confirmin-
du-se incd o datd cd regiunea dintre Arges si Ialomita a constituit princi-
palul centru economic si politic al getilor (ID. Serbanescu si G. Trohani).

Date noi despre geto-dacii de pe valea Siretului au oferit cercetarile
din cele doud mari aseziri intdrite de la Racatau si Brad (V. Cidpitanu si
V. Ursachi). Cele doui dave, identificate, prima cu Tamasidava si cealaltd
cu Zargidava de la Ptolemeu, dateazid in principal din perioada Bure-
bista-Decebal, fiind intens locuite si in relatii cu orasele grecesti vest-
pontlce \1(ulumea romani. Comunicérile lui H. Daicoviciu, E. Iagoglavschi
sil. Glodarlu despre impunitoarele cetati dacice din Muntu Orashel, cu
remftrcabllele lor construetii militare si religioase §i cu bogétia si importanta
celorlalte descoperiri de uneclte, obiecte §i ceramicd, vin =i intregeasci,
in modul cel mai fericit cu putinti, tabloul civilizatiei geto-dace din cele
douii secole premergitoare cuceririi romane. Pe aceeasi linie se inscriu
si rezultatele sipdturilor din cetatea de pe malul Oltetului, de la Polovragi
(jud. Gorj), care i-au permis lui F1. Marinescu sé faci o serie de observatii
interesante cu privire la sistemul de fortificafie ale acestei cetiti dace din
secolul T i.e.n.

Problemele de istorie si de organizare social-politicd au stat de asemenea
in atentia participantilor. Dupd opinia lui K. Jordanov (R.P. Bulgaria),
getii de la Dunirea de Jos ar {i beneficiat de o organizare statald inci din
a doua jumitate a sccolului al VI-lea.i.e.n.,inainte de campania lui Darius I
impotriva scifilor. Desigur, nu poate {i vorba aici de o formatiune getici
cu caracter statal. Cel mult este de admis existenta unei uniuni de triburi
getice in miasurad sd se opund regelui persan. Despre o uniune de triburi
se poate vorbi si mai tirziu, in vremea lui Dromichete, dar mult mai
bine constituitd si mult mai puternicid. Aceasta s-a format ca urmare a
dezvoltarii economice i social-politice a societafii getice si nu ca urmare
a pericolului macedonean cum s-a incercat si se demonstreze in comu-
nicarea Alexandru cel Mare gi Dromichete.

Pe geto-daci ii vom gisi organlzapl intr-o forma{iune politica ‘de tipul
statelor sau regatelor antice abia in vremea lui Burebista si Decebal.
De perioada mai putin cunoscutd dintre cei doi mari regi dac1 s-a ocupat
in raportul siu H. Daicoviciu, care avea si reaminteasci qpemallstllor'
ideea de continuitate a statului dac dupi disparitia Iui Burebista si
numele si succesiunea regilor daci din intervalul de timp arhintit. De
aceea$1 perioadd se leagd s§i contribufia Adelinéi- Piatkovski privind
felul in care se reflecti ,,pericolul geto-dac’’ in scriérile poetilor latini,
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din secolele I i.e.n. — I e.n. (Vergiliu, Propertiu, Martial, Ovidiu etc.),
precum si interpretarea dati de Ruska Gandeva (R. P. Bulgaria) unui
text din Horatiu referitor la raporturile dintre regele geto-dac Cotiso
si Octavianus Augustus. In acest context istoric se inscrie si comunicarea
lui W, Schindler, (R.D. Germani), unde apar rezerve in legitura cu numele
de Sarmizegetusa, dat capitalei Daciei.

Din program n-au lipsit nici unele referiri la populatia dacicd din
perioada anterioard cuceririi. In aceastd privintd, N. Gostar, preluind
insemnirile din Geografia lui Ptolemeu, a ficut o regrupare a neamurilor
din Dacia preromand, subliniind faptul ci multe denumiri de triburi
proveneau de la numele unor aseziri locale importante (buridavensi,
predavensi, ratacensi). Mai putin convingiatoare ni se pare pirerea auto-
rului c¢d populatia costobocilor ar face parte din rindul neamurilor celtice
sau celtizate. Majoritatea istoricilor si arheologilor opineaza pentru originea
lor dacicd. V1. Protopopescu s-a ocupat de etimologia cuvintului dac,
sinonim cu acela de lup in frigiand, acordind un sens mai larg si mai
nuantat interpretirilor anterioare.

Un loc de seamd 1-a ocupat in cadrul lueririlor Congresului problema
raporturilor traco-geto-dacilor cu lumea celtici. In raportul consacrat
de I.H. Crisan acestor relatii se apreciazid ca recentele cercetari arheolo-
gice din Transilvania permit si se vorbeascd de o conviefuire daco-celticd
si de influente culturale reciproce. Dacii se dovedesc receptivi a prelua de
la celti tehnica prelucririi metalului §iroata olarului.Cu timpul, grupurile
de celti asezate in Dacia au fost asimilate de populatia autohtoni. Desco-
peririle de caracter celtic din Dobrogea au constituit subiectul comunicarii
lui V1. Zirra. Aceste urme arheologice, intrate de curind in cimpul inves-
tigatiei istorice, pot indica, daci nu o prezentd celtici efectivi, sigur o
influentd culturald de tip Laténe ce se manifestd intre Dunire si Marea
Neagra in cursul ultimelor trei secole i.e.n. Pentru teritoriul R. P. Bulgaria,
M. Taceva-Hitova a prezentat unele categorii de obiecte celtice, stiruind
in mod special asupra sibiilor de tip celtic, iar M. Domaradzki s-a ocupat
de influenta celtilor asupra dezvoltarii culturale si politice a tracilor, dupa
marea invazie in Macedonia, Grecia si Asia Mica.

Problemele legate de studiul artei traco-getice au constituit obiectul
mai multor contributii, acordindu-li-se importanta pe care o merita.
in raportul redactat de D. Berciu si Florentina Preda s-a pus accentul
pe ridicinile locale ale artei traco-getice din secolele V—IV i.e.n. urmairite
in epoca bronzului si in Hallstatt, pe originalitatea ei, fird a se fi neglijat
insd influenta orientald, contactele reciproce cu arta scitici §i cea greco-
macedoneand, foarte importante, i nici o oarecare influent{d ilirica.

Importante noutdf{i materiale a adus comunicarea lui D. Ivanov
(R.P. Bulgaria) care a prezentat tezaurul descoperit in 1974 la Borovo,
format din trei vase-rython, un urcior §i o tavd decoratd in relief. Mult
discutatul tezaur de la Panaghiuriste continud sa-i preocupe pe cerce-
tatori, el prilejuind Coui interesante comuniciri (K. Kolev, R.P. Bulgaria
si J.-G. Griffith, Anglia). Meritd, de asemenea, si notim contributia
Iui I. Marazov (R.P. Bulgaria), care a incercat si desluseascd mai limpede
semnificajia scenelor reprezentate pe produsele toreutice tracice, folosind

in acest scop metoda comparativi.
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Cu aceasta trecem la problemele religiei la traci si geto-daci si incepem
prin a mentiona raportul Liubei Ognenova-Marinova al cdrui interes
deosebit constd in analiza legiturilor cu mitologia greacd, nu numai prin
prisma a ceea ce a dat aceasta din urma, ca divinitdti s§i iconografie,
lumii tracice, ci §i prin prisma a ceea ce pare si fi fost preluat initial de
greci din mediul tracic, revenind apoi aici intr-un moment sau altul,
intr-o formd sau alta. Cultul lui Zalmoxis a prilejuit trei comunicari.
in timp ce I. Coman a incercat si discearni pe baza izvoarelor scrise si a
celor arheologice aspecte ale credintei in nemurire la traco-geti, M. Nasta
a ridicat interesanta problemi a originii riturilor acesteia, intrebindu-se
daca este vorba de sincretism §i de contaminare sau numai de conta-
minare, in imbogitirea cu aspecte noi a religiei uraniene primitive a unor
triburi tracice. Comunicarea lui I. Banu a incercat si acrediteze ideea unui
Zalmoxis patron de secte, de existentd multiseculard si intr-o pluralitate
de forme. Rezultatele siapaturilor intreprinse in cetitile dacice au fost
evocate atit in comunicdri, cit si in discutii.

Numismatica a constituit obiectul unei sedinte speciale. Iordanka Iuru-
kova (R.P. Bulgaria) a prezentat un important raport privind emisiunile
de monede tracice din secolele V—IV i.e.n. si legitura lor cu atelierele
si iconografia monetard greacd mai ales ale cetédtilor de pe litoralul de sud
al Traciei, la care s-a addugat §i o oarecare influentd orientald. Al doilea
raport, opera lui C. Preda, a sintetizat excelent principalele aspecte ale
cronologiei, clasificarii si repartizarii geografice a tipurilor monetare emise
de geto-daci, insistind asupra identificarii, pe baze numismatice, a princi-
palelor uniuni de triburi din vremea anterioard inchegirii formatiunii
politice a lui Burebista.

Recenta recuperare si studiere a unui lot din tezaurul cunoscut de monede
-virf de sigeatd de la Jurilovea a prilejuit lui Gh. Poenaru Bordea si E. Ober-
linder-Térnoveanu si contribuie cu date si interpretdri noi la o mai buni
cunoastere a acestui mijloc de schimb, care a inlesnit, in a doua jumaitate
a secolului al VI-lea i.e.n. si la inceputul celui urmitor, legiaturile eco-
nomice dintre greci, traci, geti si sciti.

K. Dimitrov (R.P. Bulgaria) a prezentat in comunicarea sa cele 790 de
monede de bronz de la Seuthes al III-lea descoperite la Seuthopolis,
printre care mai multe tipuri noi, ceea ce reprezintd o contributie de
cea mai mare importanta.

Problema legiaturilor lumii traco-getice cu insula Thasos, in lumina
descoperirilor monetare si a amforelor, cu stampile si fird, a prilejuit
lui M. Lazarov (R.P. Bulgaria) o interesantd si precisi comunicare.

in sfirgit, V. Mihiilescu-Birliba a analizat, aminuntit si exhaustiv,
descoperirile de denari romani republicani si de la inceputul imperiului
in mediu geto-dacic din Moldova, propunind interesante interpretiri noi.

Numeroase rapoarte $i comunicari au incercat, si de cele mai multe
ori au reusit, si contribuie la o0 mai buna cunoastere a populatiilor traco-
dacice in epoca romana $i bizantina.

incd din prima zi a congresului, C.C. Giurescu a prezentat in sedinti
plenard un amplu raport consacrat rolului geto-dacilor in etnogeneza
poporului roméan.

Dovezile privind persistenta populatiei autohtone in perioada de exis-
tentd a Provinciei Dacia au fost prezentate in mod sistematic §i sintetic,
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justificind ideea riminerii ei pe loc in conditiile retragerii armatei i admi-
nistratiei romane de citre imparatul Aurelian, a dominatiei temporare a
unor popoare migratoare mai apoi. Tot in sedinta plenarid a fost prezentat
raportul lui V. Velkov (R.P. Bulgaria), care, pe baza sapaturilor arheo-
logice si a cercetirilor din orasele si satele din Tracia, a analizat problemele
economice si sociale, ca si pe cele ale continuitdtii etnice §i culturale in
perioada antichitdtii tirzii. _

.. De..9, importanta deosebitd au fost alte douid rapoarte, prezentate tot
in sedinte plenare. In primul raport, Em. Condurachi a analizat
geneza §i evolutia romanitatii orientale, punind in luminé tabloul, in acelasi
timp complex si unitar, al provinciilor romane cuprinse intre Marea
Adriaticd §i Marea Neagrd, intre Carpati si Balcani. Dupd o perioadi
preliminard, in care se inregistreazi patrunderea monedelor, marfurilor
$i negustorilor romani, de considerat un preludiu al adeviratei romanizari,
are loc, in urma cuceririi romane un proces istoric complex, desigur inegal
si diferentiat regional, care a avut ca rezultantid nasterea romanitatii
orientale. Au fost criticate parerile acelor cercetitori care neagi ideea
romanizirii sau acceptd doar citeva enclave romanizate, izolate in timp
si spatiu. In cel de-al doilea raport, G. Mihailov (R.P. Bulgaria), abordind
problema elenizirii §i romanizirii tracilor, a staruit, dupa o minutioasid
analizd criticd, asupra necesititii revizuirii de continut a terminologiei
actuale, de multe ori infeleasi diferit de cercetatori, care uneori deformeazi
realitatea, si a ficut unele propuneri interesante in acest sens. Pentru epoca
romand, cind se pune mai ales problema, se recomandi, $i nu putem decit
subscrie la aceastd orientare, o metoda complexd care si aibd in vedere
inscriptiile, izvoarele istorice, arheologice si lingvistice.

Aspecte, mai mult tecretice si de metodologie, ale romanizirii in Dacia
romani au fost infi{isate in comunicdarile lui D. Protase i M. Biarbulescu.
Apartenenta etnica a populatiei din mediul agricol al provineiei Dacia,
respecliv romanizarca iraco-getilor din Dobrogea, le-au preocupat pe Iudita
Winkler si Kmilia Dorutiu-Boild, in timp ce Zlatozara Goceva a abordat
problema ,,romanizirii orientale”, ca anticipare si realitate. P’roblema
orasului in Tracia remani a constituit obicetul comuniedrii Iui D. Nicolov
(R. P. Bulgaria).

In raportul siu, D.Tudor a analizat relatiile dintre locuitorii din Moesia,
mai ales Inferior, sicel ai Dacicei Inferior, ilustrind cu date concrete lega-
turile economice, culturale si religicase, precum si circulatia oamenilor.
G. Popilian a prezentat sintetic rezultatele sidpiturilor arheologice din
necropola de la Locusteni, integral cercetatdi, urmarind persisten{a
populatiei dacice in mediul rural i procesul romanizirii acesteia, in aspece-
tele sale concrete. O analizi privind aceleasi probleme au efectuat S. Sanie
si L.T. Dragomir, care i-au infitisat pe dacii si romanii care locuiau la
Barbosi in sudul Moldovei, primii integrindu-se treptat vietii civile gi
militare a celorlal{i. B, Sultov si M. Tocev (R.P. Bulgaria) au adus date
noi, obtinute prin ample cercetiri arheologice pe care le desfiyoard de
mai mulii ani pe teritoriul orayului Nikopolis ad Istrum, prezentind un
al patrulea centru de produetie ceramicit din secolele III—IV, Tot pro-
bleme economice a abordat si Al. Suceveanu in interesanta sa comunicare
privind rolul localnicilor in agricultura i activitatea megtesugiareasci
a Dobrogei romane.
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Cu un continut interesant, comunicirile prezentate de St. Damjanov,
D.1. Dimitrov (R.P. Bulgaria) si C. Scorpan au urmirit probleme etnice
si culturale la populatiile tracice §i getice sud-dunirene, romanizarea si
traditia in epoca romani tirzie si la inceputul celei bizantine.

Intrebirilor si problemelor legate de religia si cultele populatiilor tracice
gi geto-dacice in epoca romani, de divinitétile lor specifice sau de particu-
laritdti de cult, de raporturile cu panteonul greco-roman, s-au striduit
sd le dea raspunsuri noi mai multe comuniciri remarcabile prin documen-
tarea bogatid, finetea analizei §i modul de argumentare a concluziilor.
Astfel, Alexandra Stefan a abordat problema, atit de delicatd, a sincretis-
mului religios in epoca romani. Intre Cavalerul trac sialte divinititi greco-
Tomane sau orientale, mai ales Hermes, Dionysos si Cybela, cu care apare
asociat, o examinare atentd aratd ci, de reguld nu este vorba de un sincre-
tism in adevératul inteles al cuvintului, ci de o interferenti a credintelor
in viata de dupi mormint. Cu multd prudentd, Varbinka Naidenova
{R.P. Bulgaria) a analizat iconografia cultelor orientale din Tracia romani
sl a reusit si constate influenta religiei indigene asupra lor. Ca si citdm un
alt exemplu, Venecia Liubenova (R.P. Bulgaria) a reusit, dupa o examinare
aminuntitd a documentirii existente, s constate ci in regiunea Strumei
inferioare, unele particularititi de cult si ritual ale cultului Asklepios
pastreazi pind la mijlocul secolului al IV-lea e.n. un caracter tracic. Si mai
notim comunicarea Mariei Kohlert (R.D. Germani) consacratd unui
studiu sistematic al mistilor de figurd din Tracia si Moesia Inferior, faird
sd uitdm ci referiri la culte, mai mult sau mai putin stiruitoare, s-au ficut
si in alte comuniciri ori la discutii, unde au fot invocati, de pildi, Marele
Zeu (Theos Megas) si cavalerii danubieni.

Asa cum era firesc, pentru perioada antichititii tirzii problema cres-
tinismului a refinut si ea atentia participantilor. O buni trecere in revista
a izvoarelor a realizat I. Ramureanu, care a examinat rispindirea noii
religii atit la traco-frigienii din Asia Micd, cit si la traci si la geto-daci,
la cei din urmi progresele crestinismului petrecindu-se paralel cu procesul
de desdvirsire a romanizirii. In contextul mai larg al unei importante
ccomuniciri privind populatia tracd la sfirsitul antichititii in lumina izvoa-
relor arheologice, Magdalina Stanceva (R.P. Bulgaria) a interpretat exis-
tenta celor peste 80 de bazilici descopesite in Bulgaria, din care 50 in
.orase, ca pe un efort al oficialitdtii i administratiei de a-i influenta si a-i
dominape aceastd cale pe localnici, al cirorrol economic i in alte domenii
era in crestere.

O sedin{d tematica unitard a urmarit si realizeze un bilant cit mai cuprin-
zdtor al cunostinfelor noastre actuale despre dacii liberi, rimasi in afara
hotarelor provinciei romane, in vremea existentei acesteia §i a continuitatii
daco-romane in veacurile IV—VI e.n. In raportul siu Gh. Bichir, cu com-
petenta-i cunoscutd, a considerat cultura dacilor liberi din secolele
ITI-1IV e.n. ca pe o continuare, intr-o fazi evolutiv noud, a culturii
Laténe geto-dace traditionale, la care au venit si se adauge puternicele
influente romane si pe alocuri, si in mai mici masuri, trisituri de influenta,
sarmaticd si germanici. Desi in esen{d unitard, aceastd populatie a generat
sub actiunea lor aspecte culturale regionale diferite : Lipita, carpici,
Militari-Chilia §i Sintana-Arad.
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Comunicarea lui I. Ionitd a completat imaginea cu unele aspete inte-
resante §i cu noi interpretiri, analizind competent cultura dacilor de la.
est de Carpati din secolul al II-lea pina la inceputul secolului al V-lea. e.n.
Problemelor specifice zonei de nord a Moldovei, s-a striaduit si le giseascd.
raspuns M. Ignat, folosind cercetéri foarte recente, cum ar fi cele, inedite,
incd, de la Seliste-Scheia, ori din necropolele de la Zvoristea $i Poduri-
Bunesti, toate in jud. Suceava. Pentru sudul Moldovei, V. Palade a
infitisat incheierea cercetirilor sale privind ceramica lucrati cu mina
din complexele de tip Sintana de Mures.

In comunicarea sa Magda Tzony a prezentat datele cunoscute despre
asezdrile de tip Militari-Chilia de pe teritoriul municipiului Bucuresti.

Trei comunicéiri au fost consacrate Transilvaniei. Z. Székely a prezentat
situatia descoperirilor privindu-i pe dacii i remanii din sud-estul regiunii.
Ligia Barzu a realizat o sintezd a descoperirilcr de la Bratei interesind
problema romanizirii §i a continuititii daco-romane in secolele IV—VIIe.n.
Prin aceste descoperiri se face dovada persistentei unei pepulaiii dacice,
profund romanizate, vie{uird aldiuri de descendentii fostilor colonisti
romani. In stirsit, Mariana Marcu, pe baza ultimelor sipituri arheolegice
§1 a unor cercetiri minutic ase, a prezentat in ccmunicarea sa importante
date privind viata populaiiei daco-romane din Transilvania in tecolele
IV—Ve.n.

*

Fireste cd despre rapoartele ¢i comunicarile de lingvisticd, antropologie
si etnografie, specialistii din domeniile respective vor scrie mai bine si mai
circumstantiat decit noi. Cu toate acestea, socotim utild informarea
cititorilcr revistei noastre in legiturid cu preocupirile altor stiinte, ris-
punzind astfel tendintei cercetdrii de a deveni interdisciplinari, manifes-
tatd si la acest al II-lea Congres de tracologie, deci de pe acum prezenti.
Evident nu este in intentia noastrd ¢4 intrdm in amanunte.

Studiile de lingvisticd au constituit tema unei sectii care §i-a desfiasurat.
lucririle pe durata a doud zile, insumind patru sedinte. Specialistii in
acest domeniu de cunoastere au prezentat si trei rapoarte in sedintele
plenare. In primul dintre acestea, cunoscutul lingvist bulgar V1. Geor-
giev i-a considerat pe traci si pamdaci, pe linia unor mai vechi interpretari
ale sale, drept doud popoare diferite, vorbind doud limbi diferite. Argu-
mentele in acest sens au fost obtinute din deosebirile de toponimie, de:
antroponimie si de foneticéd istoricd, diferitd in cele doué cazuri. La aceasta
s-a addugat imprejurarea ci glosele dace nu sint niciodatd numite tracice:si
uneori sint chiar opuse acestora, precum si un argument logie, rezultind din
marea extindere a spatiului locuit de aceste populatii, spatiu pe care se
vorbesc astdzi sase limbidiferite, la care se adaugi limbile citorva minoritéfi.
Teritorial vorbind, traca era folositd, dupi parerea sa, de populatiile de la
sud de Balcani, in timp ce limba dacé, sau mai exact daco-moesiani,
era vorbitad in tot spatiul dintre Balcani si Carpati, de o parte §i de alta
a Dunérii.

Pind ce noi cercetiri vor arita clar daci este vorba de doud limbi
total diferite sau doar de doui dialecte diferite, cum cred incid un numar
a preciabil de invéatati, care pun accentul, tocmai pe elementele comune i
ele existente, meritd totusi si retinem existenta §i natura diferentelor
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dintre traci §i dacé, dar si ne intrebim dacé unele formuliri, de genul
celei ci diferenta intre aceste limbi era cam aceeasi ca intre albanezi §i
lituaniani, ori intre albanezi i armeani, nu sint prea categorice.

in obyinerea unor progrese viitoare, un Thesaurus linquae et nominum
Thraco-Getarum, realizat pe baze critice §i comparative, insumind tot
ceea ce poate oferi documentarea actuali, de citre cercetatorii romani si
bulgari, asa cum a propus intr-un alt important raport I.I. Russu, s-ar
putea si aibd un rol decisiv, §i abia dacd mai trebuie spus, ci de o asemenea
opera fundamentald istoricul are cel putin tot atita nevoie ca si lingvistul,
dal® nu incd §i mai mare.

Vom mai nota ci un al treilea raport, prezentat de R.A. Crossland
(Anglia), ancorind traco-dacica, ori daca si traca, in contextul general al
dialectologiei indo-europene, ne-a aritat ci putem astepta si in viitor
lumini pretioase de la invatatii care nu sint originari din tarile direct
interesate, ce ar putea largi, pe linia colaboririi stiintifice internationale,
cercul celor care isi vor aduce contributia, maimult saumai putin direct,
la marea lucrare abia mentionata.

Un raport interesant a prezentat in aceeasi sectie I. Duridanov
(R. P. Bulgaria), care a stdruit asupra contactelor existente intre traci
i daci in ce priveste limba. Si semnalim dintre comuniciri pe cea a lui
D. Simenov (R. P. Bulgaria), care, supralicitind ideile lui V1. Georgiev,
a incercat si acrediteze ideea ca de fapt ar fi vorba de trei limbi, getii
avind o limbi aparte, diferitd atit de a dacilor, cit si de a tracilor din sud.
Insuficient documentaté, teoria-a rimas izolatd, ea fiind combitutd cu
bune argumente de specialistii romani §i bulgari.

Meritd si subliniem varietatea subiectelor comunicirilor care s-ar
putea grupa, asa cum a ficut-o programul : structura limbii, intre care
unele au analizat fonetismul ei (Gh. Ivinescu); relatii lingvistice cu alte
limbi, ca de pildd armeana, sau alte arii, cum ar fi cea iraniani §i cauca-
ziand ; critica izvoarelor; onomastica (P.G. von Soesbergen, Olanda,
care a examinat in acest sens textele din liniara A si B) si mostenirea traca
in limbile balcanice (C. Poghire).

Mai legate de arheologie $i de preocupirile noastre obisnuite au fost
unele comunicari privind geografia istoricd si epigrafia. Din prima cate-
gorie meritd sd citim comunicarea lui D. Slusanski §i sd subliniem interesul
pérerii cd pe cursul Tisei era vechea linie de contact intre limba dacilor
si un alt idiom indo-european, pe care o propunem pentru o eventuald
coroborare §i, pind atunci, verificare, in lumina realititilor arheologice
ce ar putea, eventual s-o precizeze in sens istoric. Din cea de-a doua vom
mentiona bilantul inscriptiilor in limba tracid realizat de Jivka Velkova
si incd doud comuniciri ale Svetlanei Ianakieva si ale Vasilkidi Gherassi-
mova-Tomova (R.P. Bulgaria), prezentind prima un nou nume hibrid
traco-iranian, a doua, mai multe nume tracice noi. Important este ci
ultimele contributii citate arati ci in domeniul cercetdrii acestor limbi
dispirute unde eruditii par si astepte mai mult de la analiza a ce au péstrat
deformat limbile moderne, apar, micar din c¢ind in cind, elemente proas-
Ppete si autentice, venind din antichitate, datoritd cercetdrilor arheologice
gi epigrafice.
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Antropologii au avut o zi plma de interesante comunicari, intr-o
-aceeasi sectie cu etnografii, dar in continuare i separat de ei. In sedinta.
plenari, Olga Necrasov a prezentat un amanuntit raport, reprezentind
un tablou aproape complet al cercetirilor antropolegice in aria traci.
D. Nicoldescu-Plopsor si-a consacrat rapcrtul antropclogiei istorice, anali-
izind popularea zonei sud-carpatice in vremea geto-dacilor. El a fost.
“fericit completat pentru o zona mai largi cu datele noi din comunicarile
‘prezentate de Olga Necrasov, D. Botezatu §i Serafina Antoniu §i respectiv
‘€. Rigcutia. Avind ca materie primé tot materialul scos la iveald de arheo-
logi, cu care colaboreazi firesc §i cu bune rezultate de multi vreme,
autorii altor comunicidri au prezentat rezultatele cercetirilor pe care:
:le-au intreprins in scopul unei mai bune cunoasteri a faunei in age-
zarile culturii Noua, respectiv la geto-dacii si daco-romanii din Cimpia.
romand (S. Haimovici §i M.St. Udrescu).

*

Comunicéri foarte variate, cu un continut de idei interesant au fost:
prezentate in cele trei yedinte consacrate etnografiei in a III-a sectie a.
Congresului, la care s-a adiugat un amplu raport prezentat de R. Vulei-
nescu in sedinti plenard. V. Marinov (R.P. Bulgaria) Georgeta Mcraru
siMonica Budis au aberdat probleme legate de agriculturd, prima comu-
nicare prezentind tipologia si evolutia plugului trazic, cea de-a doua-
ficind un atent examen a supraviefuirilor geto-dacice §i daco-romane
din agricultura romaneascd, in timp ce a treia a studiat instalatiile de
macinat cereale, folosite de locuitorii de pe ambele maluri ale Dunirii
in a doua jumitate a secolului al XIX-lea si la inceputul veacului nostru,
.dar care i§i au originea in epoca preromani.

Tot pe linia continuitdtii daco-romane, Marcela Bratiloveanu-Popilian
.$-a ocupat de citeva mijloace tradifionale de transportare a greutdtilor
de citre om, intre care portul pe cap practicat incd de femei.

Maria Veleva intr-un raport in sectie si Hana Hinkova (R.P. Bulgaria),.
intr-o comunicare, au abordat problema culturii i a vesmintului la traci,
respectiv a traditiei in deccrarea sa.

Alte comuniciri intersante au fost consacrate prezeniei in poezia popu-
lari ori in reprezentiri plastice a unor elemente traditionale din religia.
tracilor si geto-dacilor, sarpele (Sabina Ispas — R.S. Roméania si Irovi-
‘cika Georgieva, R.P. Bulgaria) si calul cu cildretul (Maria Marinescu).
Problemele unui substrat tracic ancestral in miturile rominesti au fost
analizate cu toatil atentia cuvenitd (R. Vuleinescu, Gh. Musu) s-a relevat.
prezenta lor stiruitoare in Miorifa (P. Tutungiu). Rodica Ciocan-Ivinescu
si Gabriela Gheorghiu si-au consacrat comunicirile analizei mitului orfic
‘si rolului complex allui Orfeu, considerat de ultima ca fiind de origine geto-
dacwa N-au lipsit nici referlrlle la sarbatori populare cu presupusa origine-
tmcv‘a, (Elisabeta Nestor-Mcldoveanu), ori la riturile funerare roménesti,
cy componente vechi precrestine, dintr-o faza mltlala a genezei lor (M. Pop).
De. mare interes s-au bucurat si cele trei comuniciri consacrate de Gizela.
‘Syliteanu (R.S. Romania) si Il. Manolov (R.P. Bulgaria) unor elemente
de_origine traci din folclorul muzical roménese §i bulgirese, pentru ca’.
St Djodjev (R.P. Bulgaria) si facd pasi hotiriti pe cirarea definirii unum
sistem muzical preroman. ,
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in cinstea Congresului, comitetul roman de organizare a initiat §i rea-
lizat citeva actiuni majore, care au contribuit in mod substantial la reu-
sita si cresterea prestigiului acestei manifestari stiintifice internationale.
Este vorba in primul rind de publicarea volumului de rezumate si mai
.ales a unor lucrari de specialitate, care au aparut odati cu deschiderea
lucrarilor Congresului, ca urmare a grijii si interesului deosebit acordat
de Editura Academiei Republicii Socialiste Romania. Din rindul acestor
publicatii amintim mai intii culegerea de studii de istorie, arheologie i
lingvisticd inmdnunchiate in volumul Thraco-Dacica, dedicat Congresului
$i aparut sub redactia lui C. Preda, Al. Vulpe si C. Poghirc. Este de remar-
cat apoi publicatia Studia Thracologica semnati de Radu Vulpe, in care
au fost adunate principalele contributii in domeniul tracologici, realizate
de autor de-a lungul activiti{ii sale. Mai sint de menf{ionat in acest sens
lucririle : I.I. Russu, Elemente traco-getice in Imperiul roman si in Byzan-
tium, D. Protase, Un cimitir dacic din epoca romand la Soporu de Cimpie,
P. Roman, Cultura Cotofeni, M. Macrea — I. Glodariu, Asezarea dacicd
de la Arpasu de Sus s5i Em. Popescu, Inscriptiile grecesti si latine din sec.
IV —XIII descoperite in Romdnia.

O a doua actiune importantd o reprezintd fird indoiald expozifia isto-
rico-arheologicd Traco-dacii. Istorie si civilizajie, organizati de Muzeul
de istorie al R.S. Romania. Expozitia, inauguratd in seara primei zile a
Congresului, s-a bucurat de aprecieri unanime. Tot in localul Muzeului
de istorie al R.S. Romania a fost organizatd cu acelasi prilej si o expozitie
de carte de specialitate. Aldturi de numeroase lucréri §i reviste roménesti
au fost expuse si o serie de publicatii primite de la unele edituri §i insti-
tutii din striinatate.

O ultimd actiune de mare insemnitate a Comitetului a constituit-o
organizarea excursiei documentare, care a avut loc in nordul Dobrogei
cu pretiosul sprijin acordat de autoritdtile judetului Tulcea, prin Muzeul
de istorie din localitate. Au fost vizitate cu aceastd ocazie mai multe obiec-
tive arheologice geto-dacice si romano-bizantine. Din rindul acestora retin
mai intii atentia importantele aseziri traco-getice din epoca hallstattiand
de la Babadag si Beidaud. Asezarea de la Babadag, cercetatd in cursul
ultimilor ani, se remarcé in special prin nivelul de dezvoltare atins de soci-
etatea traco-geticd din aceastd regiune §i prin inrudirile culturale cu desco-
peririle din sudul Moldovei §i regiunea Portilor de Fier. La Beidaud s-a
descoperit recent o mare cetate traco-getici din secolul al VI-lea i.e.n.,
unde au apirut si fragmente ceramice grecesti arhaice, care ii aratd pe
locuitorii acestei asezari fortificate, situati la mare distant{i de litoralul
Marii Negre, in contact cu colonistii greci, incd din primul moment al
intemeierii oraselor vest-pontice. La Enisala au fost vizitate sdpiturile
efectuate recent intr-o mare si deosebit de importantd necropold getica
din sccolele IV i.e.n. urde au fost scoase la iveald morminte de incineratie,
cu un mare numir de vase getice lucrate cu mina §i la roaté, alaturi de care
s-au descoperit si vase grecesti de import din orasele de e coasta dobro-
geand a Mirii Negre. Iny:lus participantilor la Congres li s-a oferit posibi-
litatea si viziteze cetatea Argamum de la Capul Dolojman, com. Jurilovea
$i cunoscuta cetate romano-bizarting Dinogetia (Garvin), iar la inapoiere
spre Bucuresti, asezalea getici de la Cirloméinesti (jud. Buziu).
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Cele sapte zile afectate lucriarilor Congresului international de tracolo-
gie de la Bucuresti, timp consacrat unei vii activita{i stiintifice, schimbu-
rilor de opinii §i contactelor intre specialisti, au insemnat un nou §i impor-
tant pas pe linia eforturilor depuse de a imbogit{i permanent tezaurul
stiintific al traditiilor tracologice. Numéirul mare de comunicéri §i rapoarte,
interesante prin continutul lor nou §i valoros, precum si interesul deosebit
manifestat de participanti in urmaérirea tuturor problemelor prezentate si
dezbiatute sint dovezi griitoare ale reusitei acestei prestigioase manifes-
tari stiintifice internationale. La aceastd reusitd au contribuit din plin
atmosfera de lucru, care a dominat pe tot parcursul desfisuririi lucri-
rilor, {inuta i nivelul ridicat al contributiilor si discutiilor, precum si
buna organizare, de care s-a ingrijit indeaproape Academia de stiinte
sociale si politice.

Cu acest prilej s-a relevat o datd in plus necesitatea unei cit mai strinse
colaboriri intre toate disciplinile interesate in progresul cercetarilor de
tracologie, sugerindu-se elaborarea unor metode de cercetare §i lucrari
comune, interdisciplinare si organizarea unor intilniri periodice cu o
tematica bine definitd. Numai in felul acesta se va ajunge la o mai buni
cunoastere a istoriei si culturii tracilor si la definirea rolului pe care acestia
l-au jucat in cadrul lumii antice §i in etnogeneza popoarelor balcanice.
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