DESPRE CULTELE ORIENTALE IN DACIA INFERIOR

(in legiturd cu o monografie recentd)
DE
L L RUSSU

Este cunoscutd §i indeobste recunoscutd importanta deosebitd a cul-
telor religioase in viata individuald si in cea sociald a colectivititilor din
lumea anticd, ale ciror manifestiri de cult, practici-ceremonii i adorare-
diruire necondifionati din partea credinciogilor grupati in comunititi
au lisat un material arheologic si epigrafic imens, de valoare calitativa
exceptionalid. El constituie o sursad informativa pretioasi nu numai pentru
studiul zeitatilor ,,in sine’ si al sistemelor teologice ale antichititii greco-
romane in ansamblu, ci deopotrivii pentru cunoasterea structurilor etnic-
demografice ale colectivititilor respective, ale ,,credinciosilor’’-adoratori,
ale unor grupe social-etnice bine determinate, ca si a dezvoltirii societifii
romane provinciale in totalitatea ei. In provincia romanid Dacia — cum
este stiut in linii generale — religiile erau foarte numeroase §i variate,
aduse fiind, ca si locuitorii imigrati (armata, ocupantii, administratia,
toti ,,colonistii’’), impreund cu adoratorii si cultivatorii ,,ex toto orbe
Romano”’, adici practic vorbind din aproape toate zonele lumii medite-
raneene $i Orientul ocupat de armatele Romei. Pe primul plan se aflau in
chip firesc si necesar zeitiitile ,,majore’ ale stipinilor tirii, cultele oficiale
din pantheonul greco-roman, vehiculate de cuceritorii-ocupanti si de agen-
tii lor din provinciile sudice, vestice si din Italia; aldturi si amestecate
circulau inflorind in proportii in adevir impresionante mai ales zeii si
cultele venite de prin zonele risiritenc : Asia Micd, Pont si Iran, Syria si
Egvpt, ca si cele din Tiacia-Moesia geticd, impreuni cu altele de ceva
mai micd insemnitate, dar tot ,,barbare’”-provinciale, eterogene (celtice,
germanice, maure, punice-africane etc.); printre ele s-au amestecat res-
turi din demonii-zei agrari-htonieni si poate uranieni-solari ai bdstinasilor
geto-daci mai ales in spatiul rural — practici arhaice asociate si integrate
in religia oficiald prin asimilare si suprapunere (interpretatio Romana ).
Este inutil, prin urmare, a repeta ci studiul integral si comparativ al
clementelor documentare privind divinitdtile si manifestiirile legate de
culte si practicile lor constituie un aport deosebit la cunoasterea societatii
antice (sau micar a unei pirti determinate din ea) in provincie. Drept
aceea, din cauza si in urma abundentei relative a materialului documentar
disponibil (atit arheologic, cit si epigrafic), s-a acordat in ultima vreme
atentie mereu sporitd unor asemenea cercetiri privind Dacia romani,
provincie care avea o pozitie specificd, singulard, s-ar putea spune chiar
,,privilegiatd’ sub raportul cronologiei §i topografiei arheologice, fiind

SCIVA, tomul 28, nr. 1, Bucurcsli, ianuarie — martie, 1977, p. 105—110
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106 1. I. RUSSU 2

bine incadratd in veacurile II—III intre fruntariile indicate de limes-ul
de nord si de est.

Recenta monografie arheologic-epigrafici despre Cultele orientale in
Dacia Meridionald de I. Berciu (Alba Iulia) i C.C. Petolescu (Bucuresti)?!
este (cum o aratd si simpla conspectare a cuprinsului analitic, amplu,
bine organizat) o lucrare temeinici, sistematizatd dupa un plan modern,
criterii clare, simple, fundati pe o eruditie epigrafic-filologicid si arheolo-
gicd remarcabild, cu largi orientare in toate realititile vietiisociale a Impe-
riului roman si ale Daciei provincie. La atare calititi interne (orinduire
sistematicd adecvatd din partea celor doi merituosi autori), se adauga
prezentarea materiald realizatd intr-o haind grafici deosebit de agreabili,
de o sobri elegantd, cum obisnuieste vechea casd editoriald lugdunensa
Brill, sub competenta indrumare prestigioasdi a cunoscutului savant
olandez si ,,Nestor’” al cercetiarilor de istoria religiilor antice M.J. Ver-

maseren.
Fara sa ignoreze elementele ,,orientale’’ din provincia carpato-danubiani

in ansamblu (pe care le utilizeazd judicios in mod paralel, analogie, chiar
dacd nu peste tot integral si exhaustiv), lucrarea monografici se limiteaza
in esentd la un teritoriu cam restrins s§i relativ ,,mai sirac’’ ca documen-
tare sub raport ,,orientalistic’’ din Dacia, adicd la zona ,,extracarpatici’’
numitd ini{ial de stapinii romani intre anii 119—166 Dacia Inferior, apoi
Malvensis, cuprinzind in principal Oltenia si nord-vestul Munteniei, apoi
(de prin anii 160) si cursul superior (transilvinean) al riului Olt, adicd
zona de sud-est a Transilvaniei. Denumirea ,,Dacie Méridionale’’ adoptati
de harnicii autori nu se impune cu necesitatea si puterea evidentei,
nu pare integral justd, prin faptul ci jumitatea sudici a Banatului
roman (apartinind Daciei Superior, mai tirziu Apulensis) se afld pe aceeasi
paraleli cu jumitatea de miazinoapte a Olteniei, adicd cu o buni parte
din acea ,,Dacic Méridionale’” adoptatid de autorii monografiei. Mai potri-
vitid va fi fost mentinerea termenului vechi, ,,consacrat’” Dacia Inferior
(sau ,,extracarpatica’). Oricum ar fi considerate aceste fapte si situatii
in etapele de evolutie a organizirii teritorial-administrative-militare a
Daciei, monografia istorico-arheologic-epigraficdi asupra ,,religiilor orien-
tale in Dacia Meridionald” se axeazi pe linia problemelor majore ale isto-
riografiei acluale a imperiului si a intregii antichititi greco-romane.
Prezentarea graficd si ilustrativd agreabild si modernid, armonioasi,
stilul simplu, de o limpezime elegantd a cartii despre cultele orientale in

1 ION BERCIU s5i CONSTANTIN C. PETOLLESCU, ILes cultes orienlaux dans la Dacie
Meéridionale (avee un [ronlispice, unc carte ct 32 planches), Leiden, E. J. Brill, 1976, 71 pagini
text, in 8° (Iitudes préliminaires aux rcligions orientales dans ’Empirc Romain, publi¢es par
M. J. Vcermasercn, tomc 54¢€).

Cuprins: Avant-propos p. IX; Abréviations XI; Bibliographie des monumerts
XIIL; I, LES CULTIEES p. 1—24, Cultes d’Asie Mincure 3, Cultes égypticns 5, Cultes syriens
8. Le culte milhriaquc 14, Le gnosticisme 20, Eléments orientaux dans la Dacic Méridionale
21; IL. CATALOGUL p. 25— 59, Divinités d’Asic Mincurc 27, Divinités égyptiennes 30, Divini-
tés syriennes 35, Monumcnts mithriaqucs 40, Gemmes gnostiques 59 ; INDEX p. 61—68 (1.
Nomina virorum ct mulicrum, 2. Dicux, déesses et choses religieuses, 3. Corps dc troupes;
grades el particularités militaires, 4. Noms géographiques, 5. Auteurs, 6. Tables de correspon-
dances bibliographiques, 7. Musées et collections, 8. Catégories des monuments) ; Liste des plan-
ches p. 69—71; PLANCHES I—XXXII; harta schematica a raspindirii monumentelor arheo-

logice si cpigraficc ,,orientale’’ in Oltenia.

https://biblioteca-digitala.ro



3 IN LEGATURA CU O MONOGRAFIE RECENTA 10?

Oltenia romana fac lectura plicuti, atractiva, profitabila — firesc la un
instrument de informare §i de lueru deosebit de util §i binevenit. Este stiut
insd cd lucrdrile de eruditie si interpretare istoric-arheologica (inclusiv
repertoriile si documentarea) foarte greu §i rar pot fi considerate ca defi-
nitive si absolut complete, fiind in chip firesc susceptibile de imbunita-
{iri si rectificari, mai ales in compartimente ale cercetéarii si eruditiei (cum
este Dacia), in continud amplificare a informatiei cu diferentierea crite-
riilor stiintifice. O privire ceva mai atentd a expunerii, catalogului si
indicilor (a tuturor paginilor cirtii), confruntarea cu documentarea §i
bibliografia mai veche saurecentd in legatura cu ,,religiile orientale in Dacia
Meridionald” prilejuiesc citeva observatii, rectificiri i addugiri, unele de
amianunt, nesemnificative la prima vedere si chiar neglijabile, ca : nepo-
triviri de citate, repetiri si dezacorduri, cite un ,,Japsus’ de limba franceza
5i alte amanunte neconforme ce pot fi remediate majoritatea cu usurinté 2.
Alte serii apartin insd unei categorii mai importante, cerindu-se a fi
rectificate si aduse ,,la zi’”’ intrucit unele implicid lacune mai putin neglija-
bile, cum sint cele ce urmeaza.

1. CULTELE, p. 3, nota 1 ,,RE XXI” este RE XI; — p.3, la biblio-
grafia generald asupra cultelor egiptene putea fi mentionati o buni
lucrare mai veche : W. Drexler, Der Cultus der aegyptischen Goltheiten in
den Donaulindern, Leipzig, 1890, dar si una recentd : Sylloge inscrip-
tionum religionis Isiacae et Serapiacae, collegit Ladislaus Vidman, Berlin,
1969 (care contine o singurd referintd la teritoriul Olteniei : nr. 680 din
Romula-Malva, CIL,III, 1590 a = 8 029 Placida regina ; cf. recenzia din
AIIA, 18, 1975, p. 415—420, cu observatii despre cultul celor doui zei-
tati in Dacia si bibliografie) ; — p. 8 altarul votiv (steld?) din Porolissum
cu Dea Syria (Dacia, 7—8, 1941 p. 325, nr. 6 = AnnEp, 50, 1944) e repro-
dus in fotografie si desen cu lectura rectificatdi in AITA, 18, 1975, p. 62;
— nota 24 ,,RE 3. Hbb., 1895", iar la nota 25 ,,RE, IV” trebuie uniformi-
zat sistemul de citare dupd al doilea formular ; — p. 11, in legiturd cu tex-
tul epigrafic CIL, ITI, 14 490 (in catalog nr. 25) se observa ,,I’auteur de la
dédicace est un centurio legionis et, ainsi qu’il est connu, aucune légion
n’a stationné durant cette période & Sucidava, ni dans la Dacie Inférieure
en général. En revanche, aprés ’abandon de la Dacie par ’empereur
Aurélien, Sucidava a été maintenue comme un avant-poste de ’empire
au nord du Danube et un praefectus legionis V Macedonicae y avait son

2 De ex. la Abréviations p. XI ,,AUS” trebuie plasat mai jos cu cinci rinduri, alfabetic ;
abrevieri din p. XI—XII se repetd la ,,bibliographic des monumenls”’, ca ,,MIR Monumente
inedile din Romula, Vilenii de Muntie, I—1II, 1938 —1940’’ 1dsind impresia ca ar [i o carte in doua
volume ; dar este un ,,extras’’ : la p. XV apare ,,Tudor, Dumitru, Monumente inedite din Romula,
dans BCMI - - - (a part, Monumente inedite din Romula, 1 1938), - - - 11, 1940°’ ; 1a fel OR1, OR2,
OR3 = p. XVLIL. Alte nepotriviri de citate, repetdri ori cite un ,lapsus’’ de francez3 nu par a fi
de atribuit autorilor : pagina XII se scrie nu ,klassischen”, ci ,,classischen’’ ; p. XIII trebuie
rectifical : arheologie: ,,Istrali, Constanlin, apud N. Densusianu, Dacia greistorica, Bucarest,
1913”’ este echivoc sensul acestei trimiteri apud (?); C. Istrati era medic de mare prestigiu, iar
Nicolae Densusianu istoriografl medievist meritoriu ; p. XV se scrie ,,Serta I<azaroviana’’ ;p.12
,unc inscription’”’, p. 13 ,les soldals’’, p. 20 ,lieu de l’'invention’”’ mai bine ar fi ,,de la
découverte”’, p. 21 ,,premiéres’’,p. 36 ,,unautel esquissé’’, primul e nuare,,accent’’ in exécutées,
p- 41 insecolul al XIX-lea se scria , Mittheilungen’’, p. 42 marele centru elvetfian se scrie
,,Geneve’’, iar la p.43 ,,une reproduclion’”. Ascinenea maruntisuri dactilo- sau poligrafice
cronate par sa fic de atribuit integral tiparnitei neerlandeze.
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siége. Ainsi done, ’inscription de Sucidava peut-étre attribuée & un cen-
turion de la V¢ légion Macedonica, de la fin du ITI® siécle ou du début du
siécle suivant . .”; ideea este ingenioasi, ispititoare, dar nu trebuie
uitat cid in teritoriul Olteniei romane (ca si al Daciei in general) se gisesc
inscriptii (votive, onorare, funerare) puse de militari activi din legiuni
ce n-au stationat in punctele respective unde s-au aflat epigrafele lor (de
ex. : Maecius Domitius centurio leg. V. Mac. la Drobeta, RM, 3, 1966, p.
205; Iulius Strato centurio leg. IV, CIL, III, 14 484 ; Titius Ianuarius
centurio frum., BCMI, 1939, p. 153 ; la Romula; Ael. Candidinus tessera-
rius leg. XIII G. CIL, III, 8 034) ;— p. 12, in inscriptia votivi AnnEp,
1903, 65 a fost citit [I]ovi Turmasgads, dar pe piatri (Muz. Deva) se vede
complet IOVI TVRM ASGADI; — nota 55 ,, Turmasgad, dans RE, Suppl.
(1948), coll. 1392—3” este de fapt RE VII A [zweite Reihe] (1948);
— p. 20 se citeazi ,,RM, 1972, 4, p. 346—347", iar la p. 37 discordant
»»y RM, 3, 1974, p. 62" in care cifrele 4 si 3 preteazi la echivoc (volum, fas-
cicol?); — p. 21 inscriptia cu ,,Ja femme sémite Laudice Syra, originaire
de Philadelphia, et son époux C(laudius) Hera” se afli si la Gr. Florescu,
I monumenti funerari romani della Dacia Inferior, Bucuresti, 1942, p. 26,
fig. 11; — p. 22, nota 101 ,,pour les Suri negotiatores en Dacie, voir CIL,
ITI, 7 761 (Apulum), 7 915 (Ulpia Traiana)’, dar existd si o insemnare
mai explicitd in ActaMN, 6, 1969, p. 180, unde se adaugd alti atestare a
lui Gaius Gaianus din CIL, ITI, 1 431, ca si un syrian negustor din Poro-
lissum la Traiana Augusta (Stara Zagora), Inscriptiones Graecae in Bulga-
ria repertae (ed. G. Mihailov), Sofia, III, nr. 1590 cu un mic comentariu in
Apulum, 14, 1976, p. 446 ; — p. 23, in legiturd cu importanta unitate
auxiliard Numerus Surorum sagittariorum la Romula-Malva, nu poate fi
ignorat studiul agerului epigrafist germano-nord-american M.P. Speidel
(Honolulu), din Dacia, N.S., 17, 1973, p. 169—177 : Numerus Surorum
Malvensium (cu acest nume si epitet geografic intr-o inscriptie din nord-
vestul Africii, lecturi rectificati in 1971 de Speidel); iar in legituri cu
Claudius Montanus, im[mlunis din epitaful D M, Claudia Amba viz(it)
annos X X, fecit in Dacia a(nnos) V, Cl. Montanus imm (unis) ex N (‘ume-
ro) Surorum pater, CIL, III, 1595 = 8 032 (textul si la Gr. Florescu,
op. cit, p. 32, nr 27) de relevat antroponimul (cognomen) neroman Amba
ce ar putea fi semit-syrian ori chiar celtic(?).

II. CATALOG, p. 36 5i 37 ,,courroie (balteus)’’, dar echivalentul fran-
cez ales nu este corespunzitor, cici lat. balteus se redd prin ,,ceinturon,
ceinture” ; — p. 38 ,,la double hache (bippenis)” dubla consoani se pla-
seazd invers, cuvintul latinesc se scrie bipennis (compus din bis si penna) ;
— p. 39,,CIL, III, 2 027" este de fapt CIL, III, 8 027 ; — p. 42, intre nr.
29 5i 30 l1a Drobeta este posibili si necesara intercalarea unui,,addendum? :
o piesd echivocd publicatd de Barcacila astfel ,,5. Mic fragment de baso-
relief votiv (fig. 51) din marmurd albd, gisit in Castrul Drubeta, de dimen-
siunile 11 X 10 X 2 cm; e numai colful sting de jos, nelisind posibilitatea
de a reconstitui figuratia. In schimb se pistreazi din inscriptie :

DE.-S . AV R .
v - L

adicid : De S(uo) Aurlelius . . .1 V (otum) l(ibens) [S(olvit)], AO, 13,
1934, nr. 71 —73, p. 106 (textul redat de D. Tudor, Oltenia romand, ed. III,
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5 IN LEGATURA CU O MAONOGRAFIE RECENTA 109

Bucuresti, 1968, p. 486, nr. 26); dar observarea ceva mai atentd a frag-
mentului aratd resturi din scena centrald a reliefurilor mitriace, ,,tauroc-
tonia’ : un picior din spate al animalului sacrificat §i posibil piciorul drept
al zeului sacrificator (fig. 1);in atare
caz, literele ,,abrevieri’”” DE S nu se
citesc ,,De s(uo)”, nici eventual
s De(ae) S(yriae)” ori ,,De(o) S(il-
vano ), ci De(o) S(oli), Aur[elius
---1/v(otum) l(ibens) [m(erito)
s(olvit) ?];— p. 43, nr. 32 ,,fragment
de statue (acéphale) en marbre, pl.
XXII” indicatie eronatd, piesa este
in pl. XXVI; — p. 44 lectura inscrip-
t{iei nr. 33 poate fi ,,amelioratd’ dupa
fotografie unde se vede juméatate din
litera O, deci [S]ol¢ i o parte din A4,
deci [M]arinus; — p. 47, nr. 39 in-
tregirea fragmentului epigrafic nu e
satisficitoare ca schemd si sintaxa =
epigrafica’ pentru ca formula Phoebus Flg 1. Drobeta Turm-l Se_ver-in. Relief mi-
g o T i B traic (fragment), cu inscriptie. Desen dupa
eius aratd cd in constructia lui gra- (oografia din Arhivele Olteniei, 13, 1934,
maticald inainte de antroponimul p. 106.
Phoebus se afla numele patronului
sdu (ca de ex. CIL, I11, 7 637, din Sic, jud. Cluj, Silvano sacrum pro
sal(ute) Cl(audi) Rufini Myro eiusdem (servus?) Muz. Cluj-Napoca;
1110 - - - FEuthices eorum Ub (ertus) la Apulum); p. 54, nr. 57 numele
dedicantului din altarul votiv descoperit la Sfintesti (loc secundar)
Ael(ius) Firmus este sigur AEL (ius) ETERNAL(is), clar in fotogra-
fie (StCl, 9, 1967, fig. 9; verificat pe piatra epigrafica la Institutul de
arheologie, Bucuresti); — p. 9%4—55 Posphorus corect este Phosphorus,
chiar daci in texte epigrafice apare scris uneori in forma Posph-.

ITI. INDEX este amplu, aminuntit, diversificat ; unele date si elemente
ramin de rectificat ori de eliminat, ca : p. 61 ,,Aelius Firmus” lecturd su-
perficiald a primului editor al inscriptiei, corect fiind Ael(ius) (A )Eter-
nalis (cum s-a remarcat mai sus); — ,,Julianus Maximus” este Iulianus
Maximinus; p. 62 ,,Posphorus’” este preferabil Phosphorus; umbillicus
terrae se scrie cu un singur —!— (cum este imprimat corect la p. 42);
p. 63 numele geografic ,,Pinum 52" nu se afli la acest numir de piesi, ci
la 53, fiind un ,,toponim” fictiv; p. 64 autorii moderni se citeazi si cu
prenume, ca ,,Benzinger 8" este Benzinger I.

La p. 65—67 este datd o ,,table de correspondance bibliographique’
(care de fapt nu {ine de INDEX) cu citeva discordante : ,,corespondentele’
se fac pentru periodice, colectii de documente, car{i (volume) deosebite,
nu pentru autori de articole apirute in reviste (ca ,,Al. Bircicild, AO, 13,
1934, 71—73, p. 100—101", ,Idem, BCMI, XXX, 1937, 93, p. 132",
,,C.C. Petolescu, SCIV, 23, 1972, 1, p. 79—80" etc.); suficient §i necesar
era a pune revistele in ordine alfabeticd §i cronologica indicind corespon-
denta dintre pagina (numdirul) vechii publicatii si noul repertoriu.
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Notele marginale de mai sus (aducind mici rectificari, remedieri, ampli-
ficiri necesare ori posibile) nu afecteazd valoarea stiintificd fundamentala.
a monografiei arheologice-epigrafice privind religiile crientale din terito-
riul Olteniei romane, ci urmiarese, natural, ~a contribuie la ameliorarea
calitidtii i bogitiei unei lucriri meritorii. In acest context e bine a semnala,
din nou necesitatea generald a unei sporite si permanente vigilente prea-
labile la citate si control riguros, multilateral. in muncade corectare poli-
graficd ; controlul nu a fost si nu este niciodatd de prisos, ci poate si fie
adesea binevenit s§i eficient. Pe lingd un regret firesc de a constata carac-
terul regional al monografiei publicate de I. Berciu si C.C. Petolescu,
limitatd — fard o justificare obiectivd valabila — la numai o parte (cea
sud-esticd) a unui mare tot care a fost provincia romand Dacia, se cuvine
a transmite autorilor nu numai cuvenitele felicitiri (meritate din plin
si de ilustrul ,,patron” stiintific olandez M.J. Vermaseren) pentru cit au
realizat prin frumoasa lor carte (contribuind la «porirea bibliografiei
istorice si totodatd la cresterea prestigiului stiintei roménesti peste
hotare), dar si sugestia de a nu se mulfumi cu succesele regionale
si locale, ci de a extinde munca asupra intregii provincii nord-dunirene.
Autorii monografiei din 1976 sint cei mai indicati si competenti si elabo-
reze dupi aceleasi criterii si metodd (documentare, analizd, descriere,
interpretare-valorificare social-istoricd), in lumina experientei dobindite,
o lucrare monografici int e graléa asupra cultelor zis orientale in Dacia
romand, contribuind in misurd substantiald la elucidarea procesului dez-
voltarii societdtii si a romanismului pe meleagurile daco-getice din stinga.
Duniérii de Jos.

SUR LES CULTES ORIENTAUX DANS LA DACIE INFERIEURE

(RESUME)

En relevant tout d’abord l'importance de I'histoire des religions pour
la connaissance des structures et de I’évolution démographique de I’Empire
romain et de I’Antiquité dans son ensemble, on constate que telle obser-
vation de nature générale est valable particuliérement pour la province
romaine de Dacie, étant donné que la documentation archéologique et
épigraphique concernant les cultes et leurs crovants y sont relativement
de beaucoup plus riches que pour les autres aspects de la vie de province.
En Dacie les religions orientales ont connu un essor et une popularité
remarquables ; par conséquent, elles ont fait I'objet de nombreuses recher-
ches partielles, dont la plus ample et importante est la récente monogra-
phie de I. Berciu et C.C. Petolescu pour la Dacie Méridionale (titre et
contenu complets du livre : supra, note 1), qu’on soumet a une analyse
critique en y relevant quelques lacunes et erreurs, mais aussi les qualités
et I'utilité du volume, rédigé en francais et édité en des conditions gra-
phiques exceptionnelles sous 1’égide du prestigieux historien des religions
et maitre de I’école hollandaise M. J. Vermaseren.

EXPLICATION DE LA FIGURE

Fig. 1. Drobeta Turnu Severin. Relief mithriaque (fragment) avec inscription. Dessin:
d’apres la photographie des Arhivele Olteniei 13, 1934, p. 106.
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