
ClW N ff: .4 V TRT l l  .'jT I INŢIFICF. 

AL XV-LEA CONGRES INTERNAŢIONAL DE 
BIZANTINE 

STUDII 

Intre 5 şi 11 septembrie 1976 au avut loc la Atena lucrările celui de-al XV-iea Congres 
internaţional de studii bizanUne. N umărul participan\ilor a fosl de peste 600, iar cel al comu­
nicărilor a depăşit cu mult cifra 300. 

Lucrările s-au desfăşurat ln cadrul a cinci sec!iuni : I. Islorie ; II .  Limbă, li teraturi, 
filologie ; I I I. Artă şi arheologie ; IV. Glndire, fllozofil', istoria ideilor ; V. Ciprul ln lumea bi­
zantină. 

Delegaţia română a cuprins printre al ţii pe Ştefan Pascu, Mihai Berza, Eug. Stănescu, 
Corina Niculescu , Maria Muzicescu, H. Mihâescu, Valentin Georgescu, Petre Diacc.nu, Răzvan 
Theodorescu, Gh. Sbuchea, T. 1 cotoi, I. Ionescu, Şt. Brezeanu. 

Unul dintre rapoartele prezentate ln faţa Congresului (Popula/ia ulahd din Imperiul 
bizantin ln secolele X I - X//), a fost susţinut de către Eug. Stănescu. 

Cercetătorii români au prezentat următoarele comunicări : lu scc\ia I :  lnlerfcren/e eco­
nomice şi cullurale biza111i110-romdne la nord de Dunăre în secolele I X- X II (Şt. Pascu) ; Cul­
tura materia Id bi:anlind în Dobrogea în secolele X- X I I (Petre Diaconu) ; Rolul ideii de „lm­
perlum unlcum" (Şt. Brezeanu) ; Rolul muncii manuale în „ Typiku" din sec. X I - XIII (T. 
Teotol) ; Asupra sllua/lei interne a Imperiului de Trepi:o11da ( 1204 - 1206) (Gh.  Sbuchea) ; 
ln secţia II s-a prezen tat comunicarea : Consideraţii asupra suprauiefuirii limbii latine 111 lite­
ratura bi:anlind şi neogreceacă (H. Mihăescu) ; ln secţia I I I ,  Difu:iuneu şi asimilarea ciuili:a­
/lei bizantine pe teritoriul romcinesc în secolele X II I- X I V (C. Nicolescu) ; ln secţia I\·, Romdnii 
şi Bizan(ul provincial î n  ciuili:a(ia Dunării de Jos în secCJlul al X I 11-lea (H. Thcodorcscu) ; 
ln secţia V, Un repre:enlanl al cullurii bi:anli no-cipriote în Tă rile llomciur1e : Mllropolltul 
Lukas de Cipru (1603 - 1629) ( I .  Ionescu). 

Membrii delegaţiei române au desfăşura t o activitate laborioasă ln cadrul Congresului 
prezidlnd diferite şedin ţe de comunicări, participlnd la discuţii sau lntre\inlndu-sc, în probleme 
ştiinţifice, cu reprezentanţii allor delega pi. 

Prezenţa noastră la cel de-al XV-iea Congres interna\ ional de studii bizantine s-a făcut 
remarcată şi prin buna organizare a slandului cărţii româneşti de bizantinologie. 

Dintre rapoartele suslinule de membrii altor delegaţii au reţinut aten\ia cele prezentate 
de Helene Ahrwriler (Rrosion sociale el comporlemenls e:r;cenlriques 1i By:ance 1111 X J•- XI 1• 
si tele), J. Karayannopoulos (Forces centri{uges el cenlripeles dans le 111011de by:11111i11 enlre 1071 
el 126 J ). D .  Angelov ( Zusammenset:ung 1111d Bewegung der Bcu ulkerung i11  der by:anlin ischen 
Well), Fr. Thirict (I.a syrnbiosc 1i1111S Ies /;luls lalino-rournanioles ; pllerwmt'nes religieux el cullurel,  
1204 - 1261), I'. Wirth ( Vie sprac/1/ic/1c Situa/ion in dem umrissenen Zeilaller-Uenaissance des 
A lli:ismus, Jlera11sbild1111g dcr ne11gricchisc/1en \"olkssprac/1e), A. Pcr t usi (l.'irradia:ione delia 
ciuill<i bi:antina clopo 1204 in lla/i11 e 11ell'E11ropa occideniale) şi G. G. Li tavrin (Ilpo6.11eMa 
cu..tt6uoaa e .aamu11cnux zocytJapcmBa:r. 06paaoBa1111blX ua mcppumopuu BuJa111nuu. <Peno­
MPn1.i COlfltU.Jlltble u J/i01WMU'ICC/iUe (120 1 - 120,J) .  

Lucrările Congresului d e  bizantinologie de l a  Atena au reliefat, o dată ln plus, impor­
tanţa „fenomenului bizantin" in istoria universală. 

Prin uncie rapoarte şi com unicări prezentate de specialiştii români şi de ctliva dintre mem­
brii delegaţiilor slrăine s-a scos în evidenţă rolul populaţiei româneşti din Peninsula Balcanică 
ln isloria Biznnl u l u i .  D i n  a l l e  comunicări cum şi din discuţiile purtate pc marginea lor a rczullat 
că istoria Bizan l u lui  la D u n:1rca de .J os a căpătat anume particulari lăl i .  iar aceusla, da torită 
fac l or u l u i  a u l oh ton -- ronHlm•sc. 

ln pauzde din t re l ucrări le celui  de-ul X\'-lea Congn•s de studii bi za n t i n e  savaw li  de re­
nume ( li: ur t  \\"eilzmann, S lcwn H u ncimun,  I J . - ( ; .  Ikck) au pn u t  confcri n l l' pe diferi te terne 
de bizan linologil'. 

l'arlicipan l i i la Congres au a v u l  prilej u l  să viziteze m u zeele din A lena, cxpozi l iilc orga­
nizate a111unl' ln cins tea aces t u i  c\·cnimcnt,  c u m  şi d i feri lc monumcn l c  din A ll'na , A t lica, 
Argolida e l e  

S C  I \" A ,  101 1 1 1 1 1  :rn, n r .  :! .  B u c u reş t i ,  apri lie ·-· i unie 1 9i7,  p. :!7 1 - :!78. 
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:\ I  X \"-lca Congres interna \ ion:l l de s t udii  hizanlinc Sl' i 11scric ca un �ucccs deplin al  
şl i in\ei  hizanl inistc mondia le . in cadr u l c;ircia de lega ţ ia roru;lnii  a a d u s  un raport suhstan­
! ia l . 

f'rf/'l' lJi (IC0/111 

AL I X- L EA CON GRE S  I�TERNAl'IONAL DE ŞTIIX'fE 
PHE- ŞI PROTOISTORICE (NISA, l.1 - 1 8  SEPT E.:\rR RIE 1976)  

ln intervalul  d e  l a  1 :1 l a  1 8  sep tembrie a av u t loc la �isa c e l  de-al l '\.-lca Congres 
i n tcrna \ion:il de ştiinţe pre- şi protoistorice, la care au parti c ipa t circa 3 OOO de arheologi din 
97 \ ;iri . din tre care circa 1 00 din ţările socialiste.  

Tara noastră a fost  reprczen t'.l tă de o d � I e ·� t l i c  cond n�ii ci � s1"1 1na t'.1rnl  acestor rladur i .  
Lucrări le Con grc ;ului s -au  desfăş urat în :lO de co loc ; ii , 10 �cl' l i i � i  ;, reuniuni pc  

teme spcciah•. 
în c·.· Ic C.' urm .·ază vom scoa te ln evid�n ţă problemde discutat ·� la c•rngrcs, precum �i 

con tribu \ ia adus:i, p;·in rap•nr te şi comunicări, de către deh•ga\ ia  românii. 
Astfe l ,  din p u n c i  d .• ved�r� al m�todologiei ,  s-au discu ta t probleme d e  i 1 1 for111a tic:i ,  l ipo­

logi � ,  croaologie ,  ecol ag: �. l ocuire ,  economic, t�rminologi-�, etnografic , an  tropologic, prospcc \iuni 
şi cons� rvarc.  Ca ac ·st  pri l .·j s-a u sublinia t avantaj . �k melocL• lor ma tematice ln informatică , 
folosirea ordinatoru lui p � n tru cla.5ificări şi albie.  

De o a t �n ţie sp�ciaiii s-a b ucura t problema c,·lor mai vechi hominizi, pen tru care s-au 
organiza t donă colocvii sub pr�,ş�dinţh prof. Phil lip Tobias d e  la Universi tatea Wi twatersrand 
(.Johanneslrnrg) şi Yv,·s Copp.!ns de l a  :\l uz�u l d� istoric naturală din Paris. În această privinţă, 
datorită cercdărilor rec m k ,  s-a coborîl data primilor homii;izi pînă la :l mi l ioanc ani,  ciupii cum 
o dovedeşte sch.•lctnl unei femei („Lucie"), d escoperi tă ln l!l7·1 la Afar, în Etiopia,  de o misiune 
franco-am�ricană. După :\lanrice Ta'i.•b,  la  Afar sin t  6 sau 7 indivizi de tip homo, care au 
trăit intr-o cimpic inundabilă. Cu toate că n u s-a găsit nici o uncallă aparţinind acestor hominizi, 
posi bi l i ta tea existenţei n11 � 1 telor 1111 ar fi exclusă, avi11d11-sc în vedere o mină, păstrată aproape 
intactă, cu trăsături foarte evoluate. În ac�st scop, s-au preconizat c�rcctări intr-1111 mediu mai 
puţ in lacustru, de la baza platourilor etiopien�. 

Tot in l egătură cu problema hominizilor, s-a scos în evidrn\ă că prin cercetările cu carac­
ter inL·rna lion:il din ul timii 15 ani din estu l Africi i ,  d � Ia Hift \'a l l cy ln Tanzania, Kenya şi 
E tiopia, s-a procurat o d 1ci11n � n tar� ex trem d e  bog'1tă privind a t i t  omul fosil cit şi mediul in 
care a tr:iit.  Alte noi d :1 tc , cu privire Ia  proc�sul d� an tropog,•neză, s-au ob \ in u t  prin cercctări lP 
din sudul Africii, Indonezia, Grecia, Ungaria şi Turcia. O d;.•osebită i mportan \ ă  prezintă desco­
perirea recentă din grota S tcrkfontcin, lingă .Johanncsburg, a unui  craniu de 1,5 - 2  mi lioanl' 
:mi vechim ! , apar\ inind l ui Ilomo lwbilis, insot i t  de c �, le mai vechi unelte din zonă. Acl'sl cra­
niu,  pra !nta t Ia congresu l  d� la :'\'isa,  permi te să se în ţe leagă mai bine procesu l de t n·cl' l'l' <k la o 
formă p ri mitivă la una mai evol ua tă a acestui an tropin . 

Acl'astă intl,nsă activitate pc teren în dom2niu\ hominizilor a făcu t necesară orga1 1 i zarea 
de către C_•n tru l n a \ ional de cercdări ştiin\ ifice din Franţa a unui col oc\·i u în cadru l celui de-al 
IX-ll'a Congres interna\ ional de ştiin \c pre- şi protoistorice de la i':isa, la  care au participa t 
numaoşi an tropologi şi arheologi , care a u  analizat at l t  resturil e  somatice, cil şi modul de via\ii  
al hominizilor respel'l iv i . Cu ac�st  pril,,j s-a scos în e\·icbnţă filiera care a dus la  aus lrnlopilhc­
cine şi pi l.'cantropi .  pr.'cum şi la inc .•pnturile p roducerii de un:� l t c ,  a ob ţ inerii focu lu i şi a 
construirii de locu in ţe . în legăturii cu ac()astă problemă, săpă turi le din u l limc l l' decenii, din 
Europa, din S;Hnia, Fr::ulţa, Anglia şi l t'.llia a n dat la i veală n u ml'foase da t.'  noi cu privire la  
diversi tatea utilaj ului, tipurile d�  locu in ţe şi ocup a ! i i le arlu·an tropilor, f i i n d  edificatoare in 
aceas tă privinţă d�scop �ri ril � d� la Terra ,\ m 1 ta şi grota Lazard din n•gi1mca :\'isei . 

În c�ca c� priv�şte problmn v�chimii p ro�sului d� an tropog ,!neză pe teri tori ul Homânici ,  
aceasta n u  a fost discutată. În ac�astă pri vin tă s-au făcut  doar unele llll'n \ iuni privi toare Ia  desco­
peririle de la Bugiu leşti ln raportul l u i  .J an Friderick de la Inst i tutul  de arheologic din Praga 
(a se vcde. 1 Acte le colocviului  al V I I I-lca rda ti v  la primdc indus tri i  a le Europei). 

în afani d� procesul de an tropog�neză , l a  acest congrc'S 1m accent deoseb i t  s-a pus pc 
problem'.\ p::tleol iticului,  care a fost d�zbătută în 1 3  colocvii special•� şi patru s1•c \ ii ,  mai mult  
ca l a  o�icar� alte  coagres� an lerio:ire, d:itori l ă  s tadi ul ui dcos � b i t  de ina l t a l  cerc�tărilor paleo­
l itice, cu o veche tradi\ie ,  din Franţa. 
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Di n l n• nu ml'roase'll' prohl ellll' disc u la l l" menl ionăm al'!' lea pri\ ' i loar!' la C!' le mai ,·echi 
unl'l ll' , produse de onwnirc cu 2 mi l iomw de ani in urnui.  dacă 11 11 şi mai înain ll' , a lcslînd pro-. 
ccdo!l' ll· lmice destul de ingl•ll i oasl' . Dl• ascm!'nca,  s-au discu tal mull  probll•me n l l li\'C la ulila­
jul şi l ocuirea din paleoliticu l mij loci u şi superior. În ceea cc pri wşl e paleol i ticul superior, s-a 
scos ln eviden tă că problema genl'zl'Î aurignacianului l'ste grl'u de n·zol,·a t ,  1wfiind un consens 
general privitor la legătura dintrl' mus lerian şi aurignacian, care, după unii , apare destul de 
brusc, fără rădăcini ln mediu l local . l'unindu-sc in discuţie  grupul a urignacian de pc Prutul  
mijlociu ,  s-au expri mat une le îndoieli  rl' lativ la da larea tirzie a musterianului de l a  Hipiccni­
Izvor, pentru a se deriva aurignacianul din acest musterian, in truclt ln nici o regiun e din jur 
must·rianul nu l'Slc data t atît  de lirziu . Din aceste motive, J .  Kozlowski de la Craco\'ia s-a 
in lr.." b:tt dacă nu este vorba la Hipiceni-lzvor de un amestec de piese mustericne şi :.urignacienc. 

De o a tmţic deosebită s-a bucurat problema complexelor de lecuire din palcol i licul mij­
lociu şi s uperior, cerceta te iniţial de arheologii so\'ictici. O men ţiune aparte merilă şi acelea din 
paleoli l icul  superior de Ia Pinccvcnt, Ia circa !JO km sud-est de Paris, cercetat de A .  Leroi- Gour­
han şi •:el de Ia Barca din Ct•l10slovacia, constitui t,  după L. Banesz. din gropi independen te , 
proba bi I cu ac�Iaşi acopl'riş, precum şi complexul ele la Doini Ycslonic( , în care ar fi fost adă­
pos l i ll' circa 200 de p�rsoan c· . 

Deos\!bi t de semnificativă a fost şi discu\ia cu privire Ia notiuni lc de pa leolitic mijlociu 
şi superior din Europa şi Lumea :-:ouă, ară l inclu-sl' de către unii că cl'lc din Lumea :-:ouă, ca 
deal tfe l şi din Extremul Ori en t , reprl'zinlă s tadii culturale, pc baze tehnologice , şi nu diviziuni 
cronologice, intruclt nu se p,i t stabili conex iuni in tre regiuni foarte depărtate . La fe l .sugestive 
s-au dovedi t şi un�Ic considera Iii social-economice şi ecologice privind comuni tăţile paleolitice 
din nord-vestul Europei.  pri ma populare a arhipelagului nipon şi a insulelor Pacificului şi 
a l tele . 

Tot in legătură cu paleoliticul ,  menţionăm că au fost ascultate cn mu l t interes rapoartele 
şi comunicările ln dom�niul artei rupestre şi mobil iere , susţin u te de A .  Leroi-Gourhan, L. R. 
Nougier şi H. Dclporte ( Fran ţa), A .  llcl lran şi l\I. Al magro ( Spania), H. G.  Bandi (Elve t ia), 
I'. Graziosi ( Italia) ş.a. 

C�rcetarea românească in acest domeniu preferat al congresului, acela a l  paleol i ticului ,  a 
fos t prezentă numai printr-o singură comunicare, a cercetătorului \'. Chirica ( laşi), despre locui­
rea aurignaciană din Valea Prutului  mijlociu, care a fost prczentală de conducătorul ddegaţici. 
În afară de această comunic::ire, ln vol u m u l  colocviului al X V I-iea privitor Ia aurignacianul 
din Europa s-au publica t rapoart�k :Ilariei Bitiri despre cultura aurignaciană ln nordul României 
şi al lui F. Mogoşanu ln l egătură cu aurignacianul din Banat. În continuare, s-au prezenta t  
rapoarte şi comunicări relativ Ia  epipalcolilicul şi mezoliticul din Europa, Asia, Africa, America 
şi Oceania, arta c pipaleoliticului şi mezoli ticul ui , l ocuirea din mezolilie, culturi le mileniilor 
\' I I I - V l .e .n„ antropologia şi mediul lnconjură lor. 

În ceea ce priveşte epoca n �olitică s-a lnc�put prin a se pune in discu ţ ie procesul de ncoliti­
zarc, arătlndu-s� că in runc \ i..' de m�cl ii ecologic� dw> : bitc s-au prouus muta ţii caraclcristicc, 
care au d :clanşat acest proc:s, de unde şi ncc�sitatca de a se studia, ln afară de cul tura materială 
şi mediul in care a trăit omul din l'poca respectivă. Întrucît nu se poate preciza ln toate 
cazurile dacă ncolitizarea este rezu l la lu l unui prOC\'S local început la  sfirşitul  epipalcol i ticului sau 
a fos t in lrouus dinafară, l imi tele  in ferioare al l' Ill'oli ticut ui nu pol fi uşor prcdza lc, mai ales că 
invcn tia ceramicii sau a şlefui lului pil'lrii n u  cons t i tuie indicii  a le neol iticu l ui . 

O al tă problemă care a rc \ i n u t  a l L· n t ia con gr;>sişli lor a fost aceea a creşterii vilelor şi a 
dom:slicirii, considerindu-se , ci � Pi .·ITl' Ducos, că acest proces coincide cu in tegrarea animalelor 
vii ln organizarea: socio-economi c[1 a unu i grup u man, cx istind, după au tor, pe baza constatărilor 
sale d in zona si ro-paksti niană, un timp int re începutul domesticirii şi apari t ia unor caractere 
morfologice proprii . în aceste con<l i ! ii .  in care animalele domesticite păstrează un timp relativ 
lung parlicularită \ i lc  clin star.>a săl bat ică, este 1wccsar să s e  recurgă Ia  me toda de investigaţie 
s ta tis tică p�n tru o an'.11iză ci l  nui p� rlin cn lă a ma teria lu lui osteologic, in func !ic de pozi ! ia Iul 
s tratigrafică, aşa c u m  s-a proc .· clal la T e  1 1  :lill l'l')'bct în Siria, cu  rezultate el cose bit de in tcresantc . 
Tot în kgătură cu ac·:astii problemă llll'll l ionăm şi opinia lui  E. Saxon ele Ia departamentu l 
d� an tropologic al Univcrsită!ii  din Darham (Anglia), după care păstorii cul tiva tori nu sîn t primii 
proclucălori d� hrană, i n trucî t î n  Ori eu tn l Apropiat o pri m:i formă de început d e  domesticire 
a ani nnl c lor a apărut aici cu mii de ani inai n le „de rc\'olu ţia neolitică". La fel ,  în aceeaşi 
probkmă, Juliette Clutton-Brock, de Ia  Departamentul de zoologi c de la  Brilsh J\l uscum din 
Londra, consideră că legătura dintre o m  şi cline datează probabil de Ia. sflrşitul paleol iticul ui 
s uperior, cdc mai vechi resturi de clini dollll's lici ! i ,  de circa 1 2  OOO ani , provenind din peştera 
Pclagawra, din Iran. 

Tot in cadrul epocii neoliticului,  s-au prezentat rapoarte şi comunicări privi toare Ia civi­
l iza ! ii lc neolitice din Europa, Asia ,  Oceania, Africa şi A merica, precum şi ln legătură cu arta 
şi rdigia , an tropologia şi m�di ul  \'Cologic. Di n t re con tribu ţiile aduse, ne interesează lndcosebi, 
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p�ntru ncolilicul din spa \iul carpato-dunărean, acelea privi loarc la această epocă din Ungaria 
(Katalln Hegedils şi N. Kallcz), Iugoslavia (l\1. Gara§anin şi M. Gimbutas), Grecia (M. Glm­
butas) şi Anatol ia (J. Mcl laart) . 1n acestă priYlnţă, cunoscuta aşezare Protosesklo de la Anza­
begovo ( Iugoslavia), cu analogii l a  Gura Bacinlu i ,  l ingă Cluj-Napoca, a fost datată deosebi t, 
ca preccdlncl cultura Vrlfolk I (1\1. Gara§::min) sau con temporană cu această cultură (M. Gim­
b11ta5). De asemenea, prin săpăturile efectuale de M.  Gimbu tas ln aşezările de Ja Achilleon in 
Tesalla ( Grrcia) şi An za ln Macedonia (sud-estul lugoslavici), s-a obţinut o secvenţă de la ce l  
mai vechi orizont ncolillc c u  ceramică, datat p r i n  C14 la �irca 6500 l.e .n . , plnă la circa 5000 
l.c.n. , pcrmi\lndu-sr , prin compara ţie cu dcscopcririlc din Marcu Egee şi Balcani o cronologie 
detaliată a neoliticului din sud-eslul Europei. 

La rlndul ior, arheologii români, prezen ţ i cu comunicări la această secţie, au fost urmări ţi 
cu in teres. Astrei, N. Vlassa, tratlnd căsn ( d e  de cult de la Turdaş, s-a referit la un tip nou de 
modele de căsu ţe neolitice . cu analogii ln Orie n l u l  Apropia t . De asemenea, Gh. Lazarovici, 
prezenllnd ci mi tirul neolitic ele la le Iod, la :Jo km norei de Cluj-Napoca, a adus noi dovezi 
cu privire la ex tinderea spre nord a culturii Turda5, iar Com,·l iu  l\latecscu, ln patru comunicări, 
e laboralc singur sau in cola borare ,  a tralat clifrrile aspecte din domeniul plasticii, locuinţelor, 
vinătorii şi creşterii vi lL• lor din aşezarea 1k la Vădastra. La acestea se adaugă comunicările 
lui Gh. Cantacuzino şi I. C. Slngiorzan priYiloare la necropola de la Ccrnica, precum şi a lui 
Eng�n Comşa rdatiY la procesul neolitizării pc teritoriul României şi la cele patru aşezări 
neolitice suprapuse de la Hadovanu. În fine, rncn\ ionăm şi comunicarea lui H. Dumitrescu şi 
C. l\latecscn din domeniul an tropologiei, privind un schelet cioplrţit din vremea culturii Coţo­
feni , de la Vădastra. 

Alte n1poartc şi comunicări s-au rcfrrit la epocile aramei  şi a bronzului. Un accent deose­
bit s-a p us pe problema lnccputurilor metalurgici aranwi in wstul, centrul şi sud-estul Europei, 
discutlndu-sc sub preşcdin ! ia lui H. Miillcr-Karpc, prolil <·ma privitoare la resursele de minereuri, 
tipologic şi cronologil'. În această privinţă, din raportul tipări t al lui E. j'I;, Cenlh relativ la mela­
i urgia ln mileniil e  I V - 1 1  1 .e .n . in U.R.S.S . ,  rezultă c:I piuă ln 1975 la laboratorul de analize 
spL•ctralc al  lnsli t11 l1 1 lui arheologic din Moscova s-au l'ft•ctuat 1 !l OOO anal ize de obiecte de cupru 
şi bronz, în Cl'U mai mare parte de pe tcrilori ul  L:. H . S . S. şi într-o măsură mai redusă din Bul­
garia, Afganislan, l\fongolia şi Iran. Din tn· comuniciiri lc  pn·zentatc s-a urmărit cu deosebit 
in teres accL•a a lui :\faria Ancafora ( Italia) n• lativ la clasificărih• t ipologice şi cronologia obiectelor 
de lemn din epoca veche şi mijlocie a bron zului ,  prin can· Sl' l'ornpletează cartea lui H. l\'liil ler­
Beck, prima pentru lemnul prl' istoric. pn·l·um şi comunil·area lui S. Marstrander (Norvcgia). 
privi toare la dL•scopcririlc de obiecte de aur din epoca bronzului in �orvcgia, care din punct 
de vederi· nnmcrie contrastează cu an ka , ln nu m{ir m u l t  mai mare , din Danemarca şi sudu l 
Suediei.  De ascmerwa, a inll'resat şi comunicarea sus ! in u t ii  dl• Draga Gara§anina ( Iugoslavia) 
relativ la tumulii din bronzul n·chi din Sl·rhia , prin analogiill' Pl' care k prezintă cu lnmormin­
tările de acest fel din spa !iile balcano-carpalic şi panonic, precum şi acdca ale lui Gh. ( ; .  
Ghcorghiev ( Bulgaria) privind neoli t icul ş i  calcol i l icul Bulgariei şi a lui H .  Z. Kofay (Turcia), 
relativ la bronzul vechi din estul A natolh· i ,  care pr,·zin t{t legăt uri cu descoperiri din aceeaşi 
vreme din nord-cslul Turcici, centrul Ana tol ie i ,  Persia,  :'lh-sopo lamia şi Caucaz. 

Din partea României s-a sus\ !nut  o comunicare ele a n t orul acestor rlnduri ,  relativ la 
tnceputul epocii bronzului ln spa \iul  carpato-balcanic, Pl' baza n•zultatelor cercetărilor recente 
ale arlll'ologilor români şi  bulgari, şi  un raport a l  lui  A l .  Yulpc privitor la lnceputurile metalurgiei 
aramei şi bronzului ln Homânia, ln care s-a a lras a te n ! ia asupra evol u ! iei metalurgici aramei 
din neolilic pînă ln epoca bronzului, precum şi asupra inccputului  metalurgici bronzului din acest 
spa\ iu . În discu\iile care au urmat după acest raport, I'. Patay ( U n garia) a afirma t că este 
Intru totul de acord cu tezele raportului privi toare la  ernln!ia metalurgiei arame i, foarte ase­
mănătoare ace kia din t:ng11ria, precum şi ln ccL·a cc priwştL· încadrarea cronologică a piesl'lor 
de aramă şi bronz făculii de a utor. La rlndul lu i ,  .I .  Bouzek (CL•hoslovacia), a fost de acord că 
majori la tea dl'scopcririlor de obiecte de cupru consti luie depuneri votiw lnsă a exprimat 
lndoicli asupra unor probleme de cronologic ,  ca şi asupra caracterului au tonom al metalurgiei 
cuprului clin sud-estul Europei. 

În ceea ce pri\'l'ştc epoca fierului,  in rapoartele ş i  comunicările prezentate s-au dezbătut 
probleme rc l a t i Y  la trecerea dl• la prima la a doua epocă a fierul u i ,  antropologic şi mediul ecologic, 
cL• l ! i i  ln epoca Latenc ,  „barbarii" in epoca romană şi civilizn\i i lc  epocii fieru lui ln lume. 

Din partea ţării noastre s-n prl'zcntat o singură comunicare de către Se\'l'r Dumitraşcu 
(Oradea), privi toare la dacii liberi din vestul şi norei-vestul României (secolele 1 1 - IY e .n .) . 
Datorită lipsei de comunicări ln domeniul arheologiei geto-dacice n u  s-a purtat nici o discuţi l' 
rclaliv la această problemă. De asemenea, ln nici o comunicare străină nu s-au făcut men !iuni 
relativ la  problema geto-dacică. Din discu ! iilc purta te lnsă cu unii arheologi din R.F. G .  (F. 
Mayer, '"· Ki mmig şi W. Krămcr), a rezulta t lll'cesilatca stabil irii unui sistem cronologic mai 
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nuanţat pentru România, care să permită discutarea fenomenelor de ordin cultural şi Istoric pe 
baze sigure. în afară de această comunicare, s-a mai publicat un raport relativ Ia prezenţa ele­
mentelor Latene ln Pontul Sllng (Dobrogea) de VI. Zirra în volumul colocviului privitor Ia miş­
cările ccIUior cu lncepere din secolul al V-lea !.e.n. şi s-a lntocmit o comunicare, de acelaşi autor, 
tratlnd vasele cu toartă la ce)tii orientali, ambele prezentate de către colegii francezi. 

Alte rapoarte şi comunicări s-au referit la epoca marilor migra tii, tratlnd probleme relativ 
Ia relaţiile dintre Imperiul roman tlrziu, Imperiul franc şi vecinii săi, germani, slavi, vikingi şi 
bretoni, precum şi din domeniul an tropologiei şi al mediului lnconjurător. Dintre comunicările 
susţinute, menţionăm pe aceea a Iul Wasoviez Tereza Dunln (Polonia) relativ Ia cultele păglne 
şi cele creştine ln Polonia medievală, ln care s-a arătat că arta figurativă, sub păglnism, s-a 
t�rminat repede şi ln mod tumuJ tos, după cum o atestă statuile lnnecate 1n rlurl, mlaştini şi 
Jacuri. De asemenea, a prezentat interes şi comunicarea Mariei Dembinska (Polonia) privitoare 
la schimbările ln cultura materială ln lumina datelor arheologice din Polonia ln secolele V I I I ­
X I I  l n  care, printre altele, s-au reliefat l n  mod sugestiv consecinţele p c  plan social-economic 
ln urma modiflcilrilor ln dom�niul creşterii vitelor, al lncăHămintci şi obiectelor de divertls­
m �nt din cele trei etape ale acestei perioade (secolele V I I - V I I I, V I I I - IX şi X - X I I) .  

C ,redarea arheologică românească privitoare la această perioadă, ln  care a avut Ioc for­
marea poporului român, a fost prezentă prin două comunicări susţinute de Maria Comşa. în 
priml din aceste comunicări, privitoare la rolul populaţiei romanizate din Dacia ln cadrul 
cultmii Slntana de Mureş - Cerneahov, s-a scos ln evidenţă substratul carpie (:\foldova), geto­
dacie ('.\fon tenia) şi dacic (Crişana şi Maramureş), fuzionat cu elemente romane, gotice şi alanice, 
iar ln cea de a doua, relativ Ia romanici, g�rmanici �i slavi pe teritoriul României ln secolele 
V I - V I I, s-a pus accentul pe fondul autohton unic, peste care s-au suprapus germanici (ostro­
goţii şi g�pizi) şi slavi, ajunglndu-se ln secolul al V i i-lea la unificare, lntruclt clementul germa­
nic dispărlnd, avem de-a face cu fondul au tohton care a asimilat treptat pe slavi. Ambele 
comunicări au fost ascultate cu interes, punlndu-se unele lntrebărl ln legătură cu meloda folo­
sită pentru separarea elementelor autohtone de cele specifice populaţiilor ln migraţie. 

Toate rapoartele din cadrul celor 30 colocvii au fost Imprimate Ia xerox şi distribuite 
tuturor participanţilor la congres, ca şi rezumatele tuturor comunicărilor, acestea din urmă, 
din Informaţiile obţinute. nu vor mai fi imprimate. 

Din cauza numărului extrem de marc de comunicări, la uncie sec!ii s-au prezentat doar 
rezumate neurmate de discutii, exccptlnd secţiile pentru paleolitic, unde dezbaterile au prile­
j uit  un schimb de opinii, dealtfel, ca şi lucrările colocviilor, bine organizate din toate punctele 
de vedere. Numărul mai mic de cercetători din estul şi sud-estul Europei şi uneori lipsa lor 
totală Ia unele colocvii şi secţii a făcut să se discute mai puţin problemele din aceste două zone 
deosebit de importante pentru pre- şi protoistoria Europei . în schimb, membrii delegaţiei 
române au purtat numeroase discuţii, ln diverse ocazii, cu arheologii din diferite ţări, lnformln­
du-i asupra problemelor care interesau, din domeniul aercetărilor pre- şi protoistorice din 
România. 

* 
Cu prilejul celor două şedinţe ale Consiliului permanent al Uniunii internaţionale de ştiinţe 

pre- şi protoistorice s-au discutat următoarele probleme : 
1 .  Atla11ul preistoric al Africii, prezentat de J. D. Clark (Berkley, S.U.A.), lucrare de mari 

propor�il a cărei primă ediUe datează din 1 967. Fişele cu date, lntocmlte pe baza recomandărilor 
făcute Ia cel de al V I I-iea Congres panafrican din 1 97 1  de la Addis-Abeba, vor fi astfel organi­
zate Incit să fle susceptibile de a fi transcrise pentru ordinatorul electronic. 

2. Jnoentaria Arehaeologica, sub redacţia lui M.-E. Marien ( Belgia). corpus-ul complexelor 
lnchise arheologice, din care s-au tipărit plnă ln prezent numeroase fascicule, lndeosebi de arheo­
logii polonezi, care au ajuns Ia fascicola 38. în ceea ce priveşte ţara noastră, s-au Imprimat, 
din 1966 plnă ln 1 971,  şapte fascicole, iar ln momentul de faţă au fost pregătite lncă trei, din 
care una privitoare Ia depozitele de bronzuri din Transilvania (M. Russu şi colaboratori) şi două 
relativ Ia necropolele din secolele I I I  şi IV, aparţinlnd culturii daco-carpice de la Văleni (I .  Io­
niţă şi V. Ursachi) şi culturii Slntana de Mureş de la Miorcanl ( I .  Ioni\ii). 

3. CobcUa De11coperirilc de bronzuri preistorice de sub redactla lui H. Milller-Karpe de la 
Frankfurt a.:\I„ din care au apărut plnă ln prezent 25 volume, urmează să fie patronată de 
Uniun�a internaţională de ştiinţe pre- şi protoistorice. 

4. Consti tuirea unul comitet internaţional pentru problema chihlimbarului preistoric, la 
propunerea delegaUcl cehoslovace , din care s-a hotărlt să facă parte trei membri al Consiliului 
perm1nent din Polonia, R. D. G�rmană şi Danemarca, precum şi alţi specialişti. 

5. Simpozionul lntcmaţional privind mecanizarea cercetărilor arheologice de teren, 
propus de delegaţia polonă, pentru care nu s-a luat lncă nici o hotărlre. 
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6. Colocviu l  din 1978 de la Londra rc l a l i v  la i nccpu t uril c metalurgiei din Europa 
Atlantică. 

7.  Simpozionu l ,  propus de P .  Graziosi ( l lalia), pri\'i lor Ia raporturile dintre piclura ani­
malieră parietală cua ternară şi zoologia, care urmează să fie organi za t  de H. G. Bandi (El\'c\ia). 

8. Sediul viitorul u i  Congres i n terna !iona l ,  al X-lea, de şliin lc pre- şi protoistorice, care a r  
u r m a  să ai bă loc ln afara Europei .  S - a u  comunic a l  d o u ă  propuneri, din care u n a  d i n  partea 
Israelului ,  care urmează să fie discutate cu pril!'j u l  prinll'i şedin ! c  a Comitetului cxeculi\' a l  
Uniunii inll'rna!ionale de ştiin!e pre- ş i  protoistorice. 

Comple tarea Consil iului  permanent şi a Comite lului  executiv cu noi membri . in ccl'a 
cc pri Vl'ştc Consi l i u l  permanent, Ia propunerea dckga\ici  ro1rnîne, au fost cooplaU doi noi meml.Jri, 
prof. cir. D .  Bcrciu, care a lnlocuit pc dr. doc. V I .  Dumitrl'scu ,  !recul prin pensionarea sa ln 
rlndul meml.Jrilor Com i te tu l u i  de on oare , şi dr. Al. Vulpl' .  î n  locul n·grc tatului prof . dr. doc. 
I.  Ncstor. La rlndul Iui, Comiletul executi\' a fosl completai cu mcml.Jri noi, lndeoscbi din Africa 
şi America Latină, subliniindu-se efortul depus de cătn• accşlia în doml'niul  cercetărilor arheolo­
gice. Cu prikjul discuţiilor purtate, s-a remarca l l ipsa arhl•ologilor chinezi la aces t congres, 
acccntulndu-sc de către S.  I. D e  Laet (Belgia), fost secretar gc1wral al  Uniun i i  in ll'l'•r n ! ionalc 
de ştiin!c pre- şi protoistorice şi actualmente ln·zoricr al  Consil iului  intcrna!ional de filozofic şi 
ştiinţe umane - UNE SCO, Paris, că este in dispensabil dt• a avea contact permanent cu spt•­
daliştii chinezi.  

* 
in limpul Congresu l ui s-au organizat t re i  l'XCUrsii. a\'incl următ oarl' lt• obieclÎ\'l' : 
1 .  Aşezările paleoliliee din regiunea Nisl•i (Tt•rra Anrn la şi gro k k  Lazaret şi \'al lonl' l )  

şi grotek Grimaldi d i n  I talia de Ia frontiera cu Fran l a .  pn•cum şi muzcdt· de antropologic pn·­
istoric:i din Monaco şi Balzi Rossi de la G rimaldi.  

2.  Aşezările neolitice şi protoistorice din rcgiunl'a �ist• i : s-au \·iz i lal : dol ml'nii  şi l'l'll t l'll l 
dl' documen tare arheologică de la Draguignan . 

:1. Aşezările epocii fierului şi cele ga l l o-romanl' clin n·gi unt•a �isl'i : por t u l  roman dl' l a  
Frej us , oppidum-ul d i n  a doua epocă a fierului d e  I a  Taradl•au ş i  cxpozi \ ia privi toan· l a  l' poca 
fieru l u i  din această localitak, precum şi are1w k ,  termdl' şi i\l u zcu l arheologic de la f :imicz.  

De asemenea . s-au organizat urmăloarek cinci t•xpozi ! ii kmponin• : 
I .  l 'rl' is t oria francl'z:i - 20 dl' ani dl' Cl' rl'l' l ări prl'isloril'l' in Fra n \ a  ( C ialerit• d l s  l 'on­

clw l lcs) .  
2. Trei milioane de ani . Avenlur:\ 1 1mami. Ct•n trul  n a ! ional  dt• t'l• rcdări ş li in ! i ficl' şi l 'rl'­

istoria pc cinci conlinente ( l'alais de la :'lkdi ll'ranfr).  
:1. :'l lcdi 11 l omului fosi l .  '1etodc şi rl'zu l la ll' a l t• lahorn toardor frnnct'Zl' în Sl'rvici1 1 l  a rhl'o-

lol(il•i ( :\1 11scum d ' I l isloire l'\a turc l k ) . 
·I . Civi l iza ! ii l t• l'pocii ml'lak lor in A l p i i  :'l h• 1 id i on al i ( :'l l us('l' Arl'!1l-olol-(iqu t• Ci mit•z) . 
ii. '1UZl' ll l Tl'rra A ma t a .  
in afani ele al't•stl'a s-a mai organiza i  \' iziona 1·l'a u r m:iloa l'l• lor t l'l•i fil mt• : 
I .  Tl' hnologia .  metodologi a ,  t·onst·n·a l'l·a . 

2. Arla rupl'stni .  l ' rotois lori l' .  J >a l t•ot· t n ogra f i a .  
:1.  Pako l i lic : S:ipă luri - artă palt·o<· l n ografil·. 
I .a acl'sll'a Sl' adaugă şi tre i conferin \ t· p 1 1 h l i l'l' , la l 'a la is  dl' la :'IJ (•cl i ll•ranfr, pri\'i loa rc 

Ia \'alea ' l inuni lor şi la ct· i mai H•chi homi n i zi . 

COLO< 'YI U L  
PRDilTIYE A 

J l i rrca l'clrcsc11-l!i mbo/J i /a 

A L  V-LEA AL SECTIEl OR Î N D UIR I I  C 'Ol\IUNEI 
I N STITUTt;LUI DE ARH EOLOGIE B UCUR EŞTI 

În doml•n i 11 I a rhl'olol-(it• i ,  da t:i f i ind i n t l•nsi t a t l'a ct·rcl'l ări l or şi n 11mi1n1 I man• al  săp:i l 11rilor 
a rlll'ologicl' din fiecare an.  ca şi c for l 11 I dt·osl' h i l  depus, cu m u l l:i pasi Ulll' ,  ck cercl' lă lori , Sl' sim tl• 
lot mai nrn l t lll'\'oia unl'i informări c i l  mai rapi dl' l'U pri\'irc la noi l l' rczu l la ll' ob \ in utl• . Pl•nt ru 
a lin !(en•a a l't•stui  ! l• I ,  la l ns l i tu lu l  ck arheologic s-au \ in 11 t  sl•siuni anuak dl' rapoarte cu parli­
ciparca spl•cial işlilor din in lrcaga \ani ,  iar pentru cll•zbalt-n•a probll'llll'lor priori lan• ak orindui­
rii comunl'i pri mili vt• Sl' organizează i n  fil'can• an, in luna dt'Cl' lllbril' . clll' un colocviu.  În cad ru l  
act•s tora cl in urmă problema t ica acckiaşi epoci rl'\'i l ll' i n  discu\ il' dup1i cinci ani ,  pl•rmi \ înd aslfl' I  
ac·umula l'l•a cit• cl 1·scoperiri şi dl' cla t t• noi.  
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Ca şi in anii prcccdl'n l i .  in tre 1 - 3 dccl'mbric 1 97fi, la llucurcşli, ln cadrul Inslitutului 
de arhl'ologic, prin grija secţiei orinduirii comunei primiti\·c, s-au desfăşurat lucrările Colocviului 
al  V-lea cu tema : Prohlemcle pa/eo/ilic11l11i, mezo/ilicu/ui şi neo-eneoliticului României. La lucrări 
au participat numeroşi cercetători din Inslitutul de arheologie, de la Facultatea de is torie Bucu­
reşti, de Ia :\luzeul de istoric al R. S. Homânia, de la :\Iuzeul de istoric a municipiului Bucureşti, 
de la :\luzeul militar central şi de Ia Cen trul de antropologie şi Institutul de speologie ; au mai fost 
delega ţi ai Institutului de istoric şi arheologie „A. D. Xenopol" din Iaşi, ai Institutului  de istorie 
şi arheologie Cluj-Napoca, ca şi ai muze.· lor din : Galaţi, Bacău, Birlad, Craiova, Alba Iulia, 
Oradea, Sibiu, Brăila, Tulcea, Călăraşi, Sf. Gheorghe, Ploieşti, Piatra Neamţ, Buzău şi Vaslui. 

în prim:i zi au fost expuse comunicările privind problemele paleoliticului şi mezoliticului 
şi anume : Lucian Roşu, U11cle probleme ale paleoliticului inferior din Transilvania. Autorul s-a 
referit Ia descoperirile sale de la Iozăşel şi Ocna Sibiului, incadrlnd materialele găsite in contextul 
•·pocii. Vasile Boroncan t ,  Considera fli asupra paleoliticului din peştera „Gaura Li11adifei"-Pescari. 
S au descoperit urme de locuire din perioada musteriană, inclusiv o falangă (ln curs de studiere) 
de om, probabil de tip Neanderthal. Vasile Chirlca, Paleoliticul superior di11 zona PrutuluilMijlociu. 
Au fost prl'zentatc rezultatele cercetărilor privind gravetianul din nord-estul Moldovei. M. Bru­
diu, l'roblcme noi 

·
in paleoliticul superior di11 Moldova. O sinteză a recentelor cercetări efectuate 

de autor mai ales ln sud-estul Moldovei. FI. Mogoşanu, Mezoliticul de la Ostrovul Corbului şi 
problema originii culturii Schela Cladovel. S-au găsit urme arheologice specifice permiţlnd să 
se consid�r� că ele aparţin unei perioade mai vechi şi constituie fondul pc care s-a dezvoltat 
cultura Sch�la Cladovei. D:irdn Nicolăscu-Plopşor, Două cazuri de moarte violentă în epipaleo­
liticul de la Schela Cladovei. în partea superioară a stratului cu materiale de tip Schela Cladovei 
au fost descoperite clteva sch�lete ale unor indivizi ucişi cu pietre sau cu arcul (un vlrf de săgeată 
de os a răm1s lnfipt lntr-un craniu). M. Cârciumaru, Oscila/lile climatice din pleistocenul superior 
şi geocronolof}ia paleoliticului din Romdnia. Interpretarea unei scrii bogate de analize sporopoll­
nice, din obiective paleolitic2, i-a p�rmis autorului alcătuirea unei diagrame evolutive a florei 
şi clim�i. lmbogăţite ln raport cu schemele general admise pentru regiunile vest şi central 
europene. 

L:i discuţiile de Ia sflr.�i tul s�rici de comunicări privind paleoliticul s-au ridica t clteva 
pr;:iblem�. Amintim pe acea ridicată de autorul acestei dări de  scamă. Pc teritoriul Hom:1nlei, 
musterianul a durat circa 20 OOO ani, fiind reprezentat ln aproape toate regiunile. Ţinlnd seama 
de durată şi mai ales d;!  descop�ririle de Ia Ripiceni, unde au fost delimitate cinci straturi cu 
materiale musteriene, caracterizalc prin faună şi floră deosebită (dovedind existenţa unor con­
diţii de climă şi de mediu diferite), vorbitorul consideră că ar fi de dorit ca perioada musterianii 
să fie lmpărţită (ln funcţie de tipurile de une l te,  de faună şi floră) ln culturi, iar toate dcscopeli­
rilc de ac�laşi tip să fie grupate, să capete un n ume şi să fie corelate cu complexele similare din 
teritoriile vecine, spre a se lnţelcgc istoria şi dinamica acelor comunităli lndepărtale . 

în următoarele două zile an fost dezbătute num�roasc probleme privind epoca nco-eneo­
lilică. Scria a fost lncepntă prin raportul Problemele şi perspectivele cercetării neo-eneoliticului de 
pe teritoriul României ( Eug�n Comşa). în ordine topografică au fost analizate problemele rezol­
vate şi mJi ales acelea nerezolvate ale dif�ritclor culturi din tot cursul epocii şi de pe tot lntinsul 
tării, subliniindu-se p2ntru fiecare cultură cc aspecte se cuvin studiate pentru lămurirea unor 
chestiuni ci� ansamblu, c�  zone tr�bui� c �rc�tate mai in tens spre a se completa documentarea. 
Dan :\Io:nh, Noi date despre cultura Griş pe valea Trot11şului. Prezentarea sintetică a rezultatelor 
săpăturilor din clteva aş�zări Cri� d� p� v.1l�a Trotuşului. Ele an elemente de asemănare mai ales 
cu  m:i tcrialcle din aşezarea Criş de Ia LcL dovedind o s trînsă legătură, inclusiv de rudenie, Intre 
comunităţile Griş din SE Transilvaniei şi ac�lea din SV Moldovei. Eug�nia Popnşoi, Cultura 
Griş în lumina cercetărilor de la Trcsliana. Singura aşnare Criş cercetată mai intens ln sudul 
'.\loldovei. s� remarcă unele cioburi cu decor pictat foarte asemănător cu acela de pe vasele 
culturii Starc�vo evoluate, din Banat. i\larin Nica, Începuturile neoliticului în Oltenia. O ex­
punere amănunţită despre materialele de Ia Clrcea, aparţinind celui mai vechi neolitic cunoscut 
plnă acum ln Oltenia. Ioan AI. Ald�a. Probleme ale complexulu(cultural „Lumea Nouă" ( ln lumina 
noilor st/pături de la A lba Iulia - Lumea Nouă). Prin săpăturile din 1 976 s-a preciza t mai clar 
s tratigrafia aşezării şi au fost definite caracteristicile ma terialelor din fiecare strat şi nivel. 
Stratul „ Lum�a Nouă" a fost d�limita t şi lncadrat ln contex tul  cultural din Transilvania. Doina 
Ignat-Sava, Probleme ale 11eolilicului din nord-vestul României. Expunere sintetică despre evo­
luţia neoliticului din acea parte a ţării, completată cu date interesante despre săpăturile autoarei 
din aş�zarca de Ia Săplacu de Barcău şi din a l te obiective. Gh. Lazarovici, Periodizarea culturii 
Vinea in Romdnia. Pe baza obs�rvaţiilor făcute ln num�roascle aşezări cercetate, autorul co­
municării, urmlnd vechile scheme, a prezentat periodizarea lmbogăţită cu noi etape, a culturii 
Vinca. S-au precizat şi raporturile cu descoperirile din zona Turdaş. Prof. dr. doc. V. Gheţie şi 
Corneliu N. Mateescu, Creşterea şi folosirea vitelor în neoliticul mijlociu de la Dunărea de Jos 
după săpăturile efectuate la Vădaslra şi Cruşovu. Analiza amănunţită a categoriilor de oase de 
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bo\·ine di n  difori le aşezări a permis a utorilor precizarea că, 111 perioada dată, bO'.;indc au fost 
folosite şi la tractiunc. Ion T. Dragomir, Aspectul cultural Sloicanl-Aldenl. în Jucrllre au fost 
expuse clemente l e  specifice aspec tului, ţ inlndu-se scama mai ales de rezultatde săpăturilor 
făcute de llUtor. Iuliu Paul , Periodizarea Internă a culturii l'elreşli in lumina evoh1fiei ceramicii 
p ic/ale. Obser\"aţlilc făcute cu prilejul r<·ct'nk lor săpături a u  făcut posibilă e lllborarea unei 
periodizări mai amănunţ ite li culturii Pe lreşti .  Iuliu Paul , Semne neo/ilice la Daia Romând. 
l\lai demul t li fost găsi t un fel de sigiliu de lu t. Suprafaţa lui netedă este lmpărţ ită ln trt'i zone. 
pe ca re sl 1 1 l  zglriate mai multe semne. Obiectul datează din faza Vlnfa Turdaş I, eventual d1• 
ta lncepu tu l fazl'i i'L"lrcşti A. Silvia l\farincscu-Bllcu, ln ce zonă şi cum s-a pulul face /recerea 
de la ultima (azil a cui/uri i  Precucutcni la prima (aui a culturi i Cucu/enl. Autoarea consideră 
că ln•ccrea s-a meul in zona de sud-vest a arici culturii Cucuten i , unde este documentată prima 
clapă a aces te i  culturi. Dan Monah . Dalaua absoluld a fazei Cucu/m l • .\ 2 pe baza anall:e/or 
C 14 de la Mărgineni-„Ce/ăfuie". A11alizt• le Ilicule la Labpratorul C 14 de la Berlin permit 
da larea clapei în perioada 3595- :J:�i5 l.c .n . Nicolae Harţuch1» Considcrafli asupra culturii 
Ccrnavoda I, pc ba:a sdpâluri/or de la llimnicdu. Prima aşezare Ccmavoda I cerce lată mai 
in lens c a racterizată prin bordeie, uncltt· ş i  mai ales ceramică de tip Cemavoda I asociată 
cu acc r n  de t ip Cucu Leni B 2 (35 %). V. Dupoi, Crme de locuire de lip Ctrnauoda I pe „Gruiul 
Dârii".  A fosl cercdat un mic complex de tip Cerna\'oda I ,  cu resturi de locuinţă şi materiak 
pu\ inc. �l. Cucoş, Cilc11a dale dcspr:e faza Cucutrn i B din :ona subcarpallcd a lv!oldovei. S tudie­
rea minu\ioas;I a aşezărilor de tip Cucukni B din zonă a permis autorului real izart'a acestei 
sinteze cu precizarea clementelor specifice şi o periodizare mai amănun tilă a fazei. Elena La­
z u rcă, Soi descoperiri la Luncaulfa. Prez(•ntarea unor materiale cer:i mice de tip Gumelni ţa 
descopc·d k  la gura văii Newstl'lnl ţa. Radu Lungu , Uncie probleme ale plasticii culturii Hama11-
gi11 în lumina figurinelor antropomorfe descopailc la Grădiştea Coslogenl (jud. Ialomifa). Au fosl 
descrise şi interpretate citeva figurine feminine de lut  ars de la lnct•putul evolu\ici culturii 
l l a man gia . \"iclor Teodon•scu şi V. Drlmboceanu , Prub/lmc ale culturii ceramicii liniare in 
XE J lu11/c11ici ( l'c ba:a cercetări/or arhfologice de la Sudi/i-JJu:ău). c,·rectărilc recente au do\·edit 
c x i s l e n \ a  în aşezare a unui strat cu matcriah• apar\ inlnd culhn ii  Cl'ramicii linian· ,  suprapus 
de un altul  cu nrntcriall' de lip Ilolintineanu. Autorii sus\in că csll• o legătură gene ticii Intre 
aspectul S1 1di \ i  şi  faza Bolintineanu. Dan Lichiardopol, Cuptorul apar/inind culturii Crlş des­
coperii la Ceptura (jud. l'raho11a). Au fost prezcnta ll' caracteristicile cuptorul ui de olărie. Estt· 
a doua dt•scoperire ele acest fel din sudul \ării. 

Cu prilejul discuţiilor au fosl apr1•da l1• comunidrik prezentate ,  ln anumite cazuri adu­
cl nd u-se unde completări sau corectarea unor concluzi i .  

Noi le descoperiri prl'zentatc şi  interpretate ln lucr:lri de sinteză au imbogă\ jl  documen­
tarea noastni pentru cek trl'i epoci analiza te . Coloc,;inl al V-IC':i şi-a dovedit pc deplin utili­
tatea. 

1:"11ge11 Comşa 
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