DATAREA PRIN Ciy A ETAPEI CUCUTENI A:

DE
DAN MONAH

Descoperirea metodei carbonului radioactiv a determinat o revo-
lutie, dar i multe discutii, in legiturd cu cronologia absolutd a neo-eneo-
liticului din Europa de sud-est. Respinsd cu vehementd la inceput, pusi
sub semnul intrebarii!, acceptati? sau chiar absolutizati, metoda ra-
diocarbonului s-a impus ca o necesitate imperioasd oricirui studiu cro-
nologic. Utilizarea ei timp de un sfert de secol a permis perfectionarea
aparatajului i a metodelor de calcul?®, precum si verificarea si confirmarea
ci prin metode specifice arheologiei. In momentul de fat{i este de ne-
conceput cercetarea complexd a neo-eneoliticului fird o raportare la da-
tele Cpy. Din picate un numir destul de mare de arheologi ignorid carac-
terul datelor C;, si maniera in care trebuie si se opereze cu acestea’.

Cu toatd perfectionarea, metoda carbonului radioactiv are fara
indoiald limite pe care arheologul trebuie si le cunoascd gi de care tre-
buie sd {ini seama. C,, nu poate fi considerat ca o metodd care si re-
zolve cu maximi exactitate toate problemele cronologice. In C,, trebuie
sd vedem doar una dintre metodele §i tehnicile care, prin coroborare,
dau posibilitatea arheologului si alcituiascd un tablou veridic de cro-
nologie relativd §i absolutd. Pe lingd limitele specifice metodei®, apar
fi alterdri determinate de natura egantioanelor gi de gradul lor de conta-
minare cu carbon recent sau mineral. Se pare cd, practic, nu existd
esantioane pure, cel putin in cazul agezirilor deschise. Asupra materia-
lelor susceptibile de a fi analizate actioneazd o multitudine de factori
care pot ,,intineri” sau ,,imbdtrini” proba. Unele surse de poluare sint
vizibile : prezenta ridicinilor recente ; altele sint putin evidente : aportul

1 V1. Milojcic, Germania, 35, 1957, p. 102 si urm.; idem, Germania, 36, 1958, 3—4,
p. 409 si urm.; V1. Dumitrescu, SCIV, 9, 1958, 1, p. 162 si urm.; Hansjlirgen Miller-
Beck, Germania, 39, 1961, p. 420 si urm.

2 V1. Dumitrescu, Apulum, 12, 1974, p. 23 si urm,; idem, Precistoria Alpina, 10, 1974,
P. 99 si urm.

3 A fost revizuita perioada de Injumititire a C,, stabilitd de W. F. Libby (de la 5568 4-
30 la 5730--40), s-a proccdat la corectia Suess, a fost luat in consideratie faptul cid anul
radiocarbon este mai scurt decit anul solar, s-a stabilit cd continutul de carbon atmosleric
nu a fost constant in antichitate, acumularca fiind determinati si de variatiile climaterice
(cf. H. Quitta, Antiquity, 41, 1967, p. 263 si urm.; G. Delibrias §i P. R. Ciot, Bulletin de
la Société Préhistorique IFrancaise (in continuare BSPF), 67, 1970, 5, p. 135 si urm.; G.
Delibrias si J. Evin, BSPTF, 69, 1972, 6, p. 189 si urm,

4 R. J. Braidwood, Sumer, 23, 1967, p. 39 si urm.

5 H. Quitta, op. cil.; G. Kohl—H. Quitta, Ausgrabungen und Funde, 8, 1963, p. 281
si urm.; H. Miiller-Beck, op. cit.; G. Delibrias si J. Evin, op. cil.

SCIV A, tomul 29, nr. 1, Bucuresti, ianuarie— martie, 1978, p. 33-—41.
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carbonului mineral%, percolarea apei de ploaie etc., care ridici datarea’.
Din numeroasele posibiliti{i de contaminare cu carbon recent mai putem
cita : actiunea insectelor §i a micilor mamifere subterane, colajul de
materiale chiar din acelasi strat, marcarea directd sau recoltarea negli-
jentd a probelor. Pentru fiecare esantion laboratorul procedeazi la o
purificare prin metode fizice (indepartarea riadacinilor) §i la un pretra-
tament chimic8 Cu toate precautfiunile luate, nu se poate garanta o puri-
ficare 1009, a esantionului.

Data comunicatd de laborator este un factor obiectiv, rezultat
din misurarea cantititii de C,, rimasi, dar radioactivitatea este un fe-
nomen aleatoriu i miasurarea ei este marcata a priori de o oarecare eroare
statisticd, care poate fi amplificati de aparatura folositi. Eroarea in-
dicatd prin + de laborator corespunde unei realititi statistice de 68%,
adicd vechimea reald a esantionului in 689, din cazuri se incadreazi in
limitele indicate. Prin dublarea intervalului sansele se ridici la 95,5°
Din motive lesne de inteles laboratoarele nu indicd un interval prea mare
si nu este recomandat ca arheologul si procedeze la dublarex erorii, insi
posibilitatea ca proba si fie marcati de cele 32 procente nefaste nu
trebuie pierdutd din vedere. Se spune, pe buni dreptate, ci o singurad
datd C;, constituie o indicatie utild, dar nu prezintd siguran{i'®. Pentru
a se inldtura ,eroarea statistici’” si esantioanele contaminate, sint, ne-
apirat necesare serii de date Cy,. In acest caz nu se poate proceda la
o medie aritmeticd, deoarece rezultatul ar fi fals. Considerim ci in
stadiul actual datele C,, sint doar orientative, putind fi folosite doar pentru
stabilirea limitelor de desfisurare ale unui fenomen arheologic. Inter-
pretarea lor este exclusiv de competenta arheologului care le coroboreaza
cu observatiile arheologice.

x

Pind de curind pentru cultura Cucuteni erau cunoscute doar patru
date C,,. Esantionul de griu carbonizat de la Valea Lupului a indicat
data de 2980460 i. e. n., asezarea fiind incadratdi de prof. V1. Dumi-
trescul! la sfirsitul fazei Cucuteni B,. Alti cercetidtori!? considerd ci ase-
zdarile de la Podei Tg. Ocna §i Stinca Stefinesti ar marca o secventd

8 G. Delibrias si P. R. Ciot, op. cil., p. 135 si urm.; G. Delibrias si J.Evin, op. cit..,
p- 189.

7 R. J. Braidwood, op. cil., p. 40.

8 Vezi nota 6.

% G. Delibrias si I>. R. Ciot, loc. cil.; R. J. Braidwood, op. cif., p. 41. Daca avem
indicatd data de 5 000+100 B. P,, inscamnd cd data reald trebuie ciutala (in 68% din
cazuri) intre 5100 si 4900 B. P,, data dec 5000 indicata de laborator nu are mai multe sanse
sd fie mai aproape de cea reald deccit cele doud limite. Acest lucru ne-a determinat ca spre
deosebire de VI. Dumitrescu (Carpica, 5, 1972, p. 79 si urm.) si ludm In consideratie Intregul
interval. Este bine ca datdrile C,, sd fie consemnate cu sigla laboratorului, fiind indicata si
data B. P. Interpretarea lor nu poate fi ficuta decit de arheolog. In stadiul actual consideram
cd datele C,;; au o bund valoare orientativd §i credem ca este bine sd nu fic comparate decit
tot cu date C,,.

10 Sint formuldri si mai categorice: ,, ... one Carbon 14 dale from a sile or cullure is
no dale”’. Cf. H. T. Waterbolk, Antiquity, 34, 1960, p. 18.

1 Apulum, 12, 1974, p. 32,

12 Informatii A. Nitu si St. Cucos.
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3 DATAREA PRIN Cy A ETAPElI CUCUTENI A, 35

posterioard statiunii de la Valea Lupului, dupi care ar urma o secventa
Sirata Monteoru. Celelalte trei date provin din asezarea de la Haba-
gesti (3390 + 80 i. e. n. pentru inceputul etapei Cucuteni A,;); Leca-
Ungureni (3395 + 100 i. e. n. — sfirgitul etapei A,); iar a treia a fost
recoltatd la Driguseni (3405 + 100 i. e. n. — Cucuteni A final), agezarea
este consideratd posterioard celorlalte (ouid'®. Amintim cd faza Precu-
cuteni ITT (Tirpesti) se dateazi la 3585 + 80 i. e. n., datd sprijinitd de
o proba dintr-o asezare contemporani (Tripolie A), de la Rusestii Noi
I(3615 + 100 i. e. n.)4.

Pe baza acestor date!® prof. V1. Dumitrescu schifeazi urmitorul
tablou cronologic prezumtiv pentru eneoliticul din Moldovats.

I — Cultura Precucuteni I—III pare si-si fi desfisurat existenta
intre 4200—3600 i. e. n.

IT — Primele etape Cucuteni A,— A, se dateazi intre 3600 —3400
i e. n.

IIT — Etapa Cucuteni A, ar incepe in jurul datei de 3400 i. e. n.,
sfirsitul ei nu este precizat din lipsd de date C,.

IV — Faza Cucuteni A—B. .. se estimeazi ci ar putea dura circa
200 ani.

V — Pentru faza Cucuteni B, final avem o datid in jur de 2980 +
60 i. e. n.

Pentru a nu mai reveni, deoarece in continuare ne vom ocupa doar
de datarea etapei Cucuteni A,, mentionim cd data de la Valea Lupului
este confirmati de aceea obtinutdi in asezarea Tripolie C; de la Capaeva
(2920 + 100 i. e. n.). In concluzie faza Cucuteni B ar avea rezervat un
interval de circa 400 ani (3000—2600 i. e. n.), in care s-ar desfisura
etapele B,, B,, si secventele posterioare (Podei—Stefinesti §i Sirata
Monteoru). In lipsa observatiilor arheologice aminuntite si a datelor
C,4 nu se poate aprecia intervalul ce revine fiecirei etape din faza Cucu-
teni B17.

*

Asezarea cucuteniani Mairgineni—Cetituia a fost investigatd sis-
tematic incepind cu anul 1973. Pind in prezent au fost intreprinse patru
campanii de sipituri arheologice. In cursul cercetirilor a fost pus in
evidentd un consistent nivel de locuire din faza Cucuteni A,. Trebuie
sd precizim cd mai bine de o treime din suprafata platoului a fost afec-
tatd de aluneciri de teren, inainte de inceperea cercetirilor. Este tocmai
partea care pare si fi fost intens locuita.

in doud puncte au fost surprinse situatii stratigrafice interesante
si clare. In partea de SV a platoului a fost descoperiti o locuinti Cucu-

13 V], Dumitrescu, op. cit., p. 31.

14 Ibidem, p. 30.

15 Citeva date obtinute inainte de stabilirea noii ,,half-life’’ au fost corectate de autor
prin adiugarea cifrei de 300 (ibidem, p. 26, n. 8).

18 Op. cil., p. 30 si urm.

17 Pe baza celor aritate in prima parte a discutiei noastre, consideram data de la Valea
Lupului doar ca o indicatie, teoretic ea poate varia intre 3040 si 2920 1. e. n.

https://biblioteca-digitala.ro



36 DAN MONAH 1

teni B (I.,) construiti pe un strat de pimint cenusiu, bdtitorit, care
nivela resturile unei constructii mai vechi. Sub nivelare au fost desco-
perite resturile unei locuinte Cucuteni A (Lg) pufin deranjatd si care
reprezenta un nivel de refacere. Platforma locuintei se afla pe o noul
nivelare din pimint galben-albicios. Sub ea au fost descoperite resturile
deranjate ale unei locuinte (L;) din etapa Cucuteni A,, a céirei platformi
se afla pe pimintul galben?s.

in apropicrea vetrei locuintei (L,) au fost descoperite: o strachini
tronconici, monocromi, cu gura largi si o amfori pictatd tricrom.
Vasele adiposteau o mare cantitate de cenugd i griu carbonizat. Pro-
babil griul a ars in incendiul care a distrus locuinta.

in partea de S-E a platouluia fost dezveliti o locuin{i (Lg) din faza
Cucuteni A,, care acoperea mai multe gropi (Gr. 21—24). Inventarul
gropilor era constituit din ceramici Cucuteni A,, idoli antropomorfi si
zoomorfi §i 0o marecantitate de resturi menajere. In partea de N a platoului,
in ultima campanie (1976) au fost descoperite mai multe gropi de dimen-
siuni foarte mari, doud din ele ajungind pind la adincimea de 2,30 m.
Gropile confineau resturi menajere, ceramicd Cucuteni A,, iar in partea
superioard se aflau numeroase fragmente de chirpic provenite, probabil,
de la curitarea terenului.

Inventarul ceramic din locuinfele si gropile descoperite pind in
prezent este unitar. Cu toate ci materialul nu a putut fi studiat foarte
amdnun{it si nu au fost stabilite proportiile dintre diferitele categorii
ceramice, credem cd nu existd diferente intre materialele din locuintele
suprapuse (I.; si Lg) sau din gropile menajere.

Complexul ceramic din locuintele gi gropile menfionate se carac-
terizeazd prin proportii aproximativ egale intre speciile ceramicd bicromi
§i cea cu picturd tricromé, poate cu o ugoard preponderentd a speciei
bicrome. Vasele decorate cu incizii sint destul de numeroase. Caracte-
risticd este pictura cu alb (pastile) asociatd cu decorul cu caneluri largi'.
Aceste elemente permit incadrarea cu certitudine a primului nivel de
la Mirgineni in etapa Cucuteni A,.

Atit observatiile ficute pe santier asupra constructiilor si reface-
rilor din faza A,, cit si numérul mare de gropi din aceastd perioadi, pre-
cum §i abunden{a materialelor din gropi, ca si grosimea depunerilor
arheologice sint argumente ce ne fac si acordim, independent de data-
rile G, locuirii Cucuteni A, de la Mirgineni o duratd intre 100 si 150
de ani. Mentionim si prezen{a unei locuinfe — sanctuar din etapa A,,
in care a fost descoperit un topor-ciocan de cupru, tip Vidra. _

in timpul sipiturilor, in locuinfe si gropi au fost gisite materiale
organice care puteau fi analizate prin metoda C,,. Dupi sfaturile prof.
V1. Dumitrescu?® am selectat trei esantioane care au fost expediate
pentru analize prof. Hans Quitta de la Sectia de preistorie gi protoistorie

18 Dan Monah, Raport preliminar asupra sdpdturilor arheologice de salvare de la Mar-
gineni—Cetdfuia (1973—1975), Comunicare sustinutd la Sesiunea anuald de rapoarte a Insti-
tutului de arheologic Bucuresti (febr. 1976).

18 Cf., V1. Dumitrescu, SCIV, 14, 1963, 1, p. 69 si urm.

20 Ciruia 1i mulfumim cadlduros §i pc aceastid calc pentru sprijinul acordat.
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a Institutului central de istorie veche si arheologie a Republicii Demo-
crate Germane.

Am cidutat ca esantioanele 8a fie sigure in punct de vedere sirati-
grafic, si, pe cit posibil, necontaminate cu carbon recent. In conditiile
asczarii de la Mirgineni credem cd nu se pune problemaunei contaminiri
cu carbon mineral, deci se poate exclude o ,,imbaitrinire” a probclor.

Proba nr.1/1975 (griu carbonizat) a fost recoltati dintr-un vas
zdrohil in apropierea vetreilocuinfei nr. 2. Vasul se afla la adincimea
de 0,50—0,70 m. Complexul ceramic din locuint{d, precum §i gruparea
de vase din jurul vetrei permit incadrarea certd in etapa Cucuteni A,.
Laboratorul din Berlin comunicd prin Bln—1554 data de 5610+55 B.P.
(3660 4 55 1. e. n.).

Proba nr. 2/1974 (griu carbonizat) a fost recoltati din locuinta
nr. 7. Griul se afla intr-o amforad pictatd tricrom agezatd intr-o strachini
tronconicd, monocromi. Vasele se giseau in apropierea vetrei, la adin-
cimea de circa 0,90—1,20 m. Prin Bln—1535 ne este indicatd data de
5485 4+ 60 B. P. (3535 4+ 60 i. e. n.).

Proba nr 3/1974 (cirbune de lemn) a fost recoltati din resturile
unei birne cu diametrul de circa 0,25 m, folositd la construirea platformei
locuintei (L,). Subliniem ci platforma se afla pe pimintul galben. Bln—
1536 dateazd esantionul la 5625 4+ 50 B. P. (3675 + 50 i. e. n.).

Vom discuta in primul rind cele doud date obfinute pentru locuinta
nr. 7 (probele 2 si 3), care, prin faptul cd era suprapusi de un nivel
de refacere, eram tentati s-o considerim drept una dintre celemai vechi
constructii din agezare.

Datarea carbunelui de lemn (proba nr. 3) variazd intre 3725 —
3625 i. e. n., dar pentru aceastd probd trebuie sd tinem cont de virsta
copacului din care a fost cioplitd birna, precum si de faptul cid datarea
nu poate fixa decit momentul construirii locuintei.

Esantionul de griu din aceeasi locuintad (L,) are ca limitd 3595 —
‘3475 1. e. n., datarea lui fiind legatdi de distrugerea locuinfci?. Dife-
renta dintre limita inferioardi a cadrbunelui si limita superioard a esan-
tionului de griu (30 de ani) poate fi explicatd prin virsta copacului
si prin faptul ca intre momentul construirii platformei, fixat de analiza
cirbunelui de lemn §i momentul incendierii locuintei marcat de analiza,
griului, s-a scurs un interval de timp ce poate varia intre 30—50 ani.
Data construirii locuintei (L,) poate fi apreciatd, cu aproximatie, in jur
de 3600 i. e. n., iar sfirsitul ei cu vreo 30 de ani mai tirziu.

Peniru griul din locuinta nr. 3 (proba nr. 1) amindoud limitele
sint destul de ridicate 3715—3605 i. e. n. Datoritd faptului ci resturile
locuintei apareau la o adincime mai micd (fatd de L,) eram tentati si
o considerim mai recenti. Insi in acest caz trebuie si tinem seama ci
L, nu are un nivel de refacere, ea nu este acoperiti decit de o depunere
subtire din faza Cucuteni B. Nu este exclus ca aceastd locuintad (L,) si
fie mai veche decit L,. Totusi materialul ceramic din cele doud locuinte
este identic.

21 Este greu de apreciat cit timp a fost folositd locuinla.
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Deoarece limita inferioard a datarii prin C,, se coroboreazi cu cele-
lalte doud date, sintem de parere cd data reald a locuintei (L,) trebuie
ciutatd tot in jur de 3600 i. e. n. Limitele superioare ale probelor 1 si
2 ni se par prea ridicate (3715 respectiv 3725 i.e.n.) {inind seama i de
data-indicatie pentru Precucuteni III (Tirpesti — 3580485 i.e.n.) si
credem cd nu pot fi acceptate in forma aceasta.

in legituri cu datarea nivelului Cucuteni A, din asezarea de la
Mirgineni—Cetatuia, din punct de vedere teoretic, data reald poate fi
cdutata in intervalul 3725—3475 i. e. n. Avind in vedere ¢i4 nu dispunem
decit de trei date C,4, prea putine pentru a exclude ,,eroarea statistica’’,
credem cid nu gresim datind nivelul A, de la Margineni intre 3600 —3475
i. e. n. Acordind locuirii A, de pe Cetituia o durati de 125 ani, ne spri-
jinim $i pe observatiile de pe santier.

In ceea ce priveste pozitia cronologici a asezirii de la Mirgineni
in cadrul etapei Cucuteni A,, credem ci ea se situeazd cdtre inceputul
acestei etape. Bazindu-ne pe periodizarea lui V1. Dumitrescu?? §i pe de-
finirea catcgoriilor ceramice caracteristice etapelor Cucuteni A, consi-
derdim ci statiunea Vermesti — Comaianesti?® se plaseazd putfin inaintea
celei de la Mirgineni, probabil chiar la inceputul acesteia. Argumentim
prin preponderenta ceramicii cu decor incizat §i canelat, prin numarul
foarte mare de vase decorate bicrom. Tricromia este in general sporadica.
Nu poate fi, insd, exclusd existenta unui aspect regional, eventual cu
unele influente ariugdene. Ceramica de la Vermesti ni se pare mai apro-
piatd de aceea descoperitd la Gura Vaiii, care, dupid descoperitori, se racor-
deazd cu Frumusica si Izvoare 11,24, Astfel am avea un grup de asezari
(Vermesti, Gura Vaiii, Frumusica si Izvoare II,) care marcheazi o primi
secventd, aflatd chiar la inceputul etapei, in timp ce asezarea de la Mir-
gineni ar fi partial contemporani $i ceva mai tirzie fatd de stafiunile din
prima secven{d. Se poate afirma cid existd o contemporaneitate intre
Margineni §i nivelul Izvoare 1I,, fird ca acestea si incheie evo-
lutia etapei A,. Sfirgitul acesteia ar putea fi marcat de asezarea de la
Habigesti care are elemente specifice etapei Als.

Pe baza observatiilor stratigrafice §i tipologice coroborate cu datele
C,4 sustinem ipoteza datiarii nivelului de la Margineni intre 3600 —3475
(3450) i. e. n. In ceea ce priveste durata etapei Cucuteni A, propunem
incadrarea ci intre 3650—3400 i.e. n. In acest caz intre 3650—3600
i. e. n. s-ar putea plasa secventa anterioari Mirgineni (adicid Vermesti
— Gura Viii — Frumugica — Izvoare II,), urmind ca intervalul 3475—
3400 i. e. n. sd fie rezervat secventei post Mairgineni in  care, partial,
ar putea fi incadratd statiunea de la Habdsesti. O eventuali etapid Cucu-
teni A, ar trebui si ridice inceputul cucutenianului citre 3700 i e. n.
Aceastd etapd a fost definitdi teoretic de V1. Dumitrescu?® dar nu a fost

5]

SCIV, 14, 1963, 1, p. 33 si urm.

3 Dan Monal, Carpica, 8, 1976, p. 7 si urm,

A. Nitu, C. Buzdugan, C. LEminovici, Carpica, 4, 1971, p. 31 si urm.
5 Gf. VI Dumitrescu, Apulum, 12, 1974, p. 31 si urm.

S Ibidem.
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pusi in evidentd cu claritate de cercetarea arheologicé?’ gi nueste exclus
84 fim nevoifi 84 renun{im la ea. Rimine ca si ipoteza unei secvente
anterioare Mdirgineni, aflatd la inceputul etapei A,, si fie confirmaté
de cercetdrile viitoare, sprijinite §i de datdri C,,.

In legiturd cu data de 3700 i. e. n. pentru inceputul unei eventuale
ctape A, se poate ridica obiec{ia cd este prea ridicatd fatdi de data de
3580 + 85 i.e. n. pentru Precucuteni III. Subliniem ci aici este vorba
de o ,,datd-indicatie’ care ar putea, in realitate, si depaseasci 3665 i. e.n.,
nefiind exclus ca sfirsitul precucutenianului si fie in jur de 3700 i. e. n.
Deocamdatd nu are rost si continuim prezumptiile asupra acestei ipo-
tetice etape A;.

Pentru a simplifica luerurile, pind la clarificarea aspectelor obscure,
vom formula ipoteza noastrd sub forma: Cucuteni (A, ?)A,=(3700%)
3650—3400 i. e. n.?. Sfirgitul etapei poate fi fixat cu mai multd pre-
cizie la 3400 i. e. n., fiind confirmat de cele trei date peniru agezirile
din etapa A,. In ceea ce privesic data pentru Leca-Ungureni §i inca-
drarea ci spre sfirsitul etapei A., subliniem cd atit proba cit si inate-
rialele arheologice nu provin dintr-o sapaturd organizaids°,

Recapitulind asupra datirilor radiocarbon din cultura Cucuteni
observiam ci fazele Cucuteni A—DB si B sint aproape total nereprczentate.
Lipsa datelor pentru aceste faze nu permite alcdtuirea unui tablou cdi-
ficator, care sd permitd o bund sincronizare cronologicd cu civilizatiile
invecinate sau mai indepéartate.

In continuare vom incerca raportarea datelor Cucuteni A, la cul-
tura Gumelnita pentru care avem un numir mulfumitor de datdri
prin C,,.

Datele €y, pentru Gumelni{a A, au fost discutate recent de citre
prof. VI. Dumitrescu, asa c¢d nu esie necesar si insistim asupra lor. Cea
mai mare parte din cele 14 date se esaloneazi intre 3700—3400 i. c. n.,
interval confirmat §i de datele obtinute pentru asezirile similare din Bul-
garia®l. Incadrarca etapei Cucuieni A, intre 3650—3400 i. e. n. nu con-
trazicec importurile precucuteniene in mediul timpuriu Gumelnita A,
§i totodatd explicd exercitarea unor influente gumelnitene asupra ince-
puturilor cucutenianului.

Mentionam descoperirea la Mairgineni, intr-o locuintd A,, a unui
topor-ciocan de aramé de tip Vidra. T'opoarele de acest tip si-au con-
tinuat existenta si in timpul etapei Cucuteni A;32. Acest tip de topor
pare <4 fi fost folosit timp de peste patru secole fard a suferi moditicari
vizibile. Se pune intrebarea daci obiectele de aram#, cu o evolutie foarte
lentd, pot fi folosite, cu eficientd, la stabilirea unor sincronisme mai

27 Cf. S. Marinescu-Bilcu, SCIV, 19, 1968, 3, p. 413 si urm. ; E. Comsa, Z[A, 8, 1974,
P- 30 si urm.; A. Nitu, Studii §i comunicari, Sfintu Gheorghe, 1973, p. 57 si urm.

2 Data dec la Rusestii Noi I are un joc intre 3715 si 3500 i. e. n.

29 Data de 3650 i. e. n. este acceptabili doar in cazul ci se confirmi existen{a unei sec-
vente anterioare Mirgineni.

% V1. Dumitrescu, Carpica, 5, 1972, p. 81 si urm.

31 Jdem, Apulum, 12, 1974, p. 28 si urm.

32 M. Petrescu-Dimbovita, Cucuteni, Bucuresti, 1966, p. 23 si lig. 7.
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strinse. Topoarele cucuteniene de tip Vidra ar putea fi folosite doar pentru
stabilirea unui terminus anle quem. In acest caz existen{a unui topor
variantd Vidra in agezarea de la Cioldnestii din Deal (Gumelnita A,) ar
permite sus{inerea unui sincronism intre etapele A, Gumelnita §i Cucu-
teni, la care s-ar putea racorda cu unele rezerve si faza Tripolie B, (prin
toporul de la Berezovka).

Datele C,, obtinute pentru Cucuteni A, nu numai c¢i nu contrazic
cronologia relativd stabilitd prin metode tradifionale, ci o confirmi si
0 nuanteazi.

Vor trebui continuate cforturile peniru ob{inerea de datiri C,,
in special pentru fazele Cucuteni A—B gi B. Ar fi de dorit sd se intre-
prindd cercetdri complexe, interdisciplinare : analize palinologice, datari
prin termoluminiscentd, arheomagnetism etec.

TABELUL DATELOR C,, PENTRU CULTURA CUCUTENI

|
. 1 Sigld labo- | Data .
Nr. Asczarea Cultura si rator ana. Mate:nal data data
crt. faza nr. bulet lizei analizat L. P f.e.n.
1 Margineni Cucuteni A, | BIn-1534 1975 | griu 56104:55| 3660455
2 Mairgineni Cucuteni A, | Bln-1535 1975 | griu 54854-60| 3535+ 60
3 Mirgineni Cucuteni Ay Bln-15306 1975 | carbune | 56254-50| 3675450
4 Habdsesti Cucuteni A3 | Gm-1985 - - — 3390480
5 Leca-Ungureni | Cucuteni Ay | BlIn-795 — griu — 33954100
6 Draguseni Cucuteni A BIn-1060 - cirbune — 34054100
final
7 Valea Lupului | Cucuteni B,/ Gmn-1982 - - — 2980 +-60

[

DATATION PAR (¢, DE LA PHASE CUCUTENI A,

RESUME

L’auteur présente trois dates C;4 obtenues conformément aux échan-
tillions collectés dans I’habitat Cucuteni A, de Méirgineni—Cetéd{uia
(district Bacdu). Les analyses ont été effectuées par le professeur Hans
Quitta de la Section de Préhistoire et Protohistoire de I’'Institut Central
d’Histoire Ancienne et Archéologie de la R. D. A.

Pour 1’échantillion no. 1/1975 de blé carbonisé, le laboratoire in-
dique par Bln-1534 la date de 5610+55 B. P. (3660+55 av. n.e.).

L’échantillion no. 2/1974 de blé carbonisé Bln—1535=5485-+60
B.P. (35635+60 av. n. e.).

[’échantillion no. 3/1974 charbon de bois Bln—1536=5625+50
B.P. (3675+50 av. n. &.).
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Conformément & ces dates, ’auteur considére que le niveau Cucu-
teni A, de Mirgineni peut étre daté entre 3600—3475 av. n. é., data-
tion soutenue aussi par la situation archéologique de « Cetdtuia». Nous
considérons que les habitats de Vermesgti, Gura Viii, Frumugica, Izvoare
I1, se placent au début de ’étape Cucuteni A,, étant partiellement con-
temporains avec I’habitat de Mirgineni qui a une existence plus longue
mais qui n’achéve pas I’évolution de cette étape. Probablement I’habitat
de Hibisgesti est ulterieur & celui de Margineni et éventuellement placé
au début de I’étape A,.

Nous proposons de placer la séquence antérieurc a la station Mar-
gineni entre 3650—3600 av. n. ¢. et la séquence ultérieure & Mirgineni
jusqu’d 3400 av. n. é&. Dans le cas de la documentation archéologique
de lexistence de I’étape A, celle-ci pourrait étre placée entre 3700—3650
av. n. . Par conséquent I’auteur propose la datation de I’étape Cucuteni
A, entre 3650—3400 av. n. ¢&.
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