
DISCUŢII 

DATE NOI CU PRIVIRE LA ROMANIZAREA :MUNTENIEI 
DE 

GH. B IC H I R  

Aşezarea de la Mătăsaru (jud. Dîmboviţa), situată în partea de 
nord a Cîmpiei Române, şi-a căpătat un loc binemeritat în literatura de 
specialitate, deoarece aici s-au identificat pentru prima dată în cadrul 
culturii Militari-Chilia două niveluri de locuire, iar observaţiile arheologice 
făcute în teren şi materialele descoperite au permis coborîrea datării cul­
turii de la a doua jumătate a secolului al III-lea (dată acceptată de toţi 
cercetătorii pînă la efectuarea săpăturilor de la l\Iătăsam) la mijlocul 
secolului al II-iea 1• 

Pe baza monedelor de argint şi bronz, a fibulelor şi a altor piese, 
primul nivel de locuire (notat de noi cu l\Iătă8am III1 )2 se datează în a doua 
jumătate a secolului al Ii-lea şi în prima parte a secolului următor, iar 
cel de-al doilea nivel (:Mătăsaru IIl2) de la mijlocul secolului al III-lea, 
pînă la începutul secolului al IV-lea 3• 

Încă de Ja primele campanii de săpături făcute la l\Iătăsaru, subliniam 
faptul că „majoritatea formelor ceramice sînt contaminate de influenţa 
romană"4 şi semnalam frecvenţa „ceramicii zgrunţ,uroase, lucrată la roată, 
în tehnică provincial romană, de t ipul celei întîlnite în aşezările din Dacia 
romană' �5• De asemenea, arătam că obiectele de metal găsite aici sînt în 
cea mai mare parte de provenienţă romană, fapt ce denotă că influenţa 
romană a fost foarte puternică 6• 

Continuarea cercetărilor de la :Mătăsaru şi efectuarea, tot de autorul 
rîndurilor de faţă, a unor noi săpături la Maldăr, Scorniceşti, Vultureşti 
(toate în jud . Olt) şi Udeni (jud. Teleorman),  ca şi studiul general al cul­
turii :Militari-Chilia, ne-au determinat şi pe noi să susţinem, pe bază de 
dovezi arheologice, romanizarea Munteniei 7, proces ce a început probabil 
încă din vremea împăratului Traian (anii 101 -117) ,  cînd l\Iuntenia făcea 

1 Cf. Gh. Bichir, Eug. Popescu, StComPiteşt i ,  1 ,  1 968, p. 85 - 95 ; Gh. Bichir, Thraco­
Dacica , Burnreşt i ,  1 9i6, p. :J00 - 304.  Pen tru sit uaţia culturii i\lililari-Chilia pinii in anul 1 962, 
cind a u  inceput săpăturile de Ia :\·lătăsarn , cf. Sebastian :\lorintz,  Dacia, K S„ 5, 1 961 , p. 395 -
414 .  

2 Prnl ru s traligrafia şi numerotarea straturilor de cultură d e  Ia :\lătăsaru , vezi Gh.  Bichir 
şi Eug. Popescu,  :\la teria l e ,  9 ,  1 9i0, p .  2i1 - 2i9. 

3 Idem , StComPiteşti ,  1 ,  1 968, p.  91 - 92 ; Gh. Bichir, op. cil. , p. 300 - 301 . 

4 Cf. Gh. Bichir, SCIV, 1 6, 1 965, 4, p. 692. 

6 Ibidem. 
• Ibidem. 

7 Idem, Thraco-Dacica , p. 300 - 304. 

S C I V A, tomul 29, nr. 3 ,  Bucureş ti , iulie -septembrie 1 9i8, p. 385 - 395 
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386 GH. BfCHIR 2 

parte din Moesia Inferior 8• E drept că marea majoritate a materialelor 
de care dispunem se referă mai mult la vestul şi centrul Munteniei. 

Săpăturile arheologice pe care le-am efectuat în anul 1977 la Mătă­
saru vin să întărească această teză. Astfel, pe lîngă alte materiale ce atestă 
puternica influenţă romană s-au descoperit, în nivelul de locuire mai vechi 
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Fig. 1 .  �arta Munteniei cu localităţile în care s-au descoperit fragmente ceramice cu inscripţii. 

1 - 12 castre ;· 5 Gresia. 

(Mătăsaru III1) ,  două fragmente ceramice cu inscripţii, ce provin din vase 
lucrate la roată, de autentică factură dacică, atît în ceea ce priveşte pasta 
si tehnica de lucru, cît şi forma. ' 

Pe fiecare fragment se păstrează cîte trei litere de caracter latin ce 
provin din cuvinte a căror întregire este greu de fă.cut. 

1 .  Fragment provenind dintr-o căniţă, lucrată la roată d in pastă fină, 
arsă la cenuşiu, avînd exteriorul acoperit cu un slip de nuanţă mai închisă 
decît partea interioară a peretelui. Fragmentul arată că b uza căniţei era 
înclinată în afară, iar gîtul marcat de un prag (fig. 2a ; 5/1 ). Dimensiunile 
c iobului sînt : înălţimea = 0,035 m ;  lăţimea = 0,045 m, iar grosimea 
peretelui de 0,004 m. 

Inscripţia, a cărei bază este ruptă din vechime, constă din trei litere 
latine = R.A T sau BA T, incizate după arderea vasului ; înălţimea actuală 
a literelor este de 0,009 m. Fragmentul a fost descoperit în zona mai intens 
locuită a aşezării ( S. XXV, caroul 5, la -0,45 m) împreună cu o monedă 
de argint (bine conservată şi lizibilă) de la Geta (209 - 212),  fapt ce-i 
asigură datarea în prima jumii.tate a secolului al III-lea. 

2 .  Fragment de la umărul unui vas cu corpul bitronconic, lucrat la 
roată din pastă fină, cu paiete de mică în compoziţie, ars la cenuşiu des-

s Deşi nu dispuneau de o documentare arheologică suficientă, romanizarea Muntenie i ,  
a fost susţinută şi  de  aHi cercetători : vezi M. Com5a, NEH, 3 ,  1965, p. 24 şi  urm. ; D. Tudor, 
Apulum, 1 2 ,  1 974, p. 1 10- 1 17 ; D. Berciu, Daco- Romania ,  Edit. Nagel, Geneve, Hl76, p. 105-
106. Vezi şi părerile lui  R. Vulpe, Dacia, N.S„ 5,  1 961,  p. 365 - 393 şi Gh. Ştefan, Dacia, N.S„ 
12 ,  1 968, p . 348 -349. 
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3 CU1 PRIV'IRE lJA. ROMANIZAREA MUINTENIEI 387 

chis. Dimensiunile lui sînt : înălţimea = 0,064 m ;  lăţimea = 0,05 m, iar 
grosimea peretelui de 0,009 m. . 

Ciobul, rupt din vechime, păstrează pe el trei litere latine - N VS -:- , 
incizate tot după arderea vasului (fig. 2b ; 5/2) .  La baza inscripţiei se 
observă o canelură uşor reliefată, lucru cunoscut pe vasele de acest tip 9• 

Fig. 2. Mătăsaru (jud. Dîmboviţa). Cio­
burile cu inscripţii. 

Literele sînt inegale ca mărime, înălţimea lor variind între 0,011 m ( V), 
0,015 m (N) şi 0,025 (S).  

Particula N VS ar putea proveni dintr-un nume ca Iulianus, Aelianus 
sau Silvanus ca pe „farfuria" de la Socetu (fig. 4 ;  5/4 ) .  Desigur, cuvinte 
care să aibă în componenţa lor particula N VS sînt multe şi nu este cazul 
să insistăm asupra lor. Ciobul a fost descoperit (ca şi cel precedent) în aceeaşi 
zonă a aşezării şi în aceeaşi secţiune ( SXXV), dar în alt carou (14) ,  la 
- 0,40 m .  

Comparînd cele două fragmente de inscripţii constatăm că cea de 
pe „căniţă" a fost mai îngrijit realizată, iar grafia literelor arată că ele au 
fost executate de persoane diferite. Chiar dacă nu este posibil să întregim 
cele două cuvinte, care ar putea indica fie pe proprietarul vasului, fie 
conţinutul lor, important este faptul că vasele au fost lucrate în aşezare, 
de meşteri locali, iar inscripţiile au fost făcute după arderea vaselor, 
probabil de proprietarii lor. Acest lucru arată că în aşezarea de la Mătă­
saru, situată la circa 50 km est de limes-ul transalutan (fig. 1 ) ,  existau 
oameni care ştiau să scrie latineşte. 

Fragmente ceramice cu inscripţii s-au mai găsit pe teritoriul .Munteniei 
la Curcani (jud. Ilfov) şi Socetu ( jud. Teleorman), în ambele locuri fiind 
vorba de descoperiri fortuite. Întrucît nu sîntem de acord cu datarea 
propusă de cercetătorii care le-au publicat şi lipsesc unele precizări de 
ordin tehnic sau de altă natură care să ne permită să ştim clar în ce măsură 

I . . 
9 Cf. Margareta Constantiniu, Bucureşti, 7, 1 969, p. 1 7, fig. 2/1 . 
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388 GH. BICHIR 4 

avem de-a face cu produse romane de import sau cu vase de tip provincial 
roman, lucrate pe teritoriul Munteniei, le vom discuta şi pe aceRtea. 

Curcani, jud. Ilfov. Pe teritoriul comunei, în punctul Sălcioara, au 
fost descoperite în anul 1963, cu prilejul desfundării terenului pentru 
plantat vie, vestigii arheologice aparţinînd neoliticului (culturii Boian), 
epocii bronzului, primei şi celei de-a doua epoci a fierului, secolului al 
IV-lea e.n. şi secolelor IX -X e.n.1°. 

Din întregul material descoperit, autorii selectează. şi publică o 
cană şi un fragment de vas cu înscripţie, pe care le atribuie secolului al 
IV-lea e.n.11, datare acceptată şi de alţi cercetători 1 2. 

Fragmentul cu înscripţie provine dintr-un castronaş, lucrat la roată, 
din pastă fină, ce conţine paiete de mică şi este ars la roşu-cărămiziu. 
Forma văsuţului a fost bitronconică avînd partea de maximă bombare 
rotunjită. Buza este îngroşată în exterior şi la baza ei se află o canelură. 
falsă, neglijent realizată, astfel încît nici lărgimea „canelurii" şi nici 
înălţimea buzei nu sînt uniforme. Buza este ştirbită şi părţi din exteriorul 
peretelui sînt aşchiate (rănite) din vechime, iar într-un singur loc şi din 
timpul descoperirii (fig. 3a ; 5/3 ) .  

În partea superioară a castronaşului, pe um1r, se află inscripţia 
MITIS (fig. 3a ; 5/3) ,  care a fost incizată după arderea şi folosirea vasului. 
Aşa se explică faptul că hasta dreaptă a lui M şi parte din litera S suprapun 
două aşchieri (răniri) ale peretelui vasului, lucru ce nu se constată la ins­
cripţiile de la Mătăsaru. Înălţimea literelor variază între 0,013 şi 0,015m. 

Castronaşul aparţine categoriei ceramicii provincial-romane şi el 
a putut fi lucrat fie în aşezarea de la Sălcioara, fie în altă aşezare din jur, 
ţinînd seama atît de aspectul general al ciobului (nu provine din import) ,  
c it  şi de faptul că asemenea profile se  cunosc în cadrul culturii Militari­
Chilia la Maldăr (jud. Olt), Bucureşti- Străuleşti etc.13 .  Datarea castro­
naşului în secolul al Iii-lea este susţinută şi de cana cu care a fost gii.sit 
(fig. 3b ; 5/5) .  

Cana este lucrată la roată, din pastă fină, (avînd în compoziţia ei 
şi rare paiete de mică), arsă la cenuşiu deschis. Ea are forma globulară, cu 
lmza înclinată in afară şi fundul inelar. Toarta, cu canelurii. mJdian1 largii. 
este prinsă (asimetric) de gît şi diametrul maxim. Sub buză se a.flă o ner­
vură în relief, iar deasupra perim�trului de maximl bombare, un prag 
(fig. 3b ; 5/5).  Sînt indicii ( în partea dreaptă a torţii) că pe gît şi umlr căniţa 
a fost ornamentată cu benzi de linii verticale executate în tehnica lustruirii, 
<lar urmele lor abia se mai disting (fig. 3b ). Prin pastă, tehnică de lucru 
şi ardere, ca şi prin formă, cana este dacică 14 şi se datează în secolul al 
Iii-lea, judecind după unele detalii de profil. Că ea nu aparţine secolului 

1o Cf. B. :\litrea şi Const.  Dcculcscu, SC ! \' ,  1 7 ,  1 966, 3, p.  542 - 514 .  
1 1  Ibidem, p.  543 - 544, 5•18 cu fig. 4 ş i  5. 
12 M. Comşa, NEH, :1 , 1 965, p.  30 ; D. Berciu, op. cil„ p .  1 05 ,  idem , Hev ls t ,  28, 1975, 

8, p. 1 1 64 ; Em. Popescu, Jnscripfiile greceşti şi latine din secolele ] \' - X I I  I descoperite in 
Honuinia, Bucureşti,  1 976, p.  399. 

ia Ma terial h1edit provenind din săpăturile autorului (Maldăr) şi ale :'llargaretei Constan­
l iniu (Bucureşti- Străuleşti), căreia ii mullumim pentru informa\iile date. 

14 Gh. Bichir. Cu/tura carpică, Bucureşti. H l73, pi. CXXXl/1 ; idem, .1.rchaeo/ogy and 
llislory oflhe Carpi. part I I, Oxford, 1 976, pi. CXXVl/3 ; pi. CXXV I l/l  - 2 ; pi. CXXIX/1 - 2 ; 
pi. CXXX 1/1 . Notăm că autorii cind o descriu spun că este spe ·ifică secol :lor I ,  I- IV (C f. 
B. Mitrea şi Const. Deculcscu, op. cil., p .  544). 
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5 CU PRIVIRE :UA ROMANIZAREA MUNTENIEI 389 

al IV-lea o arată şi descoperirile de la Curcani ,  unde într-un mormînt de 
înhumaţie de tip Sîntana de Mureş-Cerneahov ( identificat în vatra satu­
lui )15 s-a găsit o cană (tipică acestei vremi) care se deosebeşte de prima nu 
numai prin detaliile de profil, c i  şi prin textura pastei. 

Fig. 3.  Curcani - Sălcioara (jud. 
Ilfov). a Ciobul cu inscripţie ; b 
cana de tip dacic descoperită 

lmpreună cu inscripţia. ] ! ! 
l I i 
I 1 I 

1 / I 

Întrucît atribuirea acestei căni unui orizont cultural anterior culturii 
Sîntana de Mureş-Cerneahov ni se pare clară, nu mai însistăm asupra ei .  
Fără a putea nega existenţa unei aşezări de tip Sîntana de Mureş-Cernea­
hov la Curcani, în punctul Sălcioara, noi presupunem existenţa aici ş i  
a unei aşezări de tip Militari- Chilia din secolul al  III-lea, al cărei material, 
din lipsă de săpături sistematice, a fost atribuit fie La Tene-ului geto-dacic, 
fie secolului al IV-lea. 

Dealtfel, existenţa unei întinse aşezări de tip Sîntana de Mureş-Cer­
neahov (datată şi cu monede) pe actuala vatră a satului Curcani, la mică 

i5 B. Mitrea şi Const. Deculescu, op. cit., p. 539, fig. 2/3. 
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390 GH. BICH!IR 6 

distanţă de Sălcioara 16, ar părea să indice că în locul unde s-a descoperit 
cana şi ciobul cu inscripţie nu mai putea exista o a doua aşezare de acest 
tip. Reţinem şi faptul că în scurta prezentare pe care o fac, cei doi autori 
nu vorbesc ( şi nici nu ilustrează. ) de material specific culturii Sîntana de 
Mureş-Cerneahov în punctul Sălcioara 17• 

Rămîne ca cercetările viitoare să aducă noi precizări în această 
problemă, deoarece teoretic pot exista ambele aşezări, întrucît prezenţa 
pe acelaşi loc a unor complexe aparţinînd dacilor liberi şi culturii Sîntana. 
de l\Iureş-Cerneahov este bine documentată la Poieneşti (jud. Vaslui)18, 
Vîrtişcoi (jud. Vrancea)19, Bălteni (jud. Ruzău)2o etc . 

Bocetu, com. Stejaru, jud. Teleorman. Pe teritoriul satului Socetu 
s-au descoperit în 1968, cu ocazia muncilor agricole, o serie de vestigii 
arheologice printre care şi un fund de vas cu inscripţie 21• Din datele tehnice 
furnizate de cercetătorii care l-au publicat, nu reiese clar dacă este vorba 
de un vas roman de bună calitate, ce a putut ajunge aici pe calea 
schimbului (import), lucru care erai îndemnat a crede şi datorită 
aspectului inscripţiei, ce arată că cel care a realizat-o era obişnuit 
cu scrisul , sau de un vas lucrat pe loc, în tehnică provincial romană. 
Întrucît am văzut originalul păstrat în depozitul Muzeului „Răscoala 
din 1907", din Roşiorii de Vede, ne permitem să-i dăm şi descrierea : 

Fund provenind de la o farfurie, lucrată din pastă nisipoasă (ce con­
ţine paiete de mică) arsă la cenuşiu, cu reflexe gălbui-castanii pe faţa 
exterioară, iar pe cea interioară, unde se află inscripţia, în dreptul rîndurilor 
1 -4,  păstrează puternice urme de fum, ce acoperă şi spărtura marginii, 
fapt ce arată că după spargere piesa a fost în contact cu focul. 

Fundul vasului, uşor concav, cu diametrul de 0,143 m, păstrează 
urmele sforii cu ajutorul căreia a fost desprins de pe discul roţii. „Farfuria" 
aparţine speciei ceramice provincial romane, de uz comun, ce se producea 
şi în atelierele de olărie din cadrul unor aşezări de tip Militari-Chilia, aşa 
cum arată descoperirile de la Maldăr (jud. Olt)22• Faptul că inscripţia se 
află pe faţa interioară arată că peretele farfuriei nu putea fi prea înalt 23• 

Spre deosebire de Mătăsaru şi Curcani inscripţia de la Socetu a fost 
realizată în pasta moale, înainte de arderea vasului de către meşterul 
olar şi nu de proprietarii vaselor ca în cazurile mai sus amintite .  

Textul inscripţiei este următorul : 
AVRELI(V � )s SILVAN(V � )s :FECIT PATAELAM EONAM - „Aurelius 

Silvanus a făcut (această) farfurie bună" (fig. 4 ;  5/4 ). înălţimea lite-

16 Ibidem, p. 53i - 548. cu planul de la fig. 1 .  
17 Ibidem, p .  542- 544. 
18 Cf. pentru stratigrafia de acolo, Gh. Bichir. SC IV. 1 2, 1961, p. 263 - 264, 269 - 271 ; 

idem, Cultura carpică, p. 1 4 ; idem, .4.rchaeology and Ilistory of tl1e Carp i ,  part I, Oxford, 1976, 
p. 3. 

19 Idem, Danubius, 1 , 1 967, p. 1 1 6. 
28 Idem, SC IV, 1 6, 1965, 4 ,  p. 686 ; idem, Dacia, N. S . . 1 1 ,  1967, p. 1 84. 
21 Cf. Zoe Voivozeanu, Petre \'oivozeanu, Rev�luz, 6, 1 9i0, p. 530 şi Em. Popescu, 

op. cil„ p. 398. 
2 2  Descoperirile de la !\la\dăr vor fi valorificate in monografia (dedicată dacilor liberi) 

ce o avem in pregătire. 
�3 Vezi diverse variante de farfurii la Gh. Popilian, Ceramica romană din Oltenia, Craiova, 

1 9 7 6 ,  pi. LXV I I I, LXIX, LXXI. 
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7 CUi PRIVIRE IJA. ROMAN.rZAREA MUNTENJE'I 39J: 

relor variază între 0,011 şi 0,014 ro. Em. Popescu 24 care a studiat 
inscripţia caută. să explice lipsa lui V din Aurelius şi Silvanus ca urmare . 
:a sincopării, iar pentru cuvîntul pataelam (corect patellam) , folosirea lui 
ae în loc de e, scriere inversă, arată că diftongul ae se c itea e ;  l a căzut 
.ca urmare a fenomenului de si?1plificare a geminatelor, lucru constatat 

b 
Fig. 4. Socetu (jud. Teleorman). a Patel/a cu inscripţie ; b încercare de reconstituire a far­

furiei. 

:şi în alte inscripţii din Dacia şi Scythia Minor 25• Dacă pentru cuvîntul 
patellam interpretarea lui Em. Popescu pare plauzibilă, în măsura în care 
nu excludem şi unele „greşeli" explicabile la un olar, în schimb, pentru V 
s-ar găsi poate şi o altă explicaţie, pornind de la observaţia că litera S 

:de la sfîtşitul rîndurilor 1 şi 2 este incizată altfel decît cea de la începutul 

24 Em. Popescu, op. dl„ p. 398. 
25 Ibidem. 
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Fig. 5. 1 - ·l Fragmente ceramice cu inscri p ţ ie ; 5 cană de tip daco-carpic. 1 ,  2 '\Iătăsaru ; :l, 5 
Curcani ; 4 Socetu. 
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9 CU PRIVIRE LJ..O. ROMANIZAREA MUNTENIEI 393 

rîndului 2 (fig. 4 ;  5/4 ) şi în această situaţie s-ar putea să fie vorba chiar 
de o ligatură V + s2s. 

În ceea ce priveşte datarea notăm că primii editori au atribuit-o 
secolelor II - III e .n. 27, iar alţii secolului al IV-lea 28• Noi înclinăm s-o 
datăm în prima jumătate a secolului al III-lea 29, fără a exclude posibili­
tatea ca ea să aparţină şi celei de-a doua jumătăţ.i a acestui secol. Notăm 
că inscripţia a fost descoperită în cadrul unei aşezări din secolul al III-lea, 
care a fost sondată ulterior de Em. Moscalu 30• 

Informaţia conform căreia inscripţia a fost găsită împreună cu „douft 
ceşti dacice"31 nu corespunde realităţii, deoarece „ceştile" în discuţie, 
ilustrate de primii autori 32, sînt mai vechi (probabil hallstattiene) şi 
n.-au nimic de-a face cu ceştile dacice. 

Inscripţia de la Socetu ne dă posibilitatea să constatăm că în aşe­
zarea de aici, sau în altă aşezare din jur, lucra un olar pe care îl chema 
Aurelius Silvanus. În ce măsură este vorba de un dac romanizat ce ş i- a  
luat nume roman sau de un veteran care după ce şi-a satisfăcut serviciul 
militar, pc limesul transalutan, s-a stabilit într-o aşezare din jur (poate 
chiar la Socetu) ,  ori de un olar venit din altă parte a imperiului,  care s-a 
instalat aici pentru a-şi  practica meseria alături ele meşterii autohtoni, 
este greu de precizat .  Important este faptul că el îşi practica meseria într-o 
aşezare din ::\luntenia, trăind alături de populaţia autohtonă , care trebuie 
presupm; că ştia să Yorbească latineşte, deoarece şi la l\Iătăsaru şi la 
Curcani, ca :-;;i la Socetu, s-au descoperit documente care arată că în cadrul 
aşezărilor respect ive ex istau oameni care ştiau să scrie latineşte. Cercetă­
rile arheologice au dovedit că alfabetul latin era cunoscut în centrele mai 
importante geto-dacice încă de la sfîrşitul secolului I î .e.n. 33 •  

Fragmentele ceramice cu inscripţie, alături de alte materiale desco­
perite în complexele de tip Militari-Chilia, atît la wst, cît şi la est de limesul 
transalutan, arat:'l că populaţia dacică din această regiune, temporar stă­
pînită de imperiu şi continuu supravegheată, se afla în plin proces ele 
romanizare. 

NOUVELLE S D ONNEBS CONCERNAKT LA ROl\IANISATION 
DE I.JA V ALACHIE 

(RESlJME) 

L'auteur publie deux fragments ceramiques portant des traces 
cl 'inscriptions trouves a Mătăsaru (dep. de Dîmboviţa), en etudiant dans 
le meme ordre d'idees quelques pieces analogues, trouvailles fortuites 

26 Aşa cum inclină să l'feadă şi Constantin Pelolescu, care a văzu t inscrip ţia adusă de 
noi  la Inslilu l .  

27 Cf. Rev\Iuz. 6, 1 970, p.  530. 
28 D. Bcrciu. Rev Ist. 28, 1 975, 8,  p. 1 1 6-1 : idem, Daco-Ilomania, p. 105 : Em. Popescu. 

op. cil„ p. :l98. care acceptă şi el aceeaşi datare, dar citează şi părerea lui Em. \losralu, conform 
căreia inscripţia s-ar data in a doua ju mătate a secolului al I i i-lea . 

29 Cf. Grigore Florescu şi Constantin C. Petolescu, Inscrip/iilc  Dacici romane, I I. Bucu-
reşti. 1 977, p. 1 -1 .  

a o Informaţie primită d e  I a  autorul sondajului.  
31 Cf. supra n. 2 1 .  
3 2  Zoe Voivozcan u ş i  Petre Voivozeanu, op. cil„ p.  530. 
33 Cf. D.  Bereiu , SC IV, 24. 1 973, 4 ,  p. 6 1 1 - 61 8. 
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iaites il y a quelque temps a Curcani (dep. d'Ilfov) et a Socetu (dep. de 
Teleorman) et publiees par d 'autres specialistes, mais lui irn;pirant quelques 
remarques precieuses en ce qui concerne !'origine et la datation des exem­
plaires en question. 

Tout d'abord en ce qui concerne les deux fragments de l\Iătăsaru , 
ils ont ete mi8 au jour pendant les fouilles de 1977 dans Ies limites de l'agglo­
meration de t�·pe Militari-Chilia, datee de8 II" - III" siecles de n.e. 
(cf. Ies notes 1 -3 ). Ces fragments faisaient partie de pieces d'authentique 
facture dace, tant au point ele vue de la pâte dont elles etaient confection­
nees, que sous le rapport de leur technique d'execution et de cuis:mn, ainsi 
-que par leur forme. Le8 deux teS80IlS respectifs appartiennent a la categorie 
„ie la ceramique de qualite superieure, dont la cuisson a ete conduite au 
point de lui faire prendre une teinte grise. Sur chacun sont encore visibles 
trois caracteres !atins, incises apres la cuisson. 

Il s'agit d'un fragment de cruche (fig. 2a ; 5/1 ) marque des lettres 
.R A T ou B A T (la basc de l 'inscription etant brisee depuis l 'antiquite) 
et d'un tes8on provenant de l 'epaule d'un vase-pot qui garde encore la 
particule N V S (fig. 2b ; 5/2 ) suggerant la syllabe finale de quelque nom 
-dans le genre de Iulianus, Aelianus ou Silvanus, analogue a celui lisible 
sur la patelle de Socetu (fig. 4 ;  5/4 ) - bicn qu'il puisse etre question 
aussi de n'importe quel nom commun. 

l\Ieme dans l 'impossibilite de restituer Ies mots dont ces lettres 
faisaient partie, mots qui pouvaient soit designer le proprietaire, soit 
preciser leur c-ontenu, ce qui importe c 'est que les vases respectifs ont ete 
<·onfectionne8 sur place, par des artisans indigenes. Les inscriptions dont 
ils sont marques, faites apres cuisson, doivent appartenir probablement a 
leurs proprietaires. Or ceci montre que dans l 'agglomeration de l\Iătăsaru, 
sise a environ une cinquantaine de kilometres du l imes Transalutanus 
(fig. 1 ) ,  il y avait des gens sachant ecrire en latin. 

Passant ensuite aux fragments recueillis a Curcani et a Socetu , 
l 'auteur corn;tate leur appartenance a la ceramique de type romain pro­
vincial, confec-tionnee generalement sur place dans Ies agglomerations 
de la categorie Militari-Chilia. Il ne saurait pas s'agir dans leur cas de pie­
ces d'importation. L'inscription du fragment de Curcani - M I  T I S 
(fig. 3a ; 5/3 ) - a ete incisee une fois le recipient cuit et utilise. Celle du 
fragment de Socetu, tracee dans la pâte encore crue (avant la cuisson, 
donc) parle du potier qui l'a execute : AVRELI(V � ) S  SILVAN(V ? )S 
FECIT PATAELAM BOXAM (fig. 4 ;  5/4 )  - « Aurelien Silvain a fait 
(ce) plat bon » .  

Les inscriptions de  Mătăsaru sont datees avec certitude de la  pre­
miere moitie du III" siecle. C'est a cette meme epoque qu'appartient aussi 
selon toute probabilite l ' inscription de Socetu, que certains specialistes 
<latent cependant tantOt des n· -nr· siecles de n.e.,  tantât du nr• siecle. 
Toutefois, on a localise a Socetu une agglomeration du III" siecle. Vins­
cription de Curcani est datee elle aussi du III" siecle ( il s 'agit de l'inscrip­
tion trouvee avec la cruche dace, fig. 3b ; 5/5) et non du IV0 siecle, comme 
l 'ont pense tous ceux qui s'en sont occupes jusqu'a present (cf. notes 1 1 -
12). Suivant l 'auteur, a Curcani-Sălcioara existait une agglomeration de 
.type Militari-Chilia et non Sîntana de Mureş-Tcherneakhov. Ceci entraîne 
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la remarque que les tessons porteurs d'inscriptions ont ete trouves dans. 
des sites habites par la population indigene (de type Militari-Chilia) et 
qu'ils doivent etre dates du III" siecle de n.e. Les <( vases » en discussion 
ont ete confectionnes sur place, soit selon la tech nologie traditionnelle, 
daee (Mătăsaru), soit dans la maniere· romaine provinciale (Socetu et 
Curcani). Les inscriptions dont ils sont marques prouvent la presence a 
l 'epoque en Valachie de gens sachant parler et ecrire le latin. Ces inscrip­
tions, ajoutees aux autres vestiges livres par les ensembles Militari-Chilia„ 
tant a l 'ouest qu'a l 'est du l imes Transalutanus, temoignent de ce que 
la population de cette region - sous la domination passagere de l 'Empire 
et souvent controlee par lui - se trouvait en plein processus de romani­
sation. 

EXPL ICAT ION DES FI GURES 

Fig. 1.  La cart e de la Valachie avec Ies localites ayant livre des fragmen l s  ceramiques. 
marques d'inscription s. 1 - 2  Camps ; 5 Gresia. 

Fig. 2. Mătăsaru (dep. de Dîmbovita). Les tessons a inscriptions. 
Fig. 3 .  Curcan i - Sălcioara (dep. d' I lfov). a Tesson a inscription ; b cruche de type dace 

lrouvcle avec l' inscrip tion. 
Fig. 4 .  Socetu (dt'p. de Teleorman). a • Patelle » â inscription ; b cssai de reslitution 

de la patelle. 
Fig. 5. 1 - ·1 Tcssons a inscriptions ; 5 crucile de type dace. 1 - 2 l\lălăsaru ; â :J, 5 Curcani � 

4 Socetu. 
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