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:\lulţimea şi varietatea depozitelor ne 
demonstrează că pe teritoriul ţării noastre a 

existat un puternic centru metalurgic, de la 
care au plecat pe calea schimbului numeroase 

piese in regiunile învecinate. Existenţa însăşi 

a acestei înfloritoare industrii presupune con­
tinuitatea etno-culturală ln zonele unde evo­
luţia tipurilor a putut fi demonstrată în tot 
cuprinsul acestei perioade. 

Adriana Stoia 

LIVIU MĂRGHITAN, Portificaţii dacice şi romane. Sistemele de pe 
cursul mijlociu şi inferior al Mureşului, Editura militară, Bucureşti, 
1978, 136 p. 

inscriindu-se într-o preocupare constantă 
a autorului de cunoaştere a arheologiei ţi­
nutului hunedorean şi a văii Mureşului, lu­
crarea prezentată în continuare este consa­
crată deopotrivă epocii dacice şi celei romane. 

Cartea cuprinde cinci capitole, intitulate 
sugestiv : I. Cetă/i ascunse sub vălul timpului 
(p. 5-14); li. Mărturii arheologice dacice pe 
Murqul mijlociu şi inferior (p. 15-41); 
I II. Şirul aşezărilor dacice de pe valea Mure­
şului de jos, strajă a drumului spre inima Jării 
dacilor (p. 42-65); IV. Cursul inferior al 
1\lureşului - arteră de circula/ie şi hotar al 
JJaciei romane (p. 66-116); V. Valea Mure­
·~ului mijlociu şi inferior - parte integrantă 

a 11ctrei de formare a poporului romt2n 
(p. 117-127). 

Prezentăm mai departe conţinutul acestor 
capitole: 

I. După o scurtă trecere în revistă a sls­
lemulul de fortificaţii din Munţll Orăştiei, 
autorul ne îndreaptă atenţia asupra văii Mu­
reşului - culoar uşor de străbătut în toate 
timpurile, ducind spre însăşi capitala rega­
lului dac. Autorul opinează. pe bună dreptate, 
că regii daci nu puteau neglija această impor­
tantă cale strategică; interesul acestora faţă 
de această zonă este subliniat (p. 10-11) 
prin utilizarea unei relatări a lui Cesslus Dlo 
(LX V II I : regele Decebal a Izgonit din păr­
ţile vestice ale Banatului pe lazlgll Infiltraţi 
aici după primul război dacic al lui Traian). 
Cercetările arheologice au arătat. dealtfel, că 
zona cursului mijlociu şi Inferior al Mureşului 
a fost intens locuită in secolele I l.e.n. - I 
e.n. - perioada de apogeu a statului dac. 

II. În acest capitol, autorul prezintă ci­
leva puncte strategice importante pentru 
'apărarea văii Mureşului : Piatra Coziei (care 
făcea legătura intre complexul din Munţii 
Orlştlel şi celelalte puncte de pe Mureş), 
Măgura Sirbllor (Slngidiva?) şi Clmpurl Sur­
duc. ln toate cazurile era probabil vorba de 
puncte de observaţie. „posturi înaintate" ale 
fortificaţiilor din jurul capitalei dacilor. Este 
o problemA cArela cercetArlle viitoare trebuie 
să-i arorde mai multă atenţie. 

De remarcat că aceste puncte întărite se 
găsesc într-o zonă intens locuită de o popu­
laţie autohtonă civilă. 

III. Numeroasele aşezări dacice de pe 
cursul de jos al Mureşului umpleau spaţiul 

dintre punctele fortificate. E:dstenţa acestora 
sfirşeşte odată cu războaiele dacice ale lui 
Traian. Remarcăm că L. ~Iărghltan opi­
ne2ză că in atacul concentric asupra cetăţilor 
din Muntii Orăştiei, unele forte romane au 
pătruns şi pc valea Mureşului : i"Uotivul ce 
ne indeamnă să opinăm în favoarea celor 
spuse anterior este detaliul că aşezările de pe 
valea Mureşului de jos par să-şi fi încheiai 
existenta printr-o distrugere 11iolenlă, nefiind 
părăsite prin refugierea popula/iei dacice. 
Dar, o ·rezistentă armată din partea localni­
cilor îşi avea rafiunea îndeosebi în cazul în 
care aceştia ->tiau că dincolo, spre est, în celă­
file cu ziduri trainice, Decebal nu fusese încă 
biruit (p. 59). Autorul este de părere că din 
coloana ce înainta spre Tiblscum au fost 
desprinse unele forţe şi trimise, prin pasul 
Lăpuşnic-Dobra, pentru a anihila eventuala 
rezistenţă a dacilor din această zonă (p. 62). 
Ipoteza, ln esenţă plauzibilă şi Interesantă, 
se cere mal bine argumentată şi verificată prin 
descoperiri arheologice mal concludente. 

IV. În apărarea frontierei romane · din 
această zonă, rolul principal revenea castrului 
de Ia Micia - unul din cele mai Importante 
castre de unitătl militare auxiliare ale pro­
vinciei. Nu vom Intra în detaliile istorici 
acestei lmportan le aşezări militare şi civile. 
deoarece autorul o face pe cuprinsul mai mul­
tor pagini (p. 71- 98). Interesantă ni se pare 
încercarea de reconstituire a sistemului ele 
apărare a castrului de la p. 82. 

llnele observatli ar fi de făcut asupra lru­
pelor staţionale în acest castru ; discuţii 
comportă şi părerea mal veche că acesta a 
fost construit din piatră sub Antonlnus Pius. 
Nu Insist asupra problemelor de mal sus deoa­
rece am făcut-o cu alte prilejuri, in contribuţii 
pe care L. Mărghltan le cltează ln notele capi­
tolului şi care se deosebesc in unele prlvlnte 
de ale sale. De asemenea, menlJonez ră cer­
retărlle din ultimii ani de la Mkin :111 :idu~ 
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noi date la cunoaşterea isloriei militare a 
acesteia. 

În continuare, autorul prezintă urmele 
romane de la Bulci, Lipova, Aradul Nou şi 
Cenad (p. 99-106), care punctează drumul 
roman de pe valea Mureşului. Deosebit de 
interesantă ni se pare prezenlarea grupului 
de morminle de la Seghedln ( Parliscum) (de 
pe cuprinsul cărora s-au cules şi monede din 
timpul lui Antoninus Pius şi Caracalla) (p. 
107) - publicate încă din 1882, dar date ui­
tării. În felul acesta, se aduc noi dovezi la 
problema existenţei unei aşezări romane in 
fata vărsării 'Iureşului in Tisa unde, pc baza 
unei inscriptii, se presupune şi existenţa unl'i 
slaţiuni yamale. 

Astfel, ca şi in perioada regalului dacic, 
:\lieia şi celelalte puncte fortificate de pe 
\'alea :'\Iureşului aveau rolul de a păzi intrarea 
dinspre vest a provinciei. 

\'. l'lllmul capitol este consacrat unei 
probll'me fundamentale a etnogl'nezei românl': 

continuitatea elementului dacic în epoca ro· 
mană în valea Mureşului. Autorul aduce im­
portante contribuţii, fie prin cercetările pro­
prii, fie valorificind date mai vechi. 

Cartea se încheie cu un indice general şi 
cuprins (cu variante in limbile franceză, 

engleză şi rusă). 

Prin format şi tillurile capitolelor, lu­
crarea prezentată poate fi considerată şi o 
carte de popularizare ; ea adresîndu-se unui 
public mai larg. Totuşi, este întocmită după 
criterii riguros ştiinţifice. La aceasta trebnic 
adăugat un fapt deosebit de important : L. 
:\fărghitan este un bun cunoscător al locurilor 
descrise, al topografiei şi geografiei zonei. 
Aceasta a repre7.entat o condiţie deosebit de 
importantă in închegarea concepţiei auto­
rului despre sistemul defensiv de pe valea 
\Iureşului din epocile dacă şi romană. 

Constantin C. Pe/oiescu 

D. HgRCIU, lJa.coromania, col. Archaelogia l\Iundi, editura 
Na.gel, Geneva, 1976, 192 pa.gini, 6fi pi. color şi 73 ilust.raţ,ii alb-negru 

Formarea poporului român a im·etat de­
mult să mal c-0nslltulc . ,o enigmă şi un mira­
col istoric". Eforturile îndelungate ale sa­
vanţilor români, in speclul din ultimele de­
cenii, au dus la făurirea unei teorii şlllnţl­

ficc care urm:lreştl' şi l'XpllcA procl'sul elno­
genezei noastre pc temeiul unei multitudini 
de fapte şi documentl' Istorice, arheologice, 
lingvistice, etnografice etl". Necesităţii de a 
lămuri cititorul străin asupra orlglnllor po­
porului român, de a-l da o explicaţie istorică 
\'alabllă a loculul specUlc al ace&tul popor in 
eoncertul naţiunilor europene, vine sA-i rus­
pundA mal recent cartea profesorului Dumitru 
Berciu (cu eolaborarea la unele capitole 
a prof. Bucur \tltrea), Intitulată semnificativ 
Dacoromania şi apArulă ln llmba italiană ln 
C-Oleeţla Archaeologla :\!undi a binecunoscutei 
edituri :-.lagel. 

întrl' lucrările de o reală valoare şi 11lill­
tate apărute anterior ln at·easlu colecţie se 
înscrie şi \'olumul Houmanie (1972), semnal 
de regretatul C. Daicoviciu şi de acad. E. 
Condurachl. e-0nstltulnd o sintei.ă. ln prin­
cipal pe hazu arheologică, a istoriei străvechi 
şi vechi a ţării noastre, incepind cu epoca 
pietrei cioplite şi terminlnd cu antichitatea 
tirzie (see-0lul al Vii-lea e.n. ). Consultind 
cartea semnală de D. Berciu, constatăm că 
ris<;ul de a repeta dale şi Idei deja cunoscute 
citi.torului colecţiei amintite . este mi{lirq.,, 
chiar dacA ea suprapune 111 bună măsură, (ţin 

punct de vedere cronologic. şi chiar dacă ca 
reia - în text şi in ilustratie - o serie de des­
coperiri lntilnite in \'olumul lui C. Daico\ iciu 
şi E. Condurachi. D. Berciu nu şi-a propus 
su scrie o nouă sinteză a pre- şi protoistoriei 
româneşti; el încearcă să reconsllluie, să 
explice şi să ilustreze procesul formArli poporu­
lui român, in primul rînd prin documentele 
arheologice. însuşi litiul cărţii, /Jacoromania. 
lnvedereazA această delimitare a substanţei, 
cadrului geografic şi temporal al temei tra­
tate. Pentru autor, Dacoromania nu este 
doar o anumitu noţiune lingvistică, ci un con­
cept mult mai complex, etno-cullural şi 
Istoric, ingloblnd în egală măsură cele două 
elemente C-Onslllullve fundamentale ale poporu­
lui român: cel geto-dac şi cel roman. 

Pornind de la acest concept, era normal ca 
urmărirea l'lnogenezel româneşti sA nu se 
limiteze la aria fostei provincii romane, ci să 
acopere inlrcgul spaţiu locuit de geto-daci. 
in timp, autorul urmărP.şte evoluţia societăţii 
autohtone, aflalA inlr-o continuă interacţiune 
cu factorii externi, de o mai mare sau mai 
mică Importanţă, lncepînd cu epoca bron­
zului, clnd se cristalizează fondul etnic tracic 
carpalo-balcanic, şi terminînd cu ultimele 
secole ale mileniului I e.n., cind procesul de 
etnogeneză s-a desăvlrşit, românii consti­
tuind un popor cu o limbă şi o cultură pro~ 
prle, cu structuri . social-economice şi poli­
tice specifice. 
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