DISCUTI!

INSCRIPTIILE DACIET iIN IL’ANNEE EPIGRAPHIQUE (1974)
DE

I. I. RUSSU

In vederea unei informsiri cit mai ample (dacd nu totdeauna absolut
complete, exhaustive) a epigrafistilor si istoriografilor cu privire la pro-
gresele anuale in documentarea epigraficd asupra lumii greco-romane din
vremea imperiului, asupra achizitiilor si numeroaselor imbunidtitiri de
valoare, Scoala pariziand creati de René Cagnat a realizat cu noud de-
cenii in urmé o ,,revistd” ce inregistreazd cu eventuale intregiri-rectificiri
si bibliografie textele sau lucririle de caracter epigrafic in limba latind
sau greco-latine, ca §i cele grecesti privind istoria si cultura romana. Este
celebra, si respectabila L’Année Epigraphique. Revue des publications épi-
graphiques relatives a Uantiquité romaine, fondatd in 1888 de René Cagnat
(Paris). Acestui prestigios magistru i s-au aldturat, in munca grea de colec-
tare st coordonare a unui imens material documentar si bibliografic, elevul
lui cel mai devotat Maurice Besnier, urmat in 1933 de Alfred Merlin pini
in 1964, dupi a cirui disparitic (in 1965, cind AnnEp devine o publicatie
separatd, nu anexd la nr. 2 al fiecirui volum anual din vechea ,,Revue
Archéologique’ parizianid) succesiunea a fost preluatdi de un puternic
quadrumvirat : Jean Gagé, Marcel Leglay, H.—G. Pflaum, P. Wuilleu-
mier, din 1974 ultimul inlocuit de A. Chastagnol — tot autoriti{i consa-
crate in ogorul epigrafiei si al antichititilor greco-romane in general. In
marele centru parizian de documentare si informare stiintifici pe plan
mondial existd ca in putine alte locuri putinta de a fi la curent cu toate
publicatiile privind toate provinciile Imperiului roman si chiar pentru
zone invecinate ori legate de el. Revista lui Cagnat (imprimatd in forme
grafice optimale) prezintd textele epigrafice regrupate (uneori selectate)
51 reproduse cu comentarii si rectificiri de lecturi, avindu-se in vedere
intreaga bibliografie si productia stiintificd a anului respectiv, studiul
materialelor §i problemelor in ansamblul lumii greco-romane. Ca un
instrument de lucru foarte bine organizat, sistematic, cu indices exhaus-
tivi, cu materialul repartizat dupi criteriul geografic al provinciilor im-
periului, AnnEp a facilitat considerabil munca de cercetare stiintifica a isto-
ricilor privind antichitatea romani, muncd ce nu s-ar fi putut desfigura
cu aceeasi usurintd i eficientd fird existenta ,,revistei’” — buletin pari-
zian, conceput si realizat in mod fericit de marele erudit si umanist francez
R. Cagnat, continuat de strilucita lui scoald de epigrafie.

Valoarea §i utilitatea, serviciile nepretuite si de neinlocuit pe care
nonagenarul ,,Année Epigraphique” parizian le-a adus cercetitorilor anti-
chititii romane (resp. greco-romane), de pe toate meridianele lumii, sint
bine cunoscute nu numai epigrafigtilor ,,de meserie”, c¢i tuturor istorio-
grafilor societitii §i culturii greco-romane ; inutil deci a le repeta insistind

S C1V A, tomul 29, nr. 4, Bucuresti, octombric—decembrie 1978, p. 555 —562
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556 I. I. RUSSU 2

aici asupra lor. Bine este insd si necesar a se avea mereu prezente nume-
roasele cistiguri stiintifice si facilitdrile de care au beneficiat nenumaratii
.,consultanti” ai repertoriilor si bibliografiei oferite de AnnKp, gﬁ,smq
aici comod textele din cele mai variate publicatii apidrute in trei conti-
nente din jurul Mediteranei, rectificirile pertinente §i comentarii epigl.'a—
fice-istorice de optimi calitate. Astfel, gratitudinea tuturor ,,beneficia-
rilor” publicatiei acum nonagenare este totald, fireasca fatid de scoala epi-
graficd pariziand a lui R. Cagnat, fatd de eminentii lui continuatori.

Dacii nu este exagerat ori neavenit a releva mereu valoarea si nece-
sitatea de a se avea un asemenea ,repertoriu’” anual al epigrafiei lumii
romane, nu e mai putin adeviarat ci este necesar a se consemna totodata
unele neajunsuri ivite in ultima vreme, goluri §i erori ce pot fi remediate,
privind materialul epigrafic al unor zone romane, in primul rind al Daciei ;
cici apare absolut evident, inutil deeci & fi scos in relief si subliniat, ca
valoarea oricirei informatii documentare depinde peste tot si totdeauna
de exactitatea si precizia ei, de corespondenta ei integrald cu realitatea ;
nepotrivirea cu faptele nu poate decit =i aducit deformairi, adici denatu-
rarea faptelor, erori mai mici sau mari, ce nu servesc, ci deservesc progresul
cercetdrii stiintifice. Riscul de a se iviy in ,revista” epigrafici pariziani,
unele stileiri ale datelor si faptelor, ale indicafiilor riguros exacte era im-
plicat oarecum in insdsi natura si varietatea surselor de informatie din
publicatiile aparute in toate idiomurile vorbite si serise ale zecilor de
popoare ce s-au organizat ori stabilit in teritoriile foste in antichitate pro-
vinell ale vastului Imperiu roman : neolatine, germanice, slave, semite,
cllenice, fino-ugrice s.a.: nu numai idiomurile variate si profund discor-
dante ale acestor ginti moderne, dar si realitiagile locale (topografie, topo-
nimie, antroponimie ete.) puteau si prezinte unele dificultiti in munca
de excerptare si coordonare a colecetivului redactional de epigrafisti fran-
cezl. De aceea, R Cagnad si dupid el mai ales A. Merlin nu s-au multumit
cu simpla ,despuiere™  a publicatiilor cu material epigrafic venite la
Paris din {ari curopene, africane i asiatice, ci au cautat si aibd cola-
horarea directd, ajutorul nemijlocit din partea cercetitorilor specia-
listi si a . descoperitorilor’ de materiale din teritoriile respective : acestip
(in chip firese, chiar necesar) cunose de regulid mai bine materialul docu-
mentar epigrafic si problemele istorice locale decit pot sd cunoascd cei
din afara, oricitd eruditie, doctrind si lirgime de orizont ar avea, chiar
din marile metropole savante ale lumii. Colaborarea cu epigrafistii ,,in-
digeni™ w adus cigtiguri substantiale in calitatea si precizia datelor prezen-
tate de Annlip, in special in cele doud decenii dupi al doilea rizboi mon-
dial. Mai in urmi insd grupul de redactori se pare ¢i a renuntat la cola-
hordri din statele moderne foste provincii romane, pentru unele zone epi-
grafice, posibil din lipsia de relatii, ori din cauza formalititilor sau chiar
dintr-o incredere cam exagerati in fortele proprii, muljumindu-se cu excer p-
tarea din publicatii primite uneori la intimplare, cu intirziere ori dupi . ..
noroc, considerind de prisos consultarea ,Jocalnicilor’.

Asemenea procedeu unilateral o generat unele confuzii de aminunt,
redari eronate de nume proprii (localitdti, autori ete.), prin anii 1970,
mai ales din teritoriul Daciei (dar si din alte zone unde s-au publicat
lucriri cterogene si eteroglote). Redarea aproximativi sau direct inco-
rectd u toponimiei actuale si antroponimiei din unele foste provincii
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romane nu este o raritate in volumele din ultimul deceniu ale prestigi-
oasel reviste pariziene. Adevirat ca erorile de scriere ori transcriere si
imprimare pot fi remediate majoritatea de multi cititori ; mai grave apar
insd unele diformiri de fond, ale insusi continutului antic al pieselor epi-
grafice, prezentate uneori tocmai invers decit sint ele in realitate. Un
singur caz din Dacia este suficient spre ilustrarea prejudiciilor pe care pot
sa le aduca in munca de informare obiectivi izolarea si lipsa de colaborare :
mseriptia-grafit din Romula-Malva (Resca, jud. Olt) cu un text de excep-

Fig. 1. Caramida cu inscriptie greacd mentionind pe Arrios Antoninos si
Helvios Pertenax consulari ai Daciei. Romula-Malva (Muzeul Caracal).

tionald valoare documentard (descoperit in 1971), de o ,,noutate” uimi-
toare, cu totul iesitd din comun, ,,adresa’ guvernatorului Arrius Anto-
ninus ,,consularul dacilor §i al dalmatilor” catre ,,Helvius Pertenax
consularul ...” i succesorul sau la guvernatoratul Daciei, pe la a. 177;
un text cu scriere greaca zgiriatd pe o caramida inainte de ardere, docu-
ment publicat §i comentat in 1973 de istoricul-arheolog-epigrafist bucu-
regtean D. Tudor (RESEE, 11, 1973, p. 415—422; Pontica, Constanta,
7, 1974, p. 39—45; reluat de I. Piso, RRH, 15, 1976, p. 465—481); va-
loarea §i semnificatia lui pentru istoria Daciei $i a imperiului este inesti-
mabild, dupd cum autenticitatea arheologic-epigraficd a textului este mai
presus de orice discutie sau ,,suspiciune” (Muz. Caracal ; fig. 1). Ce a ,,sta-
bilit”” redactorul pentru zona ,,danubian#’’ a impiritiei romane la AnnEp
(1973, 466)? Probabil din cauzi cd ,,C. Arrius Antoninus, consularis
trium Daciarum dans les années 175—177, apparaitrait ici pour la premiére
fois muté dans le poste équivalent de Dalmatie, transfert inconnu jus-
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qu’d ce jour (et qui fait douter de 'authenticité du document, d’autant
que le formulaire adopté est insolite) ...’", proclami sus s§i tare: ,,pour
nous, il s’agit d'un faux” (!), adici un admirabil ... fals; dar autorul
parizian al unei atare sentinfe nu-si onoreazd cititorul cu nici o preci-
zare : nu-l ajutd si inteleagi de cind ar fi datat ,,falsul” (?), din anti-
chitate (comis adici de vreun grafician-literat greco-roman din coltul
de sud-est al Olteniei romane), ori in perioada bizantind, sau in 1971 de
gospodarul oltean care a gisit cirimida secrisd in albia Tesluiului, sau
in ultimi instantd de arheologul-epigrafist bucurestean D. Tudor ?Nu se
vede cui poate servi asemenea aserfiune incompetentd $i necontrolati
(,,il s’agit d’un faux'’) care incerca si arunce un blam asupra arheologiei
si epigrafiei din Roménia. In orice caz, AnnEp si scoala epigrafics pari-
ziand nu-si ridici nivelul s§i prestigiul prin asemenea judecdti pretinse
,,hipercritice”.

Volurnul pentru 1974 al lui ,,Année Epigraphique”, apirut in 1978
(p. 4; sau 1977, p. 255) se pare c¢id a fost total lipsit de vreo colaborare
cu ajutor din Romania pentru materialul epigrafic si bibliografia Daciei
romane, prezentat majoritatea la noroc si bunid intimplare; faptul se
resimte destul de nefavorabil asupra preciziei §i acuratetei cu care sint
redate textele epigrafice gi bibliografia lor. La p. 140—146, nr. 539—566
este cuprins malterialul provinciei carpatice, la care este util si necesar
a se face unele preciziri gi rectificiri, in ordinea numerici, astfel :

Nr. 539, ca §i nr. 543, 553 —Hd7, 561, 364 —565, ,,Studii si cercetidri
de istorie veche, 26, 1975 xc¢ intituleazd incepind din a. 1974, vol. 25
»Studii $i cercetari de istorie veche i arheologie.

541 Lles mines d’or abandonnées par la population de la Dacie
romaine a I'époque des guerres marcomaniques de Mare Auréle” este o
tezd cam veche (de peste un veac), bazatd pe o simpli idee-ipotezi a lui
Th. Mommyen (CIL, 111, 1873, p. 921) dedusi din faptul cd dintre tablele
cerate dexcoperite in galeriile de mind la Alburnus Maior (Rosia Montani,
Jud. Alba) cea mai tirzie dateazd din anul 167 ; de fapt, daci ne-am lua
dupi axemenea criterii (adicd datarea tablelor cerate cunoscute pind acum)
ar insemia ¢ inainte de anii 130 (cind sint primele table cerate) nu era,
practicat mineritul in zond; se stie insd precis ci era organizat incd de
impératul Ulpiux Trajanus, cum o dovedeste intre altele celebrul epitaf
al procuratorului impiriitesc pentru acest departament (,,D )M, M(arco)
Ulpio aug. lib(erto) Hermiae proc(uratori) aurariarum cuius reliquiae
exr indulgentia aug(usti) n(ostri) Romam latae sunt (etc.)”, CIL, III,
1312). Felul cum au fost ascunse” in galeriile de mini si descoperite
tablifele cerate ,,daco-romane’ va trebui studiat mai atent 51 competent.
Este foarte posibili si chiar fireascd o evacuare partiald sau fugid tempo-
rara o unei piarti dintre mineri gi a populatiei locale in vremea tulburirilor
,,m“tl'('()n!‘(lpl('t‘_“: dar revenirea ei fira zibavi la locurile de munes, relu-
ares aclivititii si producfiei cu mai mulli intensitate si cficientd este
fireascd, atestatd documentar la sfirgitul veacului al II-lea 1 la inceputul
celui urmitor (cf. observatiile noastre din IDR, I, 1975, p. 175).

E altarul votiv fragmentar (originar din stafiunea balneo-clima-
terica d_a,co-rom:(mfa. Germisara — Geoagiu, jud. Hunedoara; descoperit
in biserica romineascd a satului Almagul Mic de Munte, acelasi judet)
a fost publicat de noi mai intii in Apulum (Alba Iulia), 5, 1965, p 552 —
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Hd3 (text reprodus eronat cu comentarii aberante in AnnEp, 1963, 40,
care trebuia citat in AnnEp, 1974) si rectificat in Dacia, N.S., 16, 1972,
P. 295—298.

543 textul altarului votiv dintre ,,Daciae (sive Moesiae ) incertae’
CIL, III, 14496, 1, lecturd rectificatd in SCIV, 23, 1972, 1, p. 121 —123,
fusese replodm in formi ceva mai amplid si cmecta, in AnnEp, 1972,
496 : textul epigrafic roman complet, comentar adecvat ce nu este repetat,
ci ignorat in 1974, 543.

545 altarul onorar pentru imparatul Marcus Aurelius Commodus
Antoninus (numele martelat, damnatio memoriae), din castrul auxiliar de
lingi Oristioara de Sus (]ud Hunedoara), ActaMN, 6, 1969, p. 493,
fu%e\e replodus dupid aceeasi publicatie napocensd in Anan, 197 480,
cu un comentar ceva mai amplu.

546 ActaMN, 6, p. 493 —495, nr. 2, textul lespezii funerare a lui
,yJulius Secundus emplorator domo Aqrzp ” a fost reprodus dupi mceeasl
publicatie in AnnEp, 1972, 486, cu lecturd mai bunid decit cea datd in
versiunea din 1974, in rmdul ultlm este de fapt lacuni in care litera lipsa
trebuie transcrisd [h(eres)], nu h(eres); comentariul epigrafic-istoric
era mult mai amplu si circumstantiat in 1972 decit apare in 1974.

547 inscriptia din Oristioara (castru) P(edes) CIII (ActaMN, 6,
P. 496) a fost reprodusi in AnnEp, 1972, 488 ,,le texte évoque une recon-
struction de mur du ecamp sur une dlsta,nce de 103 pieds = un peu moins
de 31 m", comentariu ce lipseste la 1974, ca si vreo referire la 1972.

548 ,,Ordtioara’” este evident Oristioara, iar materialul tegular cu
literele N G E fusese redat dupid aceeasi revistd (ActaMN, 6) in AnnEp,
1972, 487.

551 ,,M. Gudea’ nu este praenomen M. sau vreun m(onsieur), ci N.
Gudea, cum apare mentionat corect la nr. 552.

552 din materialul tegular al Miciei, reprodus dupi revista Muzeul
National, 1, 1974, p. 247 —258, douid piese nu sint reproduse tocmai corect
ca text : ,,Ala Hispanorum campagonum’ este o intregire moderna a epi-
grafigtilor (dupi numele cu doud elemente geografice-etnice Hispant si
Campagones), cici pe fragmentele de tigle gisite in sapaturd apare numai
ALAE CAMPAGONV M (fig. 2), fard ,,stpam” (remarcabil cazul genitiv
alae) ; ,,cohors II H (wpanmum )’ e inexistentd la Micia, fiind produsul
unei false lecturi (propuse in 1967 de C. Daicoviciu) a unora din numeroa-
sele stampile cu scriere inversatd (sinistrogradd) COH II FL COM, ale
cohortei II Flavia Commagenorum (fig. 3); cohors II Hispanorum a
stationat la inceputul veacului al II-lea in Dacia de sud-vest la Virset,
apoi in Dacia Porolissensis la Bologa (jud. Cluj).

564 inscriptia fragmentard din castrul auxiliar Borosneu Mare (jud.
Covasna), descoperitd in sipaturd de Székely Zoltan [nu ,,S. ZOLTAN”
cum este numit inversat in AnnEp, 1974, 564 — 565, Zoltan fiind prenume,
nu gentiliciu], SCIVA, 26, 1975, 2, p. 344 —345, cu nou atestata unitate
auxiliard a Daciei Superior ALA I LA T[obic (orum)], necesiti doua recti-
ficiri de aminunt : a) afirmatia ,,cette unité est connue par une inscrip-
tion de Cologne, CIL, XTIII, 8316 este eronaté, cici ,,Ala I Lat.” nu existi
nicdieri in inscriptii (in CIL, XIIX, 8314 = ILS, 9163 e de¢ fapt mentio-
natd o cohortd cu atare etmcon ,,Hemmus Lasm(v Jus ci(ves) Cannan-
(¢fat-) mil(es) c(o)ho(rtis) I Latabi(corum?); b) lectura numelui uni-
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Fig. 2. Tigla cu stampila AL AR CAMPAGONVYIM  (in
Vetel (jud. Hunedoara : Muzeul Deva).

Micia-

JANAGYIRITIHQOS

W= R

Fig. 3. Caramizj cu stampila Con 7 F1. COMM din Micia-V

-Vetel.
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tatii auxiliare din inscriptia onorara descoperitd in castrul Borosneu nu
apare cu totul sigurd ALA I LAT [...], fiind de preferat ALA I BAT-
[avor-], (fig. 4), binecunoscutd in garnizoana provinciei Dacia Superior
(stationind la Rézboieni-Cetate, jud. Alba), la care apartinea in timpul
“imparatului Aelius Hadrianus (117—138) valea Oltului transilvan (sud-
estul Transilvaniei), anexatd pe la mijlocul veacului al IT-lea la Dacia
Inferior (cf. mai in urma : IDR, I, 1975, p. 20).

Fig. 4. Inscriptia onorificA pentru impéaratul Traianus Hadrianus din castrul auxiliar
Borosneu Mare (jud. Covasna; Muzeul Sf. Gheorghe).

Micile discordante si lacune, dar mai ales repetarea tacita (fara nici
o referintd) a unor piese epigrafice la abia doi ani distantd in L’Année
Epigraphique (1972—1974) constituie simptome ale deficientei in orga-
nizarea muneii, lipsa unei continuititi din partea responsabilului pentru
provincia carpato-danubiani, al cirei material reprodus in AnnKp, 1974
nu poate fi consultat cu folos (cel putin pentru zona ei intracarpatici)
decit — cum s-a relevat — comparind totul cu materialul din AnnEp,
1972. Lipsa unui control al inregistrarilor precedente §i a omologirii
vechilor mentiuni (1972) cu noile ,,achizitii” §i inregistrari (1974) a dus
la o simpld repetare de lucruri si materiale, in acest caz majoritatea si
cele mai importante fiind puse in circuitul international cu doi ani ante-
rior ; se obtine o ,,ijmbogatire” inutild §i fictiva a pieselor epigrafice ale
Daciel romane, lueru care nu poate sa formeze un obiectiv al cercetirii
$1 o conditie a progresului general in munca stiintifica.

LES INSCRIPTIONS DE LA DACIE DANS IANNEE
EPIGRAPHIQUE (1974)

RESUME

En relevant tout d’abord la valeur et 1’utilité exceptionnelles de
V’Année Epigraphique (fondée en 1888 par R. Cagnat, continuée par
M. Besnier et A. Merlin, depuis 1965 par un collectif de quatre éminents
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épigraphistes et historiens frangais de 1’Ecole Parisienne) pour l'étude
des inscriptions et de 1’antiquité gréco-romaine en général, on constate
avec un sentiment désagréable que dans les derniers volumes le chapitre
contenant du matériel épigraphique de la Dacie romaine présente des
lacunes, des inadvertances et de menues erreurs. La cause principale de
cette situation regrettable c’est I’absence de collaboration des rédacteurs
parisiens avec les épigraphistes de Roumanie, coopération utile et efficace
jadis, mais a laquelle on a renoncé completement apres la disparition de
A. Merlin, en 1965. Dans lu derniére AnnEp, 1974 (parue en 197 7/8),
p. 140—146, on remarque un nombre plus grand de lacunes et d’erreurs,
et on y porte les remeédes qui s’imposent. On insiste enfin 2 nouveau sur
P’utilité et la nécessité de mettre 4 contribution (comme le faisait a son
temps M. Merlin), pour toutes les anciennes provinces de !’Empire
Romain, 'apport des épigraphistes locaux, qui connaissent naturellement
et nécessairement mieux les matériaux et les problemes de 1'histoire
ancienne, avec les aspects de la culture gréco-romaine dans le territoire de
leurs pays.

EXPLICATION DIZS FIGURLES

Fig. 1. Brique avec inscription grecque contlenant les noms de Arrios Antoninos et
Helvios Pertenax, consulaires de la Dacie. Romula-Malva (inusée de Caracal en Olténie).

Fig. 2. Tuile avec estampille ALAIZ CAMPAGONVM de Micla-Velel (dép. de Hune-
doara; musée de Deva).

Fig. 3. Briques avec estampille COI 11 FI. COMM de Micia-Vetel.

Fig. 4. Inscription en I'honneur de I'empercur Trajanus Hadrianus, érigée par 'ALA
I BAT-(?) dans le camp auxliliaire de Borosneu Mare (dép. de Covasna ; musée de SI. Gheorghe).
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