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8 monede bizanline ;!.:itlnd din anii 871>--1 030 
�P·. 83) şi un sigiliu de plumb din prima jumă­
tal!\ a secolului al Xi-lea . 

. fo partea de concluzii (P· 84-86) autorii, 
după ce încadrează obiectivul arheologic de la 
l{);i<lenci în două etape corespunzlnd secolului 
al .\!.I i-lea (începutul secolului al V I ii-lea) -
1iei;elul al I X-iea şi secolul al IX-iea - seco­
lul al XI-iea, încearcă să ne convingă cum 
.că locuitorii amintitei aşezări erau, fără ex­
n.pţie, slavo-bulgari . 

Dincolo de rezervele care privesc datarea 
in .sine, rezerve determinate pe de o parte 
de· lipsa unor elemente de cultură materială 
.care· să poată fi atribuite ln chip sigur seco­
lului al V i i-lea, iar pe de altă parte, de exis­
tenţa unor obiecte (vezi lacătele cilindrice 
care datează din sec. X I I) ne vom exprima 
indoiala asupra atribuirii etnice operate de 
.Cl'i doi autori. 

Sintem într-o vreme şi într-o regiune în 
care cultura materială prin ea lnsăşi nu n e  
poate oferi clementele pentru o atribuire 
etnică sigură. ln schimb, pornind de la ana­
liza unor forme de cultură materială, se poale 
întrezări originea acestora. Avem în vedere, 
in primul rind, ceramica smălţuită verde-oliv 
şi ·ceramica decorată cu şlem roşu şi brun. 
Ambele categorii sînt de evidentă tradiţie 
i"omană-tlrzie. Aceeaşi tradiţie trădează şi 
tehnica „placării" pereţilor de bordei cu ziduri 

de piatră. Adăugind la acestea mul ţimea 
semnelor de olar care reproduc forma crucii 
se va înţelege mai lesne de ce socotim că co­
munitatea de oameni de la Kladenci era păs­
trătoarea unor tradiţii locale anterioare venirii 
slavilor şi bulgarilor pe aceste meleaguri. 
Fireşte, nimeni nu se lndoieşte că acolo vor 
fi trăit şi slavo-bulgari sau, de la un moment 
dat, şi bizantini ; in acest sens sînt foarte 
semnificative nu atit monedele, cit mai ales 
sigiliul de plumb şi amforele cu resturi de 
inscripţii. In treacăt fie zis, autorii susţin 
pe nedrept (p. 6&--67) că l iterele de pe am­
fore sînt chirilice. 

Lăsind la o parte aceste scurte conside­
raţii, vom sublinia faptul că prin monograria 
Kladenci cunoştinţele noastre despre cultura 
materială din zona Dunării de Jos se îmbogă­
ţesc sensibil . Autorii au prezentat documentele 
arheologice lntr-o descriere pe cit de bogată 
pe atit de precisă. Ilustraţiile (fotografii şi 

desene) vin să întregească imaginea docu­
mentelor arheologice înfăţişate din monogra­
fia Kladenci. 

Pe/re Diaconu 

1 Petre Diaconu, in Pclcuiul lui Soare, I I, 
Bucureşti, 1 978. p. 45, fig. 30/3. 

LUCIA ŢEPOSU MARINESCU, Funerar,11 1Jfomtments in Dacia Superior 
and Dacia Porolissensis, BAR lnternational Series 128, Oxford 
1982, 244 p .  

Cel mai bine reprezentat domeniu a l  arte­
lor plastice în Dacia romană este sculptura 
iH piatră. Abstracţie făclnd de elementele 
arhitectonice decorate, sculptura ln piatră a 
realizat două loturi bogate de monumente -
reJ.igioase şi funerare. Mai cu seamă ln ultima 
jumătate de veac monumentelor funerare 
le-au fost dedicate numeroase studii şi arti­
cok, de la acelea ale lui Gr. Florescu, pină la 
c,4)fltribuţiile lui  C. Daicoviciu, D. Protase, 
H. Daicoviciu, L. Ţeposu Marinescu, C. Pop, 
O . . Floca, \V. Wolski etc. Abia acum lnsă 
.cartea Luciei Ţeposu Marinescu, doctor in 
ist.orie, şe[  de secţie la Muzeul de istorie al 
R. · S. România, oferă specialistului mono­
�miria completă a monumentelor funerare 
r.oinane din Transilvania şi Banat. Publicată 
in

. �eria internaţională a prestigioasei colecţii 
British Archaeological Reports, in traducerea 
foi Nubar Hamparţumian, l ucrarea este pre­
fa !ată de D. :\!. Pippi di.  

fotemeindu-se pe cercetarea unui va st 
materia l ( pcsll· 500 de monumente), cartea 

se lnseriază celor consacrate istoriei vechi a 
României şi nu - aşa cum ar putea sugera 
titlul - celor de istoria artei antice. ln viziu­
nea autoarei monumentele funerare slnt iz­
voare directe care contribuie la o mai bună 
cunoaştere a fenomenului romanizării .  

După prezentarea istoricului cercetărilor 
urmează un consistent capitol rezervat for­
mei şi tipologiei monumentelor. Stelele, alit  
de frecvent lntilnite şi  ln provincia traiană, 
slnt clasificate in două mari grupe : anico­
nice şi iconice care la rindul lor se divid in 
arhitectonice şi iconice non-arhitectonice, 
fiecare grupă, la rîndul ei, cunoaşte mai 
multe variante. Altarele slnt mai puţin 
numeroase, iar clasificarea lor cuprinde 
patru tipuri : altare monolit!', pseudo-cippi, 
pseudoedicule şi al lare ln formă de pilastru. 
Cu ocazia prezentării stelelor şi al tarelor 
sint trecute in revistă şi coronamentele 
l ucrate separat (care se leagă fun\ional 
de stele), postamentele şi coronamentele in 
formă de trunchi de piramidă cu muchiile 
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arcuite care formează a desea, lmpreună cu 
altarele, monumente complexe. Al treilea 
tip de monument funerar ii constituie meda­
lionul independent, mai unitar �a formă, 
dar nu lipsit de variante. în sflrşit, ln catego­
ria construcţiilor funerare se inscriu edicu­
lele. destul de numeroase, şi mai puţin lntil­
nitele incinte funerare simple sau chiar mau­
solee. Pentru fiecare tip de monument sint 
lnfăţişate analogiile din alte provincii ale 
Imperiului. 

Capitolul al I i i -lea tratează motivele 
decorative. Sint relevate mai intii elementele 
arhitecturale care, in Dacia Superior, au de 
obicei un caracter pur decorativ. :\lai nume­
roase sint elementele simbolice, in primul 
rtnd Gorgona M:edusa, apoi protomele 'llin­
turilor, animale şi păsări, simbolistica marină 
(Scylla, tritoni, delfini), motive vegetale. 
ln seria personajelor şi scenelor mitologice, 
fără prea mare varietate, se cuprind Eros, 
Thanatos, Attis, Ammon, Hercules, l\larsyas, 
genii cucullali, Lupa capitolina şi răpirea 
Europei. Destul de des reprezentată pe stele 
si edicule este scena banchetului funerar ; 
in schimb, scenele de viaţă cotidiană sint 
rare. Autoarea se ocupă pe larg de reprezen­
tările defuncţilor, fiind analizate portretul, 
coafura, costumul, accesoriile şi atributele. 
Capitolul se încheie cu citeva constatări in­
teresante, subliniindu-se, alături de trăsăturile 
comune artei provinciale, cele caracteristice 
Daciei : opţiunea pentru bust, tectonica spe­
cifică provinciei, cu împărţirea cimpul ui în 
registre respectate cu stricteţe. 

Studiul originii formelor şi motivelor deco­
rative (capitolul I V) nu este o întreprindere 
u şoară. Autoarea a reuşit, în baza cunoaşterii 
monumentelor funerare din alte provincii, 
să stabilească tipurile fidele modelului origi­
nar, tipurile modificate sau tipurile elaborate.  
Unele tipuri de stele provin din nordul Italiei, 
altele ajung in Dacia prin intermediul pro­
"inciilor Raetia, :-\oricum şi Pannonia. Anu­
mite variante pot fi socotite creaţii ale unor 
meşteri pietrari originari din cele două �Ioesii. 
Altarele, ca şi stelele, au origine vestică, 
nord-italică, de unde au pătruns direct sau 
prin filieră dalmatină. Altarul cu trunchi de 
piramidă pare să fie o creaţie a meşterilor 
locali. }ledalionul l iber e originar din nordul 
Italiei, aportul Daciei constinc! in asocierea 
medalionului cu ki funerari şi a nişei cochili­
forme cu corona. Respingind originea orien­
tală, siriană (susţinută de O. Floca şi ,V, Wol­
ski), autoarea demonstrează că edicula fune-

rară are origine de asemenea apuseană, 
pătrunzind in Dacia prin filiera norico-parino­
nică. 

Capitolul al V-lea se ocupă de difuziunea 
monumentelor funerare, de probleme de stit· 
şi datare. Monumentele funerare sint produ.sui 
atelierelor stabile din marile centre ale pro­
vinciei sau ale meşterilor itineranţi. Sint 
analizate, pe rind, formele, motivele decora­
tive şi trăsăturile stilistice caracteristice 
monumentelor executate in atelierele din 
Apulum, lnpia Traiena Sarmizegetusa, 
!\ficia, Tibiscum, Napoca, Potaissa şi citeva 
centre militare din Dacia Porolissensis. ln 
finalul capitolului autoarea subliniază citeva 
c oncluzii deosebit de importante. Originea 
tuturor formelor de monumente funerare 
cunoscute in Dacia e nord-italică, dar prelu­
crarea lor in arta provincială nu e lipsită· :de 
discernămint ; pe de altă parte, l a  fie.care 
tip de monument funerar se pot observa 
„inovaţiile dacice'', aportul provinciei la 
naşterea unor variante locale. Ca in atit� 
alte domenii, şi in privinţa limbajului artis­
tic Dacia se orientează spre occidentul rorrian : 
ln difuzarea monumentelor funerare au juca"t 
un rol foarte activ oraşele (adevărate focar.e 
de iradiere a romanităţii spre lumea rurală) 
şi armata (militarii activi şi veteranii). ln­
cadrîndu-se in arta provincială, monumentele 
funerare din Dacia contribuie, alătur.I, . :de 
celelalte manifestări spirituale la desăvîrşirea 
procesului de romanizare. 

Partea a doua a lucrării cuprinde catalo­
gul descripti v  a peste 500 de monumente 
funerare, grupate pe tipuri şi variante. In­
dicele (localităţi, provenienţa monumentelor 
şi actualul loc de păstrare) facilitează consul­
tarea cărţii.  1n sfirşit, 1 80 de fotcprafii cu­
prinse ln 42 de planşe exemplifică t oate ge­
nurile de monumente funer arc analizate. 
Din păcate lipseşte o hartă a Drciei romane 
cu localităţile menţionate ln text, care ar. fi. 
fost atit de utilă, mai ales citit01 ilor str�foi". 
De asemenea, s-ar fi putut adăuga hărţ(j:ie 
răspindire a tipurilor de monumente fune�=:i.�: 

Cu 1 ucrarea cercetătoarei bucureştene, 
bună cunoscătoare a istoriei Daciei, a fene­
menului spiritual roman in general şi mai 
ales a domeniului artei provinciale, ai:n dG­
bindit o carte de înaltă specialitate, valrix:oasă­
prin metodă şi soliditatea informaţiei,: . .  o 
carte necesară prin tipologia stabilită, priit. 
rezolvările şi concluziile sale. 

. · 

Jfihai Bărbulesclf 
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