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Introdusă în literatura de specialitate cu mai bine do trei deceni i  
în  urmă, necropola hallstattiană de Ia Stoicani ,  judeţul Galaţi ,  a repre­
zentat de la bun î�1ceput o descoperire majoră pentru prima epocă a fieru­
lui în Moldova 1• Incadmrca culturală, periodizarea şi cronologia cimitiru­
lui au constituit :mbkcte de discuţii,  pîr!ă a stăzi n c c xi stîul un r c u d  deplin 
asupra modului î n  care pot f i  soluţionate ace8te probleme. 

La data primei publieări, l\I. Petreseu-Dîmboviţa , autorul săpitturi­
lor, după o analiză a inventarului şi a unor elemente de ritual, împărţea 
cimitirul î n  două faz e cronologice. După el, faza mai veche a necropolei 
se caracteriza prin ce15tile cu o toartă supraînălţată, yasele mici bitronco­
nice, vase cu două torţi supraînalţate, oale, fibule Glasinac, verigi de bronz, 
tutul de bronz si cutitasc de fier. Pe baza fibulelor considerate a, fi de 
tip Glasinac, faza 1'.es1J�ctiYă era datată în sec. VII î .e.n.2• Oca de-a 
<loua fază a cimitirului se caracteriza, după acelaşi autor, prin  străchinile 
cu marginea îndoită spre interior, vase bitroncon}ce, cupa cu picior, 
oala, mormintele a:dnd un i nventar mai variat. In date absolute, 1\1. 
Pctrcscu-Dimboviţa plasa aeeastă fază , mai nouă, în sec. VI î .c.n. 3• 
Poziţ.ia chircită a morţilor era explicată de autorul citat ca reprezentînd 
o tradiţie mai veche din epoca bronzului, făcînd o apropiere cu cimitirele 
monteorene de la Poiaria şi Balinteşti 4• Sporirea documentării arheolo­
gice şi precizarea unor aspecte ale contextului cultural hallstattia.n timpu­
riu, în speţă rezultatele cercetărilor privind culturile Babadag, Cozia-Brad 
şi Basarabi 5, l-au determinat pc M. PetreRcu-Dîmboviţa să revină asupra 
primei datări propm;e. ARtfel i1preciind că în a�czarea de pe Cetăţu ie este 
documenta,tă o locuire aparţinînd grupului Stoicani-Brad (Stoicani-Cozia) 
urmată de o alta corespunzătoa.re fazei a III-a a culturi i Babadag, ş i  
socotind cimitiru l î n  legătm ă cu acea�tă di n mrnă locuire, M.Petrescu­
Dîmboviţa redata necro1Jola în sec. VIII î .e .n.  Continuînd să se Rprij ine 
pe fibule, ca elemente de datare preţioase, l\L Petrescu-Dîmboviţa îşi exprima 
unele rezerve cu privire la atribuirea tipologică a primei fibule, pe cea 

1 l\I. Pdrcscu-Dimboviţa, l\lalcriale, 1 ,  l!J53, p. 1 57 - 2 1 1 .  
2 I b idem, p. 1 98 - 1 99. 
3 Ibidem. 
4 Ibidem. 
5 s.  Morintz, D acia, N. S., 8, 1 964 (pentru cultura Babadag) ; A. L aszlo, Arhl\Iold, 7, 

1 972 ; ldrm, Thraco-Dacica, l, 1975 (pentru cultura Stoicani-Cozia-Brad) ; A.  Yulpe, Dacia, 
N.S . ,  9, 1 965 : l dem, l\lemAntiq, 2, 1 970 (pentru cultura Basarabi). 

S C  I V A ,  t omul 35, nr. 4, Bucureşti, oclombric - c( C c mbrie 1 284,  p. 331 - 344 
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ELVIRA CIOCEA şi ION CHICIDEANU 2 

de-a doua considerînd-o ca aparţinînd cu certitudine tipului Glasinac 
varianta cu două resorturi 6• Referindu-se la posibilităţile unei încadrări 
culturale, arăta că există unele elemente de inventar (fără a preciza 
care anume) ce pot lega grupul ilustrat de cimitirul de la Stoicani de unele 
de8coperiri funerare din imd-vestul Olteniei 7, reluînd de fapt, cu unele 
�ezerve, o idee exprimată mai de mult de ci'.'ttre D. Berciu şi E. Comşa 8• 
ln ce priveşte legăturile cu cultura Basarabi, l\I. Petrescu-Dîmhoviţ.a 
afirma că în inventarul necropolei există doar unele elemente de legătură 
fără însă a se putea vorbi de trăsături tipice culturii Ba::;arabi. Cu toate 
acestea nu excludea posibilitatea unor astfel de prezenţe, avînd în vedere 
o 8erie ele descoperiri Basarabi din imdul 1\Ioldovei, cunoscute la acea 
vreme, cum erau cele de la Suceveni-Ştoborăni, Lunca, Poiana-Tecuci 
la care adăuga şi pe cele aparţinînd grupului Şoldăneşti din Basarabia 9• 

Un punct de vedere deosebit a fost exprimat de Bernhard Hănsel 
în lucrarea dedicată Hallstattului timpuriu la Dunărea Inferioară. După 
ce discută fibulele din necropolă, B. Ham;cl arată că cea mai timpurie 
datare posibilă a cimitirului este în jurul a nului 800 î .e .n.  Analizînd cera­
mica din necropolă şi din aşezare, autorul respec:t iv afirmă că legi"'ttura 
·este dificil de făcut, dat fi ind că materialul din sh1ţiunea de pe Cetăţuie 
nu a fost publicat pe complexe, în felul acesta n„efi ind 8Coasc în evidenţă 
departajările cronologice indicate de material. In continuare, B. Hănsel 
nu este de acord cu împărţirea cimitirului în două faze făcută de 1\I. 
Petrescu-Dîmboviţ.a, văzînd î n  a13ocierile de inventar mai degrabă grupe 
rituale ş i  nu cronologice. Cu privire l a  relaţia aşezare-necropolă, Hăn8el 
este de părere că în prima este documentat un nivel Babadag-Cozia, în 
vreme ce în cimitir ceramica doYedeşte o continuare a tipurilor cerarniee 
respective 10• 

În recenzia consacrată sintezei lui B. Hănsel, Alexandru Vulpe a 
arătat, pe bună dreptate, că asupra fibulelor de la Stoicani nu se pot 
face coll8ideraţi i  de ordin tipologic şi, ca atare, nici încadrări cronologice 
foarte precise. Cu aceeaşi ocazie A. Vulpe menţiona prezenţa unor cioburi 
Basarabi printre materialele publicate din aşezarea de pe Cetăţuie 11• 

În sfirşit, o ultimă opinie 12 asupra necropolei de la Stoicani este 
cea exprimată de A. I. 1\'Ieliukova. De acord cu ultima datare propu8ă 
de M. Petrcscu-Dîmboviţa, Meliukova consideră că cimitirul poate apar­
ţine „urmaşilor populaţiei culturi i  Noua ce s-au păstrat în încercuirea 
triburilor tracice - purtătoarele culturii hall::;tattiene" 1 3• 

6 l\I. Petrescu-Dimboviţa şi M. Dinu, SCIVA, 25, l!l74, 1 ,  p. 9 1  şi l\I. Pe lrescu-Dîmboviţa, 
l\lemAn liq, 4 - 5, 1976, p. 88. 

7 Ibidem, p. 87. 

s D. Bcrciu şi E. Ccnnşa, Materiale, 2, 1956, p. 485. Un punct de vedere opus la V. 
Dumitrescu, Dacia, N. S.,  12, 1 968, p. 252, 256. 

9 l\I. Petrescu-Dimboviţa, op. cil . ,  loc. ci t .  
10 B. Hansei, Beilriige zur regionalen zrnd cllronologischen Gliedernng der ăl/eren llallstatl­

zeil an der u nteren Donau, Bonn, 1976, p. 141 - 143.  
11  A .  Vulpe, Revlst, 32, 1979, 12, p. 2388. Germania 57, 1 979, p. 211  şi urm. 
12 Nu am menţionat decit principalele luări de poziţie faţă de problemele cimi tirului de 

la Stoicani, pentru a nu incărca inutil aparatul critic. 
13 A. L Meliukova, Skifija i fraki}skij mir, Moscova, 1 979, p. 33 - 35.  
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3 OBSERVAŢll ASUPRA NECROPOLEI DE LA STOICANI 333 

Diversitatea de opinii şi poziţia-cheie pe care o ocupă necropola 
pentru Hallstattul timpuriu din sudul l\Ioldovei ne-au determinat să încer­
căm restudierea problemei folosind analiza combinatorie şi stratigrafia 
orizontală. 

Situată pe „Dealul de pe rîpă" din preajma localit�ţii Stoicani,  
necropola a fost mult afectată de construcţi i  şi arături .  Incă înaintea 
începerii săpăturilor, cu ocazia diferitelor lucrări fuseseră descoperite mai 
multe schelete, precum şi piese din inventarul unor morminte. Cimitirul 
a fost cercetat pri n  săpături sistematice în ani 1946, 1948 -1949 şi apoi  
în 1971, fără a fi epuizat. Chiar în  mijlocul săpăturilor se  află o clădire, 
iar la est de aceast�1 o groapă săpată pentru ridicarea unei alte clădiri. 
Î n cursul celor trei campani i  au fost descoperite 60 de morminte cu 63 
indivizi (trei morminte fiind duble). Formele şi dimensiunile gropilor nu 
au putut fi precizate, cele 3 cazuri în care s-au făcut astfel de observaţi i  
(mormintele 56, f'> 7  şi 58)14 fiind cu totul insuficiente pentru ana.Jiza noastră. 
Din cauza terenului în pantă, spălat de apele pluviale şi deranjat de nume­
roasele lucrări edilitare sau agricole, adîncimile la ca.re au fost depuse 
scheletele nu mai pot reflecta situaţia iniţială, motiv pentru care nu au 
fost luate în consideraţie. 

Cada-vreie au fost depuse în poziţie chircită }Je_pa.rtea dreaptă, cu 
excepţia l\I.10 b şi l\I.17, care zac pe partea stîngă. Inmormîntări duble 
se întîlnesc în trei cazuri : l\.I.10 a �i b, l\I. 18 a şi b, l\I. 4 7 a şi b. Dacă în 
primul caz avem doi maturi din care 10 b pare anterior lui 10 a, în cele­
lalte două cazuri avem de-a face cu indivizi maturi şi copii  15• Orientarea 
este unitar{L : majoritatea mormintelor sînt orientate între SSE 150° 
(l\L 7)  şi SSV 203° (:M. 27 şi 1\I.30), excepţii făcînd doar 1\I. 18 b, orientat 
NNV 33 1° , 1\1. 31 orientat NNE 6° (probabil orientate bipolar cu l\.I. 18 
a, respectiv eu l\I. 30) �i .M. 29 orientat ESE 114° (fig. 1 ) .  

Nu mai insistăm a:mpra inventarului, acesta fiind descris pe  larg 
cu ocazia publicări i cimitirului, încă de acum trei decenii .  Vom indica, 
în schimb, tipurile prineipal e ale pieflelor din innntarele funerare ce au 
fost luate în corn;iderare în analiza pe care am făcut-o asupra cimitirului .  

I .  Cm·amica : 1 .  Vase sac  cu variantele : 1 .a. Simplu ; 1.b. Cu brîu 
alveolar ; 2. Va.se globulare, cu variantele : 2.a. Simple, 2.b. Cu umărul 
marcat, 2.c. Cu umărul marcat �i cu proeminenţe, 2.d.  Decorate cu cane­
luri ; 3.  Vase bitronconice, cu variantele : 3 .a. Simple, 3.b. Cu umărul 
marcat ; 4. Străchini,  cu variantele : 4.a. cu marginea simplă, 4.b. cu 
marginea decorată (cu crm;tătmi sau canelmi) ; 5 .  Ce�ti, cu variantele 
;) .a. Simple, 5 .h. Cu umăr marcat şi eu proeminenţe. 

II. Piese de port : 1. Fibule ; 2. Verigi, cu variantele 2.a. Cu capete 
deschise, 2.b. Cu capete petrecute, 2.c. Cu capete închifle ; 3. :Mărgele, 
din 3.a. I1ut, 3.b. Cochilii ;  4. Perle din bronz ; 5. Pandantivi din dinţi 
de animale. 

III. Arme şi unelte : 1. Cuţite din fier ; 2. :Măciuci din piatră ; 
3. Cute din piatră. 

14 M. Pctrcscu-DimboYi ţa şi M. Dinu, op. cil.,  p. 87-90 şi fi g. 5/1 - 3, unde se poate 
constata că trei morminte, din cele cinci descoperite în 1971 ,  aveau fiecare un altfel de groapă. 

10 Inmormîntărilc de maturi şi copii sint, îndeobşte, simultane adică duble, în înţelesul 
s trict al cuvintului. 
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"334 ELVIRA CIOCEA şi ION CHICIDEANU 4 

I V. Alte ob1·ecte : 1 .  Pietre de rî:mită. 
Nu au fost luate în consideratie

' 
ac�le obiecte de inventar ce apar 

doar Într-un singm· caz căci ,  ai;a CU!n RC 8pU11C Îll statistică, Ceea Ce Se ' . . 
l întîmplă o singură dată, nu se întîmplă niciodată. Este �1 cazu unora 

N 
NNV NNE 

NV NE 

VtJV ENE 

V - E 

vsv ESE 

sv SE 

ssv 
s 

Fig. 1 .  Diagrama orienlării mormintelor. 

,dintre vase, cu forme speciale, ca de pildă cupa cu picior şi marginea 
decorată cu caneluri, sau ceaşca cu două torţi supraînălţate, de fapt o 
formă înrudită cu ceştile I.5.b. 

În ceea ce priveşte analiza antropologică, dintre cele 63 de schelete, 
doar 56 se prezintă într-o stare ce permite diagnosticarea. Restul sau 
erau foarte distruse, sau nu au putut fi deloc analizate. Analiza a fost 
făcută de către autorul săpăturii, rezultatele fiind următoarele : 47 maturi, 
din care 6 bărbaţi (3 îndoielnici), 12 femei şi 19 nedeterminaţi sexual, 
plus 19 (30,15 %) copii şi adolescenţi 16• Criteriile după care au fost deter­
minate grupa de vîrstă şi sexul sînt impresive şi nu bazate pe- măsurători 

16 Procentajul mic al copiilor şi adolescenţilor, în comparaţie cu alte necropole preistorice , 
indică, m1 o mortalitate infantilă scăzută, ci, mai degrabă, faptul că cimitirul nu a fost săpat 
in întregime. 

https://biblioteca-digitala.ro



1J1-: 1 1 • •• •  I I 
.�7a I I • I • 1 1 ! 
.t.7ti I e ! i I I t• 

· JO • I I I I t• 
.124 • I • 

17 • t  

! I I I 
i l I i 

I ! I 
I I 

2 l i • I I I I I I -��·--+--'--1-=-4----+--!-=c+-;-----+---+-=-+---+--+-<�---+--+---+--.--+-+--i · s3 ! I e 1 9 e I I I I I 
'r-11.,_. --i' --li--!--�·"+-·· • • III •1 •t ,81 I I 
1 13 I • •1 I I I ! 
· 44 ! ,9 • i I 81 • 

I I I 

. 25 I i I •• I I e1e1 I I I I 
�Ba I I I e1 I I i 

1 e  i I O I !  
Js ' I • 1 I i I i 

·�15-+--+--i1--+--+----+----<--+--+--�l---+-1 -+--=·�1•�·-+-�-+-�1 _l,___._l_�l. �i---+-I -< 
1 I i ••! i I I 
52 , i I i 8. I I I I 

k9 I I i .  I • I ! I I I 
56 •• 

:11  • I e 
21 I e e 
27 I • • 

i 1 •• 

• 
• 
• 

• •  
4 • • • 

• 
158 I • 8 • 

� . 
' 7 • 
50 
123 

Fig . Tabel combinatoriu al mormintelor 

• 
• 
• 

Virsta 
si 

s exul  
d' 9 o 

i 
I 

I 
o 

O/ 
I o 
I 

o 
o 

o 
o 
o 

o 

o 

o 

o 
o I 

o 
o 

o 
o 
o 

o 
o 

o 
o 
o 

o 
o . . . , 

rupa 
I 

rup a 
II 

rupa 
III 

https://biblioteca-digitala.ro



336 ELVIRA CIOCEA şi ION CHICIDEANU 6 

antropometrice, fapt care ne-a determinat să luăm cu rezerve rezultatele 
respective. 

Din tabelul statistic-combinatoriu, în care au fost dispuse pe orizon­
tală informaţiile, adică elementele de inventar, iar re verticală mormintele 
(fig. 2) ,  reiese următoarea concluzie principală : cimitirnl de Ia Stoiranit 
departe de a fi unitar în ceea ce priveşte tipurile de înmormîntare, cuprinde 
trei grupe principale, diferenţiate prin asocieri ale pieselor de mobilier 
funerar . .Aceste grupe sînt : 

Grupa I - este constituită din H> morminte, cu un inventar în eare 
predomină ceramica cu 9 tipuri şi 25 de vase. Ca elemente proprii se 
înscriu vasele globulare simple sau cu umăr marcat, vasul bitronconic cu 
umăr marcat, verigile cu capete deschise. Alătmi de ele inventarul grupei 
mai cuprinde vasele sac simple sau cu brîu alveolar, străchinile cu cele două 
variante ,  vasul bitronconic simplu , ambele yariante de ceşti, cuţitaşul de 
fier, toate ca elemente ce se vor continua şi în grupa următoare. 

Grupa II - constituită din 13 morminte se plasează ca o grupă 
intermediară pri n  ansamblul inventarului î n  care sîn t prezente elemente 
ce se continuă din gmpa precedentă, aşa cum am a.rătat, alături de care 
apar elemente noi cum sînt : pietrele de rîşniţă, verigile cu capete petrecute, 
vasele globulare cu decor canelat, mărgelele din cochilii, pandantivele din 
dinţi de animale. Ca element cu totul propriu, apar verigile închise. Cea 
de-a doua grupă se poate diviza la rîndul ei în două subgrupe : Subgrnpa 
II.a. (cu 6 morminte) cu un inventar asemănător grupei precedente şi 
Subgmpa I I . b. (cu 7 morminte) al cărei inventar este constituit în exclusi­
vitate din ceşti cu umărul marcat şi proeminenţe, plus pietre de rîşniţ.ă, 
făcînd trecerea către grupa a III-a. In cadrul grupei II ceramica este 
prezentă cu 8 tipuri şi 17 exemplare. 

Grupa III - constituită din 15 morminte, se deosebeşte prin struc­
tura mai complexă a inventarului,  compus, în afara ceramicii (doar 5 
tipuri cu 11 exemplare) ,  din piese de port (6 tipuri),  arme şi unelte (3 
tipuri) .  Elementele comune cu grupa anterioară au fost deja menţionate. 
Tipurile caracteristice grupei a III-a Rînt vasele globula.re cu umăr mar­
cat şi proeminenţe, măciuca de piatră, cutele de piatră, mărgelele de lut;, 
perlele din bronz şi fibulele din fier. 

Odată puse în evidenţă cele trei tipuri de inventare funerare se ridică 
�îteva probleme privintl structura, periodiza,rea � i  crnnologia cimitirului .  
In primul rînd este vorba de modul în care acestea ca �i elementele ele 
mobilier funerar sînt repartizate în cadrul necropolei , pe morminte. Din 
cartarea datelor se poate observa că acestea nu se grupează în zone dis­
tincte, repartiţia pieselor de inventar ca şi a celor trei tipuri de înmor­
mîntări fiind cvasiuniformă (fig. 3 ) . Un rezultat identic s-a obţinut �i 
prin cartarea pe sexe şi grupe de vîrstă a mormintelor, aşa cum au fost 
ele stabilite de către autorul săpăturii. în i:;chimb, judecînd după concen­
trarea mormintelor descoperite în zona săpată a cimitirului,  se pot face 
unele prezumţii .  În partea estică a necropolei se concentrează cele mai 
multe morminte (33 la număr, după cum urmează M.l - 28, 44 - 46, 51) .  Gruparea aceasta este clar delimitată spre nord şi, probabil, spre est. 
Către vest, aşa cum reiese din descrierea săpăturii 17 şi din planul cimiti-

17 M. Petrescu-Dîmboviţa, Materiale, 1,  1 953, p.  161,  200, pl. I. 
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rulu i, limita pare a fi fost undeva spre zona casei înv-ă.ţătorului Iacob, în 
vreme ce spre sud limita rărnîne a fi preciza,tă. În zona de vest, d incolo de 
casă, se mai pot disti nge o grupă formată din M. 29, 40 - 41 , 4 7 - 48,. 
53 - 54 şi 58, ce par a se înşira după un alin iament SV -NE, iar la c irca 
6 m spre nord o altă grupare dispusă după un� aliniament paralel şi consti ­
tuită din M. 30, 42, 49 - 50, 52 , 5:) - :57.  ln sfîrşit, o a patra grupare 
pare a fi cea din sud, în care intră doar 9 morminte CM. 31 - 39) şi ale 
cărei l imite nu au fo:;;t precizate (fig. 4) .  Prezumţia existenţei acestor 
grupări este întărită prin faptul că acestea iuclud a,proape toate tipurile 
de înmormîntări şi piese ele inventar 18 • .Această realitate duce la concluzia 
că tipurile de înmormîntări, diferenţiate cu ajutorul amtlizei combinatorii,. 
nu reprezintă grupe rituale (sociale) ,  ci etape cronologice. În acelaşi timp 
grupările de morminte reprezintă parcele funerare aparţinîncl unor grupuri 
ale comunităţi i omerwşti ce îşi îngropa morţii pe Dealul de pc rîpă. 
Acestea cuprind , în afara, mormintelor cu inventar analizate şi mqnninte 
fără i nventar, precum şi morminte de bărbaţi, femei şi copii .  In felul 
acesta putem deci afirma că structura cimitirului de la Stoicani era alcă­
tuită din cel puţin pa.tru parcele funerare ce au funcţionat fiecare ca o 
necropolă cle sine stătătoare, dar aYîncl o eYoluţie generală de-a lungul 
a trei etape cronologice comune, etape evidenţiate prin cele trei tipuri de 
asocieri ale i nventarulu i funerar, scoase în eYidenţă ele analiza noastră. 

Stabilind structura cimitirului şi distingînd etapele :sale cronologice, 
se pune mnii întîi problema ordinei în ca.re acestea s-:J,u succedat în timp,. 
adică problema periodizării necropolei, iar apoi aceea a interva.lului de 
timp în care aceasta it funcţionat. 

O primă i ndicaţie o oferă situaţia mormintelor 10.a şi 10.b. Din 
descriere şi clin desenele publicate 19, reiese că M.10.a suprapune pe M.10.br 
care î i  este deci anterior. Cum în urma analizei statistic-combinatori i  
M.10.b aparţine grupei I,  iar M.10.a grupei a II-a, s e  pare c ă  ordinea în 
care s-au succeclat cele trei etape a fost de la I la III, suprapunerea celor 
două morminte ilu strînd astfel refolosirea., probabil, a unui loc de înmor­
mîntare din cadrul unei parcele funerare. O rezervă trebuie totuşi expri­
mată, date fiind poziţiile complementare ale celor două schelete, aşezate 
faţ;ă în faţă, situaţie relativ frecvent ă în cazul înmormîntărilor duble, în 
acest caz :mprapuncreni putînd i ndica ordinea în earc au fost puse în 
groapă cele două C<1d�wrc în cursul uneia şi aeeleia�i ecremonii funerare. 

Succesiunea etapelor de în�onnîntare poate fi stabilit.ă şi prin 
raportarea la aşezarea învecinată. In staţiune au fost descoperite mat e­
riale aparţinînd grupului Stoicani-Cozia împreună cu ceramică de tip 
Babadag II20 databile în secolele 10 -9 î . e.n. Tot în aşezare, fără însă a 
fi fost prezentate clar, pe complexe21, s-au găsit şi materiale asemănătoare 
celor din necropola în cliscuţie22• Cum în cimitir nu s -au descoperit v a se de 

18 Hrpartiţia teri torială doar a pieselor de invc>ntar n u  este totdeauna suficien tă pentru 
a s labili grupări de mormin le. Acestea pot fi precizate pe baza distribuţiei asocierilor tip 
in cadrul cimitirului. 

19 M. Petrescu-Dimboviţa, op. cil., p. 1 70 şi pi. l l I/10. 
20 J bidem, fig. 61- 62. 

21 Vezi supra nota 10.  
22 M. Petr<!scu-Dimboviţa, op. cil. ,  fig.  60 şi  63.  
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tip Stoican i-Cozia, nivelul respectiv din aşezare, împreună cu faza Baba­
dag II, reprezintă un tenninits post quem pentru cimitirul d in  Dealul de 
pe rîpă, care in acest caz ar trebui să fie parţial paralel cu etapa Babadag 
III şi cu începutul culturi i  Basarabi.  În această situaţie, dacă etapa a 
treia a cimitirului ar fi cea mai veche, în etapa I, care ar fi deci cea m�ti 
tirzie., a.r trebui să con statăm prezenţa unor elemente tipice Basarabi� 
sau a unora contemporane acestei culturi-,,ceea ce nu este susţinut de 
realitate. În consecinţă, ordinea cronologică în"-care s-au succedat cele trei 
etape este de la I la III, ultima fază, cea mai ti�zie fi ind şi cea în care 
sînt prezente fibulele de fier. Putem spune deci, că pe baza celor publicate 
şi analizate, începutul culturi i  Basarabi 23 constituie, în l inii  mari ,  un 
terminus ante quem pentru necropola noastră. Relaţi� cu aşezarea rămîne 
incertă, atîta vreme cît nu va fi clarificată problema nivelurilor de locuire 
(adică publicarea pe complexe a materialului ,  căc i  în aşezare există şi  
unul sau două cioburi Basarabi 24 ). 

În discuţiile anterioare asupra cimitirului ,  celor t�ei fibule descope­
rite în l\Ll ,  55 şi 58 25, li s-a rezervat cu consecvenJă un loc aparte. 
De la bun început piesele în discuţie au fost consid9rate ca aparţinîncl 
variantei cu două resorturi a tipului Glasinac şi pe �e"astă bază s-a pornit 
la stabilirea cronologiei necropolei .  Starea lor pro.a:stă de conservare nu a 
lngăduit însă o atribuire tipologică precisă, ce� ce, în chip firesc, a dus, 
la încercări diverse de reconstituire şi da <re. Primele îndoieli a.supra. 

l a  2 

3 

1 b  

Fig. 5 .  Fibu \le descoperite ln i1ccropolă : 
1 .  Morrnîntul �� 1 (a ş i  b lncercări de recon­
stituire) ; 2. Mo \ în tu l nr. 55 ; 3 . Morrnîritul 58_ 

) _ __./ 

valorii  cronologice a celor trei „cioate de fier" au fost exprimate de către 
A. Vulpe. La acestea adăugăm acum cîteva precizări rezultate din obser­
vaţiile noastre. Astfel, în cazul fibulei din M.1 (fig. 5/1 a) ,  dacă se răsu­
ceşte desenul (aşa cum a fost publicat !) spre stînga, ceea ce s-a mai păstrat 

23 A. Vulpe, McrnAntiq, 2, 1970, p.  1 1 8 - 121,  un cie discută poziţia cronologică a culturii 
Basarabi, începutul ei  fiind fixat în secolul VIII i .c.n.  

fig. 

24 M.  Petrescu-Dîrnboviţa, op. cil. , fi g. 61/12 şi poate şi 1 4 .  
26 Cele mai bune şi recente iluslraţii la M. Petrescu-Dîmboviţa, MemA ntiq, 4 - 5, 1976, 
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din fibulă poate apitrţine şi  variantei cu un singur resmt, considerînd că 
{�ste privit dim;pre partea din spate a portagrafei (fig. 5/1 b) 26. Pentm 
fibula din 1\L lin (fig. i5/2) lucrurile par mai clare, dar ne putem întreba 
în ce măirnră proce:rnl de oxidare, care a distrus acul , capul ş i  arcul, a mai 
:"'�·mi �  n'r·on�1ituil'Nt (aşa eum a, fo8t desena Ul, ! )  portagrafei rămase ? 
Cît priveşte cel de al treilea rest de fibulă, eel din l\Lii8 (fig.5 /:3) eeea ee 
�'l-a mai păstrat, poate aparţine �tproape oricărui tip de fibulă din fier. 
Desigur că, avînd la dispoziţie piese atît de precar conservate, orice discu­
ţie asupra tipologici ş i  cronologiei lor nu poate avea o bază solidă. Un 
lucru rămîne însă cert şi de el trebuie ţ,inut l:ieama, anume prezenţa 
acestor fibule, indiferent de tipul căruia îi aparţin27• 

În stadiul actual al cercetărilor privind Hallstattul timpuriu din 
regiunea în care se găseşte necropola de la Stoicani, problema încadrării 
sale culturale este dintre cele mai dificile. Net diferenţiat de olăria grupului 
Stoicani-Cozia-Brad, inventarul ceramic al cimitirului pare să se 
.apropie cel mai mult de materialele fazei Babadag IIl28, cu care dealtfel 
este şi contemporan. O i,;oluţie definitivă se va ivi probabil abia după ee se 
v a  cunoaşte întregul repertoriu de forme propriu fazei a treia a culturii 
Babadag. Legăturile cu Basarabi par mai greu de făcut în l ipsa unor 
elemente tipice. Această l ipsă ar putea fi însă explicată prin aceea că la 
Stoicani avem de-a face cu înmormîntări, deci un repertoriu de forme 
·Ceramice selectat, iar ritualul funerar arată clar o deosebire între comuni­
tăţ,ile Basarabi şi  grupul de la Stoimmi, diferenţă ce ar explica lipsa ele­
mentelor ceramice. Pe de altă parte prezenţa fibulelor de fier, oricare ar 
fi tipul lor, poate fi socotită ca un element de legătură cu cultura Basarabi.  

Dealtfel poziţia chircită a scheletelor de la Stoicani apare cu totul 
singulară la vremea cu prieina, deşi morminte de înhumaţ,ie mai sînt 
cunoscute� . .Fa,ptul acesta i-a determinat pe l\I. Petrescu-Dîmboviţa şi 
apoi pe A. I. lVIeliukova să încerce să explice chircirea ca pe o tradiţie 
datînd din epoca bronzului şi păstrată pînă. în această vreme. Intervalul 
-cronologic conf;iderabil  dintre chirciţii de la sfîrşitul epocii bronzului şi 
cei de la Stoicani pare însă un solid argument contrar. Cu toate acestea, 
în lipsa unor cimitire Babadag I şi II, apropierile cu înhumările Noua nu 
pot fi cu totul respinse. 

26 Putem cita toluşi o analogic şi anume o fibulă de la Scl işlc (R .S .S .  l\Ioldovcncască), 
Cf. V. I. Lftpuşncan. A rhcologiccskie iss/edouania u Moldauii  ( J .9 7 .� g. ) Chişinău ,  1 974, p. 1 1 6 -

1 1 7, fig. 3/2 - ::l. 
2 1 Prin prezcn \a lor fibulele de fier obligă la datarea grupei a I I I-a la n inlul secolului 

YI II î .e .n .  
2s  Cf. S. Morintz,  op. cil . 
29 Ne gindim în primul rind la cimitirul de înhuma\ic de la Follcşli, incă incdil, unde 

scheletek zar în pozj \ ie ehircită,, i ar inwn tarul indică o datare in Hallstattul timpuriu. Yezi şi 
A. L aszlo,  op. cil . ,  n ota 1 1 .  unde se i ndică o datar<' la nivelul Babadag I I ,  cea ce ar putea 
-0fcri veriga de kgătură cu în�umările anterioare. Alte înmormîn lări la vremea accasla au un 
-eu to tul alt ritual (de pildă Zi mnicra, unde morţii sint întinşi pe spate şi orien ta\i  spre sud . 
Cf. A. D. Alexandrescu, Dacia. N . S „  22, 1 978). 
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BETRACHTUNGEN UBER DAS H.A LLSTATTZEITLICHE 
GR.Ă.BERFELD VON STOICANI 

12: 

Die Ven;chieclenheit der An8i::>hten und die SchHi:s:'lel:'>tellung, clie 
dai:' Gr:iberfeld von f:3toicnni for die lfalh;tattzeit in der Stldmoldau 
einnimmti vcmnla13ten die Vcrfa:.;:.;cr, die Fra,gen, die dies e:-; Objekt 
:J. ufwirkt, mit llilfe der kombina torischen Analyse unu tler horizonta leu 
Stratigraphie erneut zu linter:mchen. 

Der Friedhof setzt sich aus 60 Grăbem mit 63 IndiYiduen zusam­
men. D ic vom Ausgrabcr tlurchgefiihrtcn anthropologi:.;chen Ennittlun­
gen zcigcn folgende Ziffcrn : 6 l\Iănner, 19 Fmuen, 19 :-;cxuell H ieht un te! - · 
Reheidbare Erwachsene Ull(l 19 Kirnler, wozu noch 7 vo1lkomnwn zer,: ­
torte Skelette hinzukommen. Dcr kleine Prozents�tz der KindPrbe�tnt­
tungcn (30,15 %) :-;cheint auf eine gro13ere N ekropole hinzuwei:-,en . D ie 
Grubentiefe ist nicht relevant, da clas ab:.;chilssigl• GeHiinde dureh lanu­
wirtschaftliche Arbeiten und natiirliche Erm;ion gestort wurde. D ie Ske­
lette wunlen in rcchter Hockerlage gefunden, irtit Ausnahme von z wei 
Grăhern (Grab 10.b und 17 ) ,  iu denen sie auf dcr l inken Seite lagen. 
J\Iit wenigen Arnmahmcn waren die Totcn einheitlith orientiert, mit clem 
Kopf Yomehmlicb 11ach S SO 130° - S S\V 203° (Abb . 1 ) .  Ftir die kom­
binatorische Analyse dcr B eigaben wuruen Kemmik, Traehtsti.i.cke, vYaf­
fen , ·werkz euge beri.iclrnichtigt (s. dic Hubriken în Tabelle Abb . 2 ) .  

Am ; <ler kombinatorischen Talwllc (Abb . 2 ) ,  in  dcr 4;3 Grăber ana­
lyl'liert wurden, IaDt sich ersehen , da13 clic� Neluopolc nicht cinhcitlich 
ist, Rornlern aus drei durch die Vergesellschaftung cler Grabbcigaben 
unterschiedenen Gruppen bestancl .  Die er:o;te Gruppe mit 15 Grăbern kerm­
zeichnet Rieh uur eh da ;;; Vorherrnehen Yon Krrmnik unter den Beigaben­
einfachen Gefă13en mit betonter Scbulier, doppelkoni:.;chen GefăDen mit 
betonter Sclrnlter- unu JHeta llringen mit offenen Ene.leu . Dic zweite 
Gruppe mit 13 Grăbem cnthălt a ls kennzeichnell(le Elemente R inge mit 
geschlossenen Enden ; gleichzeitig kommt ein niedriger Prozentxa tz an 
Keramik vor. Als nene Elemente treten unter den B eigaben uieser Gruppe 
l\Ii.ihlsteine, kannelierte kuglige Gefă13e, Tassen sowie Ringe mit i.i.ber­
greifenden Enclen aus. D ieRe „Zwischen" - Gruppe Iă13t 8ich in die Unter­
gruppe II a (6 Grăber) mit Beigaben ăhnlich cler ersten Gruppe uncl clie 
Untergruppe II b ( 7  Grăber) mit nur aus Tassen und Steinen hestehen­
dem Inventa r unterteilen. D ie dritte Grăbergruppe ist durch Yielfălti­
gere R"'igaben gekennzeiehnet., unter uenen ;,;ich auflcr wcnig Keramik 
auch Trachtem;tiicke, Waffen und vVerkzeuge befinden . CharakteriR­
ti:::eh sind kuglige Gefă.He mit betonter Schulter uncl Vorspri.i.ngen , 
Steinkeulen, Bronze- und Tonperlen und schlie13lich eiserne Fibeln. 

D .ie răumliche Verteilung der Beigaben 80wie cler l\fanner, Frauen­
urnl Kindergraber auf cler Flăche de::; Fricdhofo (Ahb . 3) ist in beidcn 
Fă llen fa st gleichmă.13ig, so da13 aufgrund dieser Kriterien keine Grăber­
grupprn unter:;;chicclen V·:enlen konnten. Dagegcn hăufen sich die Grăber 
ill fulgellcl l'n Yier Zonen : cine im ostlichen Teil des Grăberfeldes (33 Grăber) ,. 
zwei im we,-tlicben Teii ( !) hzw. 8 Grăher) unu die vierte im si.idl ichen 
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Tei i (9  Grăber) (Abb . 4) .  Dirnm auf der F1 iedhofflăche cleutlid1 erkenn ­
ba ren Grăberanhăufungen , die sowohl l\lănner- , Frauen- und Kin<ler­
grăber als auch Bm;tattungen aller drei clurch cl ie  komhina,toriRche Analyse 
festge:stcllten Gruppcn ent.haltcn, sincl eigentlich AhRchnitte de1; Fried­
hofR . Man kann also hehauten, cla 13 s ich <l ie N ekropole von Stoicani aus 
v ier R egrăbnisabschnitten zu,qanunen:-;etzt, von denen j eder als selb Rtan­
digl,l' Friedhof fuugiert h a t, uncl <l ie sich im Laufe cler drei Etappen 
entwickelt habcn, dic durch clic drci komb inatori:-;d1 ennitteltcn Gruppen 
der B eigabcnvergesell1>rlrnftmig zu m  Ausdruck kommen . 

D ie z eitlirhe R eihenfolge geht von Gruppe I nach Gruppe III, 
\YU 8  einer.,;cib; die Uberla geru11g ' un Gra b 10 b durch Grab 10 a und 
anclererseits clas Auftauchen eiserncr Fibein in Grăihcrn der Gruppc III 
vernnschaulichen . Ferner wurdcn in d er Siedlung A ltertiirner der Stoi­
cani-Oozia, - G ruppe zu.sammen mit Keramik vom Typ Babadag II 

gefund en , die in das 10.-9. J h .v.u.Z. datierbar simi. E benfalh; in der 
Siedlung, jedoeh nicht in gesehlosi:;enen Fundverhăncle11 , wur<len Alter­
ti.imcr gcborgen, clie Gegen stiicke in cl er Nekropolc hahen. Da im Grăbc1 -
fe!d kcine fiir die Stoiea ni-Coz i<1. -Grup1 1e  t�'pisehe K eramik a uftra t, 
hildet die b etreffende 8chieht der Sie<1lu11g Pinen term ·inus post qnem 
fi.ir da s G.; ::i bt•Tfeld vou „D ealul de pe rîpil " , das in diesem Fall u�il weiKc 
mit der Stll fe Bnhachi g  HI ull <l c10m Beginn der Basara bi-Kultur 
zeitgleid1 sein mi.il.lte.  \\ enn nun Stufo III des Grăberfeldes die ălteste wii,r�, mi.iJ3 te lll<lil iniolgeclessen in cler j i.i.ngsteu Stufe I fi.ir die Basarabi­
Kultur typische o<ler die:o:er z eitglciehe Elemente feststellen konnen. Dai'\ 
cntsprichL  abcr 1� ieJ1t dl'n Tat::;a chen ,  im Gegentcil Pl'seheinen sokhe 
Efom en te, wic::� etwa cl ic eisernen Fibeln, erst in Stufe III. Folglich 
gcht die zeiniche Folge von Stufe I nach Stufe III. der letzten und 
sp�StesteH Plrn se, in der auch clie dem Anfang der Ba8ara,b i - Kultur 
zeitgleichen Elemente crschcinen . Sie hildet alRo auch den terminus eul 
quem ftlr <las hier h elrn.n�lelte Grăberfeid . 

D ie CI1ronologie d e:; Friedhofs wunle bisher a ufgrun cl ch'r ei�ernen 
Fibeln disku1 iert. D�t die:-;e :-;chlecht erhalien :-;iml - clie Fib el aus GralJ 
1 faHt. i.;ich z . B .  in ZWl'i Artcn rekon:-;truircn (Abb . ;'J ) oder wurdc mit der 
Fibel au ;;; Săliste in Verbindung gehracht (Amn . 26) - , i1-1t nur ihr Auf­
treten , da s a uf ° ein en Zeitpunk t zu .H eginn dtr Basarabi-Kultur hinweist , 
chronolog-isch auswertbar. 

B ei dern heu tigen Forsdrnngrntand ist es noch sch wcr, eine kul­
tmelle Einordnung des Friedhofa zu untcrnehmen. D ie Grabsitte ­
Hockeriage - scheidet j echvede Verbirn1ung mit den Ba;;arahi -2\Iilieus 

aus,  und v ielleicht erklărt dieser Umstand das Fehlen von Ba ;;;arab i­
Keramik neben elen eisernen Fiheln in Stufe III des S ekropole . Die 
Tonware des Grăberfeldes hat gewisRe Ăhnlichkeiten mit der Keramik der 
Stufe Babadag III, aber einc Zuwei:-;ung in dieser R ichtung ist bis zu 
eincr genaueren Kenntnis der Kcramik dic::;er Stufe der Habadag-Kultur 
unsicher. 

Dcr Besta ttungsritus und clic Gra bsitten de8 Friedhofs sind fi.i.r die 
betreffende Zeit am Unterlauf cler D onau ău13er;;t merkwtirdig. Annăhe­
rungen an die spăten Grăherfelder von ::\l onteoru und Noua (M. Petreseu-
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-Dîmboviţa , A .  I .  Meliukovit) konnen nicht ent::;chieden abgelehnt werden, 
umsornehr als neue, noch unveroffentlichte Funde, so z.B . die von Fol­
teşti, einen ăhnlichen Bestattungsritus und ăhnliche GrahRitten auf 
Stufe II der Babadag-Kultur in dem8elb en Gebiet anzudeuten scheinen 
(s.  Amn. 29 ) .  

VEHZEIC ! I N I S  DEH ABBILDUN GEN 

Abb.  1.  Oricntirung dcr Griibcr. 
A bb .  2. Kombinalionstabellc des Gri.ibcrfeldes von Sloicani. 
A bb. 3. Ycrbrcitungsbild der Grablwigabcn (fiir die Zeichen siehc Abb. 2) .  

Abb.  4. Dic Struktur des Griibrrfrldes : Vcrteilung d e r  Griibrr auf dic drci chronolo­
gischcn Gruppen und Bestallungsarealen .  

A b b .  5.  D i c  i n  dem Griiberfeld en tdeckte Fibeln : 1 .  Grab 1 (a u n d  b Rckonstu tions­
vorschlăgc) ; 2. Grab 55 ; 3. Grab 58. 
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